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 ملخص الأطروحة

  

 :الملخص

  

يعتبر التأمين آلية فاعلة في نظام المسؤولية المدنية للمشتغلين في قطاع الإنتاج، في ظل 

 .  حالة اللايقين العلمي والمعرفي المصاحب لعملية الإنتاج والطرح للتداول

أخطار من هنا جاء موضوع هذه الأطروحة، لملامسة النظام التأميني المسخر حالياً، لتغطية 

أيُ تطور لنظام : المسؤولية المدنية للمنتجين والمتدخلين، من خلال الإجابة عن تساؤل أم ذو شقين

  المسؤولية المدنية للمتدخل؟ أيُ استعدادات لنظام التأمين الحالي للتكفل بضحايا الحوادث الاستهلاكية؟

، )تأمين المسؤولية(ظام التأمين الحالي حيث تبين لنا من هذه الدراسة، الصعوبات التي يواجهها ن

بمرافقة قانون المسؤولية المدنية، لاستيعاب الأخطار المتنامية للمنتجات المعيبة، مما دفعنا إلى 

  .التفكير في تجهيز آليات داعمة ومكملة، كنظام التأمين الفردي المباشر أو آليات التضامن الاجتماعي

 

، المنتوج المعيب، )المنتج(المسؤولية المدنية، المتدخل التأمين، الخطر، : كلمات مفتاحية

 .المنتوج المُسلّم، التعويض، الضرر، التأمين الفردي المباشر، صناديق التعويض، التضامن الاجتماعي

 



INTITULE : L'INFLUENCE DU MECANISME D'ASSURANCE SUR 

LE REGIME DE RESPONSABILITE CIVILE DU PRODUCTEUR 
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Le mécanisme d’assurance est devenu désormais, un outil de maitrise du risque « RC 
produits livrés », dans un contexte d’incertitude scientifique générée par le régime de 
responsabilité.

C’est autour de la question de l’assurabilité du risque de responsabilité des intervenants, 
que cette thèse est construite. Dont le but est de répondre à deux questions centrales :
quelle évolution pour ce régime de responsabilité ? Et quelles réponses apportées par 
l’assurance ?

A cet égard, l’étude de cette problématique a démontré, les limites du  système assurantiel 
actuel, dans sa maitrise du risque « RC produits » ce qui entrave la prise en charge des 
victimes de produits défectueux.

Cela nous incite à faire une réflexion, à la recherche d’autres mécanismes 
complémentaires à la responsabilité et son assurance, comme le recours aux assurances 
directes ou aux techniques de solidarité nationale.

Mots clés: assurance, risque, responsabilité civile, intervenant (producteur), produits 
défectueux, produits livrés, indemnisation, dommage, assurance directe, fonds 
d’indemnisation, solidarité nationale. 

 
 
 

 
 
 
 



 

Title and Abstract:  
 
 

 

          THE IMPACT OF INSURANCE ON PRODUCT

LIABILITY SYSTEM OF PRODUCERS 
 

A Comparative study 
 
 

 

Insurance has become a strategic management tool of  product liability risks, in a context 
of  uncertainty related to scientific and technical progress introduced in the liability 
system. 

In this context, this thesis is built around a mother question of the insurability of Product 
liability risk of the producers, by answering to two major questions: What evolution can 
we see for liability system? And what responses provided by insurance? 
 

In this regard, the study of this problematic has demonstrated, the limits of the current 

scheme of Liability insurance “of deliverered products”, in managing the risk of 

defective products. This encourages us to think about, additional mechanisms to liability 

and its insurance, such as first-party insurance or national solidarity solutions. 

 

Keywords: Insurance, risk, civil liability, producer, defective products, compensation 

damage, first-party insurance, compensation funds, national solidarity. 
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Principales abréviations 
 
 

AJDA: Actualité juridique de droit administratif 

al.: alinéa 

art. : article 

ass. plén: Assemblée plénière 

Bull. civ: Bulletin des arrêts de la Cour de cassation (chambres civiles) 

C. civ.: Code civil 

C. com.: Code de commerce 

C. consom.: Code de la consommation 

C.: Cour 

c/ : contre 

CA: Cour d'appel 

Cass.: Cour de cassation 

cass: Cassation 

ch.: Chambre 

chron.: Chronique 

comm: commentaire 

Contra : contrat 

D. aff.: Dalloz Affaires 

doctr.: doctrine 

Dr. soc.: Droit social 
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préf.: préface 

RASJEP :                    Revue algérienne des sciences juridiques économiques et politiques 

RDC: Revue des contrats 

RDI Revue droit immobilier 

Rép. civ. Dalloz: Dalloz (Encyclopédie) 

Resp. civ. et assur.: Responsabilité civile et assurance 

Rev. gén. ass. et resp. Revue  Générale  des Assurances  et  des  Responsabilités 

RGAT: Revue générale des assurances terrestres  

RGDA: Revue générale de droit des assurances 

RIDC: Revue internationale de droit comparé 
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"لا يمكن لمجتمعنا المعاصر أن يعيش اليوم، دون قواعد للمسؤولية على أن

 تكون  هذه  القواعد  فعال .ةً فقانون  المسؤولية  المدنية  بات  يندرج  الآن،  ضمن

 العقد  الاجتماعي،  القاضي  بضرورة  إعادة  التوازن  المفقود  في  ذمة  المضرور؛  غير

أنه لا مجال للكلام عن قواعد فعالة للمسؤولية،  دون تأمين  فعال،  لذا وجب أيضاً

توفير تأمين فعال ".

  إيف جوهو، رئيس الغرفة المدنية لدى محكمة النقض الفرنسية.

 

« Dans toute sociétés humaine, il est nécessaire d’avoir des règles de 

responsabilité et que ces règles soit efficaces. Le droit de la responsabilité 

civile a pour but de rétablir les équilibres rompus ; il fait partie du pacte 

social, mais il n’ya a plus de nos jours des règles de la responsabilité 

efficaces sans assurance efficace, il faut donc une assurance qui soit 

également efficace ». 

Yves JOUHAUD, président de la chambre civile de la Cour de cassation. 
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  : یمكن الاطلاع على ھذه تعلیمة وزارة التجارة من موقع جریدة النھار، عبر الرابط التالي  

https://ostatic.ennaharonline.com/ar/files/Fichier0001_959150174.pdf  
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�������������������������������������������������������������������������

���������������������������������������������������������������������L’idéologie de 

l’indemnisation�������������������������������������������������������������������

��������������������������������������������������������������������������������������

�� ������������������������ �� ������ �������������� �������� ����A tous risque 

garant et à dommage responsable��1���� �

� ���� ��� �������� ����� ��� �������� ������ ����� ���� ������������ �� �������

�����������������������������������������������������������������������������������

���������������������������������������������������� �L’assurance responsabilité��������

�� ������� ������ ���� �������� ���� ������ ������� ���� ����� ��� ������ ���������������

������� ��Les assurances des entreprises���2��� ��� �� ������� �������� ���� ���������Les 

assurances de responsabilité des entreprises ��3� ��� �

����������������������������������������������������������������������Polices 

d’assurances�� �� ��� ������ �������������������� ������� ������ ���� ������������

������������ �������� ������������������ ������� �������� ����� ���� ���� ���

� ����������� ������� ������� ��� ������� ��������� ����� ������–����������� �RC produits 

livrés�� ������� ������� ����������� ������� �������Le risque « RC produits »�������

�������������������� �

 لماذا اخترنا هذا الموضوع؟��  

                                                           
)1(

 للقانون الجزائریة المجلةنظام المسؤولیة الموضوعیة للمنتج ودوره في تقویة النظام التعویضي لحوادث المنتجات المعیبة، بن طریة معمر،   

  .128.، ص2014، 1. ، كلیة الحقوق، جامعة تلمسان، عالمقارن
(2) Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Assurance des entreprises, op.cit ; George DURRY, Une limite à la faculté 
d'assurance des entreprises : l'exclusion des dommages subis par le produit livré, Revue Risques, 
2001, n° 46, p.112-113. 
(3)

 Francis CHAUMET, Les assurances de responsabilité de l’entreprise, L’argus, 3ème édition, Paris, 2001. 
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��������� ������������������������� ������� ���������������������� ������������

������������������������ �

� ������� ������ ������� ���������������������� ����������������������������

��������������������������������������������������������������������������������

������������������������������������������������������������� �

� ���������������������������������������������������������������������������

�������������������������������������������������������������������������������

��������� ���������� ������������� ����� �������������� ������� ���� ���������������

������������������ �

� �� ����� ������������ ����������������������������� ������ ���������������� �����

Consumérisme���������� ������ ��������� �������������������� ����� ������ ���������

������������������������Une vision unitaire au droit de responsabilité����������������������

����������� ����������������������� ��������� ��������� �������������� �Le critère 

d’assurabilité du risque������������������������������������������������������ �

 

 �� ؟بهذه الطريقةالأطروحة  موضوع صُّغنالماذا  

��� �������� ����������������� ����� ���������� ����������������� ���������

������������������������������������������������� �

�� ���������������������������������������������������������������������

������������������������������������������������������������������������������

���������������������������������L’interaction����������������������������������

��������������� �



6 
 

� ����������������������������������Le mécanisme d’assurance���������������������

�������������������������������������� ��������������������������������������������

�� �������������� �RC produits livrés� ����� ������ ���� �������� �������� ����������������

������������������������������������������ ��������������������������������� �

� ���������������� ���������� �� ������L’intervenant � �� ���������� �������� �� ����

� ������� �� ������ ��������� ������������������ ����������� ������������� ��� ������

�������������������������������������������������������������������������������

�������������������������������������������������������������������������168������

����������1��� �

 �� ؟هذه الدراسة من خلال ينوي تقديمها الباحثما هي الإضافة التي  

��������������������������������������������������������������������

� ��������� �������� �������� ����������� ��������� �������� ��������� ����� ��� �� ����

������������������������������������� ������� ��������������������������������� �

������ ��������������������� ������������������������� ������� ������������

� ������� ��������������� ��� ������� �������������������2�� �� ���� ���� ���������

��������3��������������������������4���� �

����������������������������������������������������������������������������

��������� ������� ��� ������ ������� ���������� �������� �������� ������5����� �

                                                           
)1(

كل المتدخلین في عملیة الوضع للاستھلاك مھما تعددت صفتھ بما فیمھ، الصانع، ، 07-95من قانون التأمین رقم  168ألزمت المادة حیث   

بن طریة :  المصمم،  المحول، المعدل، المعبئ، المستورد أو الموزع للمنتوج، على اكتتاب التأمین من المسؤولیة المدنیة عن المنتجات، ینُظر

  .127.ص المرجع السابق،، نظام المسؤولیة الموضوعیة للمنتج معمر، 
)2(

  .2016، جامعة تلمسان، دكتوراه رسالة، دراسة في القانون الجزائري: المسؤولیة القانونیة للعون الاقتصاديعادل عمیرات،   
)3(

�.2016، كلیة الحقوق، جامعة تیزي وزو، دكتوراه رسالة، الأحكام القانونیة المستحدثة لحمایة المستھلك المتعاقدسمیرة زوبة،    �
)4(

  .2009كلیة الحقوق، جامعة تلمسان، رسالة دكتوراه، ، الالتزام القانوني للالتزام بالضمان في المنتوجاتحساني علي،   
)5(

، كلیة العلوم الاقتصادیة، جامعة قسنطینة، ماجستیر مذكرةدراسة تأمین حالة الاستغلال، : صـندرة لعـور، التأمین على أخطار المؤسسة 
2005.  
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����������������������� ������������� ��������������� ���������� ��� �������������

�������������������������������������������������sinistre-post phase La��������� 

 ����������������������������������������������������������������������1��������������

���������������� ����� ��2��� ��� ���������� ���� ��������� ����������������

�������3��� �

�����������������������������������������������������������������������������

������������������������������������������������������������������� �

� ��� ���� ���������� �������� ���������� �������Jean BIGOT������ ���� ���������

������������������������������������������������������1974�
�4�� �������������������

Francis CHAUMET�� ���1979�
�5�� ���� ���� ����� �������������� �2001�

�6�
� ���� ��������

������������Constant ELISABERG�
�7�����������������������������������������������

�������Jérôme KULLMANN�
�8�

�� �

� ��� ����������������������� ������������������������� ���� ������������

��������������������������� ���������� ������� ����Jean BIGOT�� ���� ������2010�
�9���

                                                           
)1(

  .2007،، دار الجامعة الجدیدة، الإسكندریةدراسة مقارنة: المسؤولیة المدنیة للمنتج شھیدة،قادة   
(2) Kamel BOUMEDIENE, La responsabilité professionnelle pour les dommages causés par les produits industriels, 
Thèse Doctorat, Rennes 1, 198 

3
 ; 158-131.، ص2012، 12.كلیة الحقوق، جامعة تلمسان، عمجلة الدراسات القانونیة، تأمین المسؤولیة عن المنتجات، ولد عمر طیب،   

خاص عدد "، 6. ع ،حولیات جامعة بشارضرورة اعتماد وتعزیز آلیات التأمین على مسؤولیة المنتج من مخاطر التطور، زبیري بن قویدر، 
 .41-37.، ص2009، ینبالملتقى الدولي حول أنظمة التام

  .3-2.، كلیة الحقوق، جامعة الشلف، ص
 

(4) Jean BIGOT, L’assurance de la responsabilité civile des fabricants pour les produits livrés, in « colloque sur la 
responsabilité civile du fabricants dans les états membres du marché commun », univ. Ex-Marseille,  1974, pp. 213-. 
(5) Francis CHAUMET, L’assurance responsabilité civile après livraison (avant-propos Jean BIGOT), L’argus, Paris, 
1979. 
(6) Francis CHAUMET, Les assurances de responsabilité de l’entreprise, L’argus, 3ème édition, Paris, 2001. 
(7) Constant ELIASHBERG, Risques et assurances de responsabilité civile, Paris, Argus de l'assurance, 2002. 
(8) Jérôme KULLMANN (dir.), Lamy assurances, Wolters Kluwer France, Paris, 2014, n° 238, p. 954. 

(9)
 Jean BIGOT, Les ambigüités de la responsabilité et de l’assurance du fait des produits défectueux, JCP (Semaine 

juridique), n°41, 11 oct. 2010, doctrine, 1014, n°24, p.1910.  
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� ������� ����George DURRY�
�1�

� �� ������� �����Hubert GROUTEL�
�2������� ��� �������� �

�������Jérôme KULLMANN���������������3�� 

� �� ��������� ������� �������� ���� ������������ ����������� ������ ���

���������������������������������������������Vanessa BARBARO�
�4����������������

�������������3�����������������Luc MAYAUX�� ��������������������������������

������� ������ ������ ���������� ����� ������ ����������� �������Laura VEY�
�5�

��

��������������Stéphanie VITALE��6�����������������������Amandine LUYS�
�7��� �

��������������������������������������������������������������������������

����������������������������� ��������������������������������������������

������������������������������������������������������������������������������� �

�أول مستوىً ������������������������������� ������������������� ������������

����� ���� ������������������ ������������������� �������������������������������

������������������������������������������������ �

�����������������������������������������������������������������ثانٍ مستوىً

La phase post-sinistre���������������������������������������������������������

������������������������������������������������������������������������������ �

                                                           
(1) George DURRY, Une limite à la faculté d'assurance des entreprises : l'exclusion des dommages subis par le 
produit livré, Revue Risques, 2001, n° 46, p.112 et s. 
(2) Hubert GROUTEL, L'assurance « responsabilité civile produits » en péril, Resp. civ. et ass., chron., n°20, 1990; 
Hubert GROUTEL, « L'assurance RC produits : la fin du péril confirmée», Resp. civ. et ass.,., chron., n°24, 1993. 
(3) Jérôme KULLMANN, Les assurances liées à un produit livré : les garanties de l’avenir, RGDA, n°6, 2016, p.281. 
(4) BARBARO Vanessa, Les nouveaux risques : aspects de responsabilité civile et d’assurance : étude de droit 
français à la lumière des droits américain et chinois, (Dir. de Luc MAYAUX), thèse Doctorat, Université Jean Moulin 
(Lyon 3), 2015. 
(5) Laura VEY, Le produit dans l’assurance responsabilité produit, Mémoire Master, Institut des assurances Lyon, 
2011. 
(6)

 Stéphanie VITALE, Les fabricants/négociants de matériaux de construction : responsabilité du fait des produits 
livrés et assurance, Mémoire Master, Institut des assurances Lyon, 2011.                        
(7) Amandine LUYS , Base « fait dommageable », base « réclamation », mécanismes, avantages et inconvénients, 
Mémoire  Master, Dir. par Luc MAYAUX, Institut des Assurances de Lyon, 2005. 
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 ما هي الإشكالية التي تتمحور حولها الدراسة؟  

��������������������������������������� �������������������������������������

���������������������������������������������������� �

�� ��������� �������� �������� �� �������� ������� ��������� ������ ����� ���� ��� ����

��������������������������������������������������������� �

���������� ���� �� ����� ����� ������ ��������� ��� ������� ���� ������ ����

��������� �

  

� ���������������������������������������������������������������������������� �

� ����������������������������������������������������������������������������� �

� ������������������������������������������������������������ �

� �������������������������������������������������������������� �

� �

 ؟ما هو الإطار المنهجي الذي يسمح بالإجابة عن إشكالية الدراسة   

��������������������������������������������������������������������

��������� ���������� ����� ������ ������ �������� ���������� ������� ��� ��������� ������

�� ��� ������� �������������� ��� ������� ��� ����� ������ ��� ��������� ������� ��� �����

�������������������������������������� �

� �������������������������������������������������������� ������������������

� ����� �������� ��� ���� ������ ������� ������ ��������� ������������� �������� ���� ��

��������������������������������������������������������������������������������
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������� ���� �������� �� ���� �������� ������� ���� ������� ���� ������� ��������������

����������RC produits livrés�� �

����������������������������������������������������������������������������

���������������������������������������������������������������� ������������

���������������������������������������������������������������������� �

��� �

  .عن فعل منتجاتهلمتدخل لالمدنية  المسؤوليةر اطخآليةُ استيعاب لأالتأمين : الباب الأول      

  

  .ضمان لالتزامِ المتدخل بتعويض ضحايا حادث الاستهلاك التأمين آليةُ: الباب الثاني               
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� �
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� �

� �

� �
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:تمهید�ال فصلال  

و ارت�اطها  في المسؤول�ة المدن�ةظهور فكرة الخطر 

  �النشاطات المهن�ة

L’apparition de la notion de risque dans la 
Responsabilité Civile 

et son attachement aux activités professionnelles  
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ل�ة المدن�ة و ارت�اطها ظهور فكرة الخطر في المسؤو  :تمهید�فصل 

                   :�النشاطات المهن�ة
 

І- مـصـطـلح مـتـعدد الــدلالات :الـخـطـرRisque notion protéiforme
1: 

  

�عتبر " الخطر"لف�  إلاّ أن تداولل�س أمراً مُستجداً انشغال المجتمع الإنساني �عنصر الخطر، 

 .الوقوف عند أصل هذه الكلمةماً �ان لزا، لذلك 2أمراً حدیثاً في حد ذاته 

: �قال، �عني في اللغة العر��ة الإشراف على هَلَكَة، مصطلح الخطر، جمع أخطار أو مخاطر

 الرَهْن، و قد یراد بلف� الخطر �ذلك 3ى خطر هُلْكٍ أو نیل مُلْكٍ لیُخاطر بنفسه أ� أشفى بها ع

  .4راً بین المتراهنینأ� جعله خط المال، بهذا المعنى �قال أَخْطَرَ على �عینه

عن اللغة تشت� نجدها ، «risque/risk »الأجنب�ة في اللغات " خطر"و �الرجوع إلى أصل �لمة 

و التي مُحتملة  حادثة ضارةعلى  ُ�ستعمل للدلالة، مبهمأصل  وذو هو لف�  ،« risco »اللاتین�ة 

  .5 حدوثهاتوقع تار�خ  و �صعبمؤ�دة �صفة فعل�ة و  هانبؤ �صعب ت

 un concept-الخطر لف� واسع �حتمل العدید من المعاني، �أن جانب �بیر من الفقهعتبر و ا 

polysémique- و لا ینطب� على مفهوم دقی� ، لا �شتمل على تر�ی�ة منسجمة واضحة المعالم ،

 أ�ضاً و  ، �ونه مصطلحاً فلسف�اً، اقتصاد�اً، ثقاف�اً، أنترو�ولوجي، سوسیولوجي6یخضع للإجماع

أكثر من اعت�اره  -constatation–الحالة إلى  أنه �قترب في نظر �عض الفقه الأخرفي حین  ،7قانوني

 .8قانون�ة ضا�طة قانون�ة أو ش�ه 

أنه ینطو� � «، خطرللمصطلح امؤطر  مدلول واضح ولإیجاد  منه محاولة في أقر أحدهم و

 :یتمیز بخاص�ات ثلاث و ،�مس �سلامة الأشخاص أو الأش�اء و ،عنصر الصدفة ف�هتهدید على 

                                           
1  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit des assurances, 10ème éd., Dalloz, 1998, n°307, p.223. 
2
  François EWALD, Risque et Précaution : la providence de l’état, revue Projet, n°261, p.45. 

.، دار المعارف، القاهرة1197.، المجلد الثاني، صلسان العربابن منظور،  
 3  
 

.1196.، صالمرجع الساب� ابن منظور،
4  

5   Gérard CORNU, Vocabulaire juridique, association Henri Capitant, 5ème éd., P.U.F, 1996, p.734. 
6
، المجلة دراسة تحلیل�ة في ضوء القانون الانجلیز� : على خر�طة المسؤول�ة التقصیر�ة نظر�ة المخاطر وموقعها الهاجر�،شعل عبد العز�ز م  

  ).لیز�ة �اللغة الانج( ، 14.ص، 2001 ،1، عدد2رقم  الكو�ت�ة،
7  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, précité, n°307, p.223. 
8   Philippe LETOURNEAU, Responsabilité civile en générale, Rép.civ.Dalloz sept. 2001, n°51. 
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و  غیر مؤ�دةمحتملة �حادثة  ثان�اً لارت�اطهو  الإنسان�ة الإرادةیخرج عن نطاق أولاً �اعت�اره أمراً 

   .1» توقیها من المم�نالتي 

�أنه مرادف ، "الخطر أو المخاطر"نظر إلى مصطلح ما یُ ل القانوني، فغال�اً أما في المجا

ثابت في جانب  خطأ دون  نم مسؤول�ة الشخصتي تثار فیها الحالات ال ىلللدلالة ع ستعمل�ُ 

-responsabilité sans faute-أ� ما �سمى �المسؤول�ة اللاخطئ�ة ،جان�ه
و لكن �الإضافة إلى هذا  .2

�اب التنفیذ العیني للالتزام، من خلال في  �، و �الض�تداولاً أخر لهذا المصطلح وجدنا إننافالمعنى 

  .3ن المدني الجزائر� من القانو  168المادة 

 "أو المخاطر الخطر"لفظة  خدملم �ستالمشرع  أن ،المُلاح� من خلال هذه المادةالأمر و  

�ما هو  و المرت�ة للمسؤول�ة -fait générateur du dommage-للضرر ةالمرت� ةالواقع على للتدلیلهنا 

أن  أضف إلى ذلك  ،�عینهضرر الهنا  قصد �الخطر هو لكن، الحال �النس�ة للمعني المتداول للخطر

 دلالةلل بل ،أ�اً �انت طب�عته الضررهنا للتدلیل عن " خطر أو أخطار"مصطلح  لم �ستعمل المشرع 

الضرر الذ� لم یتم تشخ�ص سبب حدوثه أو الضرر الناشئ عن قوة قاهرة أو حادث  عن خص�صاً 

      .4مفاجئ

، عند اللاخطئ�ةالمدن�ة ر المسؤول�ة أنصا أرادهاهي المیزات التي  �الفعل، تلك �انت و

و  -la dualité–تلك الازدواج�ة  ه، فوجدوا ف�اً لنظر�تهمشعار  " خطر أو مخاطر" مصطلح  اتخاذهم

في جانب  تراف �حالات تثار فیها المسؤول�ةلزاماً الاع، للجزم �أنه صار -l’ambivalence-عدم الدقة

في النشا� لمجتمع، بواسطة الأش�اء المُستعملة في استحداث الخطر في االأطراف التي ساهمت 

و إن لم یُتوصل حتى  ،للأضرار الناجمة -répondre- مهمة الاستجا�ة همو تحمیل، الصناعي

   .5همإسنادها إلى خطأ ثابت في جانب

                                           
1   Andràs et Valérie NOVEMBER, Risque, assurance et irréversibilité, revue européenne des sciences sociales, 
tome XLII, n°130, 2004, p.163, voir : http://ress.revues.org/pdf/475 

2 
و الذ� حل محل الخطأ �أساس تقلید�  fait générateur de responsabilitéلأن الخطر بهذا المعنى ینطب� على الحادثة المُرت�ة للمسؤول�ة  

  .ل�ة المدن�ةللمسؤو 
3

إذا �ان المدین الملزم �عمل �قتضي تسل�م الشيء و لم �سلمه �عد الاعذار : "قانون مدني فرنسي و التي جاء فیها 1138و التي تطاب� نص المادة   

د� إلى المدین رغم لا تتع الأخطار غیر أن هذه . تكون على حسا�ه و لو �انت قبل الاعذار على حساب الدائن  ‘ les risques’ رالأخطا  فان

ت�عة  .جئةالإعذار، إذا أثبت هذا الأخیر أن الشيء قد �ض�ع عند الدائن لو سُلم له، ما لم ��ن المدین قد قبل أن یتحمل ت�عة هلاك الحوادث المفا

    . الشيء المسروق تقع على السارق ‘  srisque les ‘هلاك
4  Jean HONORAT, L’idée d’acceptation des risques dans la responsabilité civile (préface J.FLOUR), LGDJ, 
1969, p. 9. 
5  Jean HONORAT, ibidem. 

 



4 
 

بنفس  ،خصوصاً  1و یتمیز مفهوم الخطر في مجال التأمین عموماً و التأمین من المسؤول�ة

ر ص�أنه �مثل عن، فیُنظر إل�ه تارة المسؤول�ة المدن�ة نظامالذ� هو عل�ه في  الإبهامالتعقید و 

أو أنه  -éventualité du fait générateur du sinistre-تحق� الواقعة المتسب�ة في الضرر احتمال�ة

-le dommage généré- الضرر المُحتمل في حد ذاته
في مجال  �أن الخطر 3و یر� �عضهم ،2

 عنصر الاحتمال في "على  و لا، " حدوثهاالواقعة المُحتمل  "، لا ینطب� على التأمین عموماً 

 و، و الواردة في عقد التأمینالواقعة هذه ة عن تحق� ناجمتلك الآثار ال على و� ینط و لكنه "تحققها 

 .هي التي تش�ل الخطر الآثار هذه

 « هو من المسؤول�ة أن الخطر في مجال التأمین ،الفقه العر�يجانب من ر� ی بینما   

شر�ة تؤد� إلى المدیون�ة �سبب ق�ام المسؤول�ة المدن�ة تجاه الغیر، فتوجب ق�ام  واقعة الخش�ة من

إلا أنه  .4» بترم�م ما لح� الذمة المال�ة للمؤمن له من اختلال في عناصرها االتزامه بتنفیذ التأمین

، فذهب الخطر في هذا النوع من التأمینحول ماه�ة الواقعة التي تكرس عنصر  فقهي إجماعیرد لم 

، إلى اعت�ار عنصر الخطر في التأمین جانب من الفقه وعلى رأسهم الأستاذ عبد الرزاق السنهور� 

و استند في ذلك إلى أن ، "�التعو�ض لشر�ة التأمینمطال�ة المضرور  واقعة"  ومن المسؤول�ة ه

شر�ة التأمین بدفع  ةمطال�الح� في  )المؤمن له(�الغیر لا �عطي للمسؤول  الإضرارمجرد 

  .5المضرور له �التعو�ض ةمطال�لم تحصل  التعو�ض ما

الخطر في التأمین من المسؤول�ة هو نفسه  �أن عنصر ،6في حین اعتبر جانب أخر من الفقه 

، لأن التأمین من المسؤول�ة -fait générateur de responsabilité-للمسؤول�ة المنشئنفسه الحادث 

فروع التأمین من الأضرار �أنه م�رس لتغط�ة الأضرار التي تلح� �الشخص الثالث و  یختلف عن

                                           
1 

، هو عقد یلتزم �مقتضاه المُؤمِن �ضمان المُؤمَن له assurance dommageالتأمین من المسؤول�ة �اعت�اره نوعاً من أنواع التأمین عن الأضرار  

 ی�اشرها الغیر تجاهه، و في هذا فانه یتمیز عن النوع الثاني من التأمین عن الأضرار و هو التأمین عن الأش�اءتجاه دعاو� المسؤول�ة التي قد 

assurance de choses أن هذا الأخیر �ضمن عنصراً ایجاب�اً من ذمة المؤمن له، بینما �ضمن التأمین من المسؤول�ة عنصراً سلب�اً من ذمته� ،

 G.VINEY et P.JOURDAIN, Traité de droit civil : les effets de la  :التعر�ف أنظر في هذا. ةالمال�ة وهو دین المسؤول�

responsabilité, 2ème éd., L.G.D.J, 2001, n°356, p.635.                                                                                           
2  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit des assurances, 10ème éd., Dalloz, 1998, n°308/310, p.223. 
3  Véronique NICOLAS, Contribution à l’étude du risque dans le contrat d’assurance, RGDA, 1998, n°7. 

4
، في حین یر� 138.، ص2010، 1.�ع، الأردن، �، دار الثقافة للنشر و التوز ، التأمین من المسؤول�ة في النظر�ة و التطبی�ش�ر� .بهیجهاء ب  

:، أنظر في ذلكل�س هو العنصر النفسي المتمثل في الخش�ة من تحق� الواقعة المرت�ة للضرر�عض الفقه الفرنسي �أن الخطر   
 Jean BEAUCHARD, Vincent HEUZE, Jérôme KULLMANN, Luc MAYAUX et Véronique NICOLAS, Traité de 
droit des assurances : le contrat d’assurance (sous direct. J. BIGOT) , tome 3, LGDJ, 2000, n°55, p.35. 

2079.، ص2.م ،7.ج،عقود الغرر-الوس�� في شرح القانون المدنيالسنهور�، بد الرزاق ع  
. 5 

 

6
   .142.، صمن المسؤول�ة في النظر�ة و التطبی� ، التأمینش�ر� .بهیجهاء ب :، أنظر في ذلكالأستاذین نهاد الس�اعي و رزق الله انطاكي  
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، لذلك فإن أثار هذا التأمین لا تترتب إلا لحظة وقوع الحادث 1ل�س الأضرار التي تلح� �المؤمن له

  .2المرتب للمسؤول�ة

في التأمین  ؤمن منهمن الفقه أن العبء المالي للمسؤول�ة هو الخطر الم آخرو رأ� فر��  

التأمین من «أو  »التأمین من المسؤول�ة«تسم�ة هذا النوع من التأمین ب  جر� من المسؤول�ة، لذلك 

  .3فالنتیجة واحدة »العبء المالي للمسؤول�ة

مع نصوص التشر�ع الجزائر� في  �بیرهو الذ� �قترب إلى حد  ،و لعل هذا التوجه الأخیر

ل�ة المدن�ة �غطّي المؤمن له من تر� أن التأمین من المسؤو  و التي، 4مجال التأمین من المسؤول�ة

المترت�ة على مسؤولیته، و هي التي تكرس عنصر  - les conséquences pécuniaires-المال�ة الآثار

  .التأمینالخطر في هذا النوع من 

في ض�� مدلول واضح و جلي لمفهوم الخطر، انبنت  الاختلافو و حول هذا الت�این  

هذا النوع  الإبهام هذا علىطا�ع  �ة المدن�ة المبن�ة على ف�رة المخاطر، فانع�س �الضرورةالمسؤول

، حیث تلك التعار�ف 5أمر ملحو� في معظم الأنظمة القانون�ة المعاصرة ذلك ، و من المسؤول�ة

لم واضحة معا�و التي لا تمدنا  لهذه المسؤول�ة، - définition vague et floue– غیر الدق�قةو  الملت�سة

مقارنة  لرسم النظام القانوني الذ� ترتكز عل�ه المسؤول�ة المدن�ة المبن�ة على الخطر، و ذلك

 .6الخطئ�ةالمدن�ة �المسؤول�ة 

 

ІІ - ةـنـهـمـات الـاطـشـنـو ال الـخـطـر�: Risque et activités professionnelles                              

                                                        

                                           
و لمصلحة المضرور أكثر من اعت�اره تأمیناً  �créance d’indemnisationنظام للتعو�ض ُ�عد تكر�ساً لح� التعو�ضفالتأمین من المسؤول�ة   1

، دراسة مقارنة: المدن�ة للمنتج ة، المسؤول�شهیدةادة ق  :أنظر في هذا. لفائدة المسؤول المؤمن لهو  dette de responsabilitéعلى دین المسؤول�ة

  .318.، الإس�ندر�ة، ص2007الجدیدة، دار الجامعة 

.142.، صالمرجع الساب�، ش�ر� .بهیج.ب  
2
 

143.، ص، المرجع الساب�ش�ر� .بهیج.ب  
3  
4

المؤرخ  48-96من المرسوم التنفیذ� رقم  2المادة  ، والخاص �التأمینات1995جانفي  25المؤرخ في في  07- 95من الأمر رقم  56منها المادة   

من  3، و �ذلك المادة )5/1996ر عدد.ج(في مجال المسؤول�ة المدن�ة عن المنتوجات،  هت��ف�او المتضمن شرو� التأمین و  1996جانفي  17في 

لمؤسسات التا�عة للقطاعات الاقتصاد�ة المدن�ة من و المتضمن إلزام�ة تأمین الشر�ات و ا 1995د�سمبر  9في  خالمؤر  413-95المرسوم التنفیذ� 

   ).76/1995ر عدد.ج(مسؤولیتها المدن�ة، 
5

 -responsabilité pour risque-تحت تسم�ة المسؤول�ة المبن�ة على الخطر اأورو�في : تحت مسم�ات مختلفة هذا النوع من المسؤول�ة فنجدها  

أو في الأنظمة  - responsabilité sans faute-أو المسؤول�ة بدون خطأ - responsabilité objective-أو المسؤول�ة الموضوع�ة

 Vernon PALMER, Trois Principes: ، أنظر في هذه الاصطلاحات - strict liability-المسؤول�ة المُشددة مسمىتحت  الأنجلوساكسون�ة

                       http://www.persee.fr/web/revues:  voir ,1987, p.826-, 4omp.C.RID ,de Responsabilité sans faute  
6
   Vernon PALMER, ibidem. 
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  : لــالعموادث ــح دانـر في میـطـة الخـور فلسفـظه- 1

 

المسؤول�ة  نظامفي  الخطر�رة میدان عرف اندماج ف للقد �ان مجال حوادث العمل أو 

و ، هذه حوادثتعو�ض ضحا�ا  ، �غ�ةهانظراً للقصور الذ� أظهره الخطأ في تقعید نظام ،المدن�ة

لإیجاد حلول لدواعي تعو�ض العمال  الأولى في فرنسا، ةالبرلمان�النقاشات  ذلك اثر بدأت

في ظل أف�ار جدیدة فرضت نفسها  إلى ظهورو التي تمخضت الآلة، المتضرر�ن جراء استعمال 

 risque-الخطر الصناعي"أو " -risque professionnel-الخطر المهني"ف�رة  منها ،هذا الواقع

industriel -"
قاعدة عامة للمسؤول�ة عن  2مح�مة النقض الفرنس�ة استن�طتالتي من خلالها و ، 1

را�طة التقلید�ة تلك ال قطعأدت إلى  ،قانون مدني فرنسي 1فقرة  1384من فحو� المادة  فعل الأش�اء

 في منافسة لها و المتمثلة ، و ذلك �ظهور ف�رةالموجودة بین المسؤول�ة المدن�ة و الخطأ معنو�ةو ال

3و �الض�� الخطر المقابل للمنفعة ،طرالخ
-risque-profit-  )ubi emolumentum, ibis onus(4 .    

و المتضمن  1898أفر�ل  9عمد المشرع الفرنسي إلى إصدار قانون  و في ظل هذا الوضع،

خاطر و ف�رة المو �أنه أراد من خلال هذا التقنین، تقیید مجال إعمال  ،تعو�ض حوادث العمل

 إلاّ أنه و �النظر إلى التطور التشر�عي و القضائي الذ� عرفته فرنسا یدان حوادث العمل،حصرها �م

-لتراجعمنطلقاً �ان، و على الع�س من ذلك،  میدان حوادث العملعقب هذا التقنین، یتجلى أن 

déclin-  5خاصة بتوفر آل�ة التأمینفي مجالات أخر�، الخطأ �أساس للمسؤول�ة المدن�ة ف�رة.  

  

  :ةــهنیـالموادث ـدان الحـمیاعي إلى ـمـر الجـطـرة الخـداد فكـامت -2

 أول ش�لت – accident de travail-العمل ةحادثمن المفید التنو�ه في هذا الصدد، أن  أنهحیث 

توز�ع  فلسفة تتجل ، حیث"الخطر المهني " ظهر تحت تسم�ة  -risque collectif– خطر جماعي

على فئة اجتماع�ة معینة �لما �انت هذه الفئة مُعرضة لنفس  -distribution du risque– الأخطار

                                           
1
   Geneviève VINEY, Traité droit civil (sous direct. J.GHESTIN), introduction à la responsabilité, 2ème  éd., 

L.G.D.J., 1995, n°49, p.82. 
2  Cass.Civ, 16 juin 1896, D.P. 1897, 1, p.433, concl. L.SARRUT, note R.SALEILLES. 
3  Christophe JAMIN, La Responsabilité Civile : faute, risque et multiplication des obligations, revue Experts, 
n°25-12, 1994, p.1-2. 

 .là ou est l’émolument, là doit être la charge"جب أن ��ون العبء و   حیثما وُجدت المنفعة، هناك" أنه و هي ع�ارة لاتین�ة مضمونها   4

  .Gérard CORNU, Vocabulaire juridique, association Henri Capitant, 5ème éd., P.U.F, 1996, p.862: أنظر في هذا 
5
   Christophe JAMIN, ibidem. 
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�ستدعي تحمیل رب  socio-économique اقتصاد�-أن المبرر السوسیو آنذاك فتبین ، 1الخطر

لإدماج هذا العبء ضمن نشا�  نه الطرف الأحسن تموقعاً �و الحادث،  هذا العمل مخاطر

 إلقاء هذا العبء على و ذلك بدلاً من ،اله أو عملاءهتوز�عه على مجموع عم لإعادة ،المؤسسة

  .2ي شاءت الصدف أن �قع ضح�ة هذا الحادثتال و العامل ال�س���اهل 

الخطر الجماعي امتد في عصرنا هذا إلى �افة النشاطات  مفهوم أن مما لا شك ف�ه،و 

تسبب فیها غال�اً ی محضةتمثل منشأً لأضرار جسمان�ة  أص�حتالخدمات�ة، و التي  و الإنتاج�ة

 le cadre-المهني الإطارو مؤسسات نقل و أط�اء، فأص�ح هذا  فئات مهن�ة من منتجین

professionnel-  ًطائفة مهن�ة من جهة  رت��ی لخطر جماعي و مشترك، لأنه في حد ذاته مصدرا�

من عل� یت أنه ، و...)مؤسسات نقل أط�اء، منتجین، ص�ادلة،(للجمهورتُقدم سلع و خدمات  معینة

 situation de-فئة أخر� هي في حالة ت�ع�ة اقتصاد�ة لتلك المهنةل�مصالح مشتر�ة  جهة أخر� 

dépendance - ) ،3...)من خدمات، نمستفیدیمستهلكین.  

جانب �بیر من الفقه ضرورة وضع  استشعر هذا الإطار المهني، و �النظر إلى خصوص�ة

 لهذه الفئة، وو وضع�ة الت�ع�ة و الخضوع  نسجمی ،مسؤول�ة هذه المهن�فیل بتأطیر نظام قانوني 

عنصر ل امواجهتهفي  هذه الفئةبدیهما تعاملا الس�طرة و التح�م اللذان �أخذ �عین الاعت�ار 

-la maitrise du risque-الخطر
وضع أطر لمساءلة المهنیین،  �ضرورة للقول في نها�ة الأمر ،4

، حما�ة للطرف الضعیف في -objectivation de la responsabilité-تتمیز �الصرامة و الموضوع�ة 

-              مسؤول�ةالالفرد�ة في إثارة  اً عن مبدأتدر�ج�، مع التنازل ظل العلاقة القانون�ة

dépersonnalisation de la responsabilité-
-تنظ�م تعاضد�ة، من خلال اجتماع�ة، و تفعیل حر�ة 5

                                           
1   Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité et réparation systématique, thèse 
Doctorat, Alger, 2005, p.160. 

2
 م�اد�أن بل  �efficacité économique du droitةللقاعدة القانون النجاعة الاقتصاد�ة �مسألة �عض الفقه �في رأ هذا المبرر ینحصرو لم   

 ، « unjust to let the loss lie where it fell » و أسرتهعلى عات� العامل  عواقب هذه الأضرار الفجائ�ة�قي تُلترفض أن الاجتماع�ة العدالة 

   :أنظر

    André TUNC, L’avenir de la responsabilité civile pour faute, Osaka University Law Review, n°35.1-1988, 
p. 3 ;    André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, 

n°124, p.66. 
3   Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance directe : contribution à l’étude d’une 
mutation de la couverture des risques, thèse doctorat, Dalloz, 2001, n°755/757, p.297-298.   
4   François EWALD, Risque et Précaution : La Providence de l’Etat, revue projet, n°261, 2000, p.47. 

1
ع و النشر و التوز�ع، ، مؤسسة الثقافة الجامع�ة للط�بین الخطأ و الضرر التعو�ضتقدیر  دسوقي، محمدبراه�م إ :أنظر في استعمال هذا المصطلح  

:                                                                                                                  و �ذلك 177-176.، ص93ت، رقم .مصر، د

Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité et réparation systématique, thèse 
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الجماعي، تلتزم في إطاره الفئة المهن�ة المستحدثة لتعو�ض عواقب الخطر  - mutualité-تعاضد�ة

 . 1الخطروجه لتغط�ة هذا �صفة تضامن�ة، سع�اً لتمو�ل المخزون المالي المُ  للخطر

ІІI – ةـدنیـة المـؤولیـور المسـتطالـخـطـر و  ةـطیـتغ:  

Couverture du risque et développement de la responsabilité civile  

  .المنحرف و الملوم أخلاق�اً  و لض�� السلوك الضررمنظومة لتعو�ض : لمدن�ةالمسؤول�ة ا .1

هو إن الهدف الأول المُعترف �ه للمسؤول�ة المدن�ة من خلال التطور التار�خي لهذه المنظومة 

ه ع، أ� السلوك الذ� تُن�ره الجماعة نظراً لطا�معاق�ة السلوك المُخالف للق�م و الضوا�� الاجتماع�ة

 peine-       ، و لعل هذا الدور یجعلها تقترن في الأصل �طا�ع العقو�ة الخاصةمألوفغیر ال

privée-
بثبوت السلوك المنحرف و  ، لذلك �ان الجزاء المدني و المتمثل في التعو�ض مشروطاً 2

، �ما �ظهر ذلك 3، ف�ان الخطأ الأساس الملائم للمسؤول�ة المدن�ة� الضررالملوم في جانب مُلحِ 

  .4من خلال أح�ام القانون المدني الجزائر�  جل�اً 

و  �قر �أولو�ة الوظ�فة التعو�ض�ة سائداً  توجهاً  ،مؤخراً  و لكن �شهد نظام المسؤول�ة المدن�ة

المتضرر  ضمان تعو�ض للدائنو المتمثلة في ، لهذه المنظومة - fonction réparatrice-الإصلاح�ة

خیر  6قرار مح�مة النقض الفرنس�ة، و لعل 5فاته نتیجة الخسارة التي لحقت �ه و الكسب الذ�

                                                                                                                                      
Doctorat, Alger, 2005, p.71.                                                                                                 

           
1   Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité individuelle (préface A.TUNC), thèse Doctorat, L.G.D.J, 
Paris, 1965, n°175, p.165. 

3
، و الذ� ترك �صماته على هذه وذلك یرجع في نظر الفقه إلى الارت�ا� التار�خي الذ� جمع بین منظومتي المسؤول�ة الجزائ�ة و المسؤول�ة المدن�ة  

  .L.K.GHENIMA, op.cit, p.16 :، أنظر -moralisation et répression– خلاقي و الجزرالأخیرة و التي لا تزال مرت�طة �ف�رتي اللوم الأ

                                                                                                                                                              
3  Lahlou Khiar GHENIMA, op.cit, p.16. 

5
قانون مدني جزائر�، فإننا نجد سمات أخر� تدل  124جعل الخطأ شرطاً لق�ام المسؤول�ة التقصیر�ة عن الفعل الشخصي في المادة  إلى ةف�الإضاف   

بإعفاء المدین من مسؤولیته العقد�ة الح�م ب�طلان الشر� الذ� �قضي  :على طا�ع العقو�ة الخاصة للمسؤول�ة المدن�ة في القانون الجزائر�، والتي منها

و التي تجیز للقاضي أن �فرض على المدین الممتنع عن قانون مدني  174أو المادة قانون مدني  2ف 178في المادة في حال الغش أو الخطأ الجس�م 

المشرع الفرنسي في الاعتراف �ف�رة العقو�ة ، لأكثر من التفصیل أنظر موقف جزاء العنت الصادر عنهتنفیذ التزامه المرت�� �شخصه غرامة تهدید�ة 

 ,Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil (sous direct.        J.GHESTIN) :الخاصة للمسؤول�ة المدن�ة

les effets de la responsabilité, 2ème éd., L.G.D.J, 2001, n°6/6-5, p.8-12.                          
 

             

  

 
1 

...."�شمل التعو�ض ما لح� الدائن من خسارة و ما فاته من �سب" ...قانون مدني جزائر� و الخاصة �التعو�ض  182جاء في المادة  و هذا ما 
 

6  Cass.Civ, 2 ème, 20 déc. 1966, D., 1967, p.169 : « le propre de la RC est de rétablir, aussi exactement que 
possible, l’équilibre détruit par le dommage et de replacer la victime dans la situation ou elle se trouvée si l’acte 
dommageable n’avait pas  eu lieu ». 
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 ،لمسؤول�ة المدن�ةُ�عد من صم�م نظام ا" أقرت من خلاله أنهو الذ�  ، دلیل على هذا التوجه

الحالة التي �ان  علىوضع المتضرر  إعادةو  ،التوازن إلى الاختلال الحاصل �فعل الضرر إرجاع

     ". علیها قبل تحق� الفعل الضار

الذ� �شهده مسار المسؤول�ة المدن�ة في مجتمعنا  - métamorphose-اننا في التحولبإمعو 

نجد أن سر هذا التحول یرت�� �الدرجة الأولى �التوسع المستمر لحجم الخطر الذ�  فإننا، المعاصر

، و الذ� تحول 1یهدد الأشخاص و الأموال في ظل المجتمعات التكنولوج�ة و في عصر التقانة

یتماشى و المجتمعات ال�س�طة و الحرف�ة، إلى  -personnel et prévisible- و متوقع من خطر فرد�

، فتغیرت معه نظرة قانون المسؤول�ة -collectif et imprévisible-خطر جماعي غیر متوقع

 - institution individualiste et subjective-، من نظام فرد� و ذاتي2المدن�ة
إلى نظام جماعي  ،3

  .5أخر� جماع�ة للتعو�ض  آل�ات، بدعم من 4أو اشتراك�ة الخطر اجتماع�ةف�رة یرتكز على 

 

notion فكرة الحادث ظهور�مرت��  المسؤول�ة المدن�ة نظام يالخطر ف فلسفة اندماج .2

d’accident  : 

في ظل المجتمعات عموماً و المهني على وجه الخصوص عرف  الإنسانيذلك أن النشا� 

تعل� الأمر  سوءاً و الذ� حل محل المجهود الیدو�، و التكنولوج�ة  للآلةالمعاصرة ت�ع�ة 

                                           
مجلة  ة في القانون الجزائر� و المقارن،دراسة مقارن: إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتجشهیدة، قادة   3

.، ص9عدد تلمسان،  جامعة الدراسات القانون�ة، مخبر القانون الخاص،
 

 
4  Marie-Odile KAUFFMANN, Le Risque et le droit, revue économie et management, janv.2006, n°118, p.19. 

تضرر مرت�� �المسؤول�ة الشخص�ة للمتسبب في الضرر، أما ف�مل یتعل� �الطا�ع الذاتي و توصف �الفرد�ة لأن استحقاق التعو�ض من قبل الم   5

المسؤول�ة  أن توصف للمسؤول�ة المدن�ة فانه یتعل� في الأصل �ف�رة الخطأ �اعت�اره عنصراً ذات�اً یرت�� �شخص المدین، في حین انتقد �عض الفقه

یتم �النظر إلى حرص و �قظة الشخص العاد� هنا لأن تقدیر سلوك الشخص  RC subjective ت�ةمسؤول�ة ذاترتكز على الخطأ �أنها  المدن�ة التي

 ,Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et  Eric SAVAUX, op.cit: ، أنظرذات�ة لا موضوع�ة abstracto ضا�طة مجردةوهي 

n°37, p.68.                                                                                                                                                    
6   

"  أو "-socialisation ou collectivisation des risques -الأخطارأو اجتماع�ة اشتراك�ة "فاصطلح الفقه الفرنسي و اللاتیني على لفظة 

  : و �ذلك. 318.، صالمرجع الساب�شهیدة، .ق : أنظر"  -mutualisation du risque-التعاضد�ة في تحمل الأخطار

Chantal RUSSO, op.cit, n°8, p.4-5; G.VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, 2ème  éd., 
L.G.D.J., 1995, n°35, p.57. 

، أنظر في هذا "risk spreadingأو  risk distribution -�ع المخاطرتوز " في حین نجد أن الفقه الانجلوساكسوني �صطلح على ع�ارة 

 André TUNC, International Encyclopedia …, précité, n°169, p.97; Guido CALABRESI, Some thoughts:الاستعمال

on Risk Distribution and the Law of Torts, The Yale Law Journal, vol.70, n°04, March.1961, p.499--553, voir: 
                                                                                                                                    http://www.jstor.org/pss/794261   

التأمین عن الأضرار و�ذا التأمین الاجتماعي و صنادی� للتعو�ض مثل عن طر�� الوسائل الم�اشرة  خطار إما �طر�قة م�اشرةاجتماع�ة الأتتحق�     7

عن طر�� التأمین من المسؤول�ة �اعت�اره وسیلة غیر م�اشرة للحصول على تعو�ض من المسؤول المُؤمَن، لمز�د من ا �طرقة غیر م�اشرة ، و إمالضمان

ت، رقم .، مؤسسة الثقافة الجامع�ة للط�ع و النشر و التوز�ع، مصر، دبین الخطأ و الضررالتعو�ض تقدیر  دسوقي،إبراه�م محمد  :مرجع التفصیل أنظر

.178-177، ص93
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اندماج ف�رة الحادث في مجال  �مثا�ةهذا  الآلة، ف�ان اندماج و �ذا الخدمات�ة الإنتاج�ة�النشاطات 

تحولت من تلك الدعاو� حالات المسؤول�ة في المجال المهني  أغلب ، ذلك أن1المسؤول�ة المدن�ة

مرفوعة ضد ، لتشتمل على دعاو� ضد أشخاص �سبب أخطائهم الشخص�ة الفرد�ة المرفوعة

 erreurs-            نتیجة لحوادث و أخطاء شائعة و مستترة  مؤسسات و أشخاص معنو�ة

anonymes-
ُ �صدد مسؤول�ة رب العمل عن حوادث العمل ثم في مجال 2 ، و بدأ هذا التحول أولاً

  .3مؤخراً إلى مجال حوادث المنتوجات و الخدمات حوادث المرور فحوادث البیئة و انتقل

حول مصیر الخطأ �أساس جوهر� الأولى بدأت التساؤلات  ،و في ظل واقع الحوادث هذا

و �الض�� في ألمان�ا فدعا  1870بدا�ة من سنة  ف�ما یخص حوادث العمل، للمسؤول�ة المدن�ة

خطأ حما�ة للمضرور�ن جراء دون  الاعتراف �حالات للمسؤول�ةآنذاك �ضرورة الفقه الجرماني 

�عترف  -droit des accidents-�سمى �قانون الحوادث الآلة، من خلال الإقرار بوجود ماحوادث 

، ذلك أن ضا�طة الخطأ لم تعد تتأقلم مع حالات �4أساس غیر الخطأ و یخضع لضوا�� مختلفة

-faute virtuelle-ء وهم�ةأخطا" و الناتجة عن  الأضرار الفجائ�ة اللص�قة �النشا� الصناعي
5 

   . 6الخطأ المتمثل فيتبتعد عن ذلك السلوك الملوم أخلاق�اً و اجتماع�اً و 

أو  و غال�اً ما تكون ضارة یر متوقعةغإراد�ة، فجائ�ة و �اعت�اره واقعة غیر  "الحادث " لكن 

لم ��ن یدرك  ن قانو  ، لأن رجل -un concept juridique-محض �مفهومٍ قانوني لم ��ن ،7نةحزِ مُ 

                                           
1
لأحد  بإعلانهع على هذا الواق « National Safety Council » في الولا�ات المتحدة الأمر���ة و الأمن أحد الأجهزة المتخصصة �السلامة فأفصح  

 André TUNC, Les problèmes contemporains de la responsabilité: ، أنظر  Accident facts » واقع الحوادث « اللافتات شعارها

                see.fr/web/revueshttp://www.per   :  , voir1967, n°10, p.766-, 4.RID.Comp ,civile délictuelle                       
                                                                                                           

2   A.TUNC, Les problèmes contemporains de la responsabilité civile délictuelle, précité, n°11, p.768. 

.177.، الإس�ندر�ة، ص2007الجدیدة، ، دار الجامعة دراسة مقارنة: المدن�ة للمنتج ة، المسؤول�شهیدةقادة   
3  

4  André TUNC, L’avenir de la responsabilité civile pour faute, Osaka University Law Review, n°35.1-1988, 
p.3, voir: http://ir.library.osaka-u.ac.jp/metadb/up/LIBOULRK01/oulr035-001.pdf 
 

5 
 وادث الس�اراتقامت بها جمع�ة أمر���ة في مجال التأمین عن ح إحصائ�ات، لكن لأن الخطأ هو ذلك السلوك الذ� لا �أت�ه رب الأسرة الحر�ص 

American insurance association »   «  ي ، أنظر فمن حوادث الطر�� ��من أن تصدر من أكثر السائقین حرصاً و �قظة %95بینت أن

  : هذا

André TUNC, Accidents de la circulation: faute ou risque?, Seton Hall Law Review, vol.15, n°840, 1984-1985, 
p.845.         

6
ا� على و الحف و الأصلي  الأخلاقياسترجاع الخطأ ل�عده  عنه ینتجسفي مجال الأضرار الجسمان�ة  فأقر الفقه أن الاعتراف �قانون الحوادث  

 ,.Philippe LETOURNEAU  et Loïc CADIET, Droit de la Responsabilité, éd :، أنظر هذا  وهره خارج میدان الحوادثج

Dalloz, 1996, n°50, p.18. ; Philippe LETOURNEAU, Responsabilité civile en générale, Rép.civ.Dalloz sept. 
2001, n°64.                                                                                                                                                           

7 « Un événement ou fait fortuit qui est généralement malheureux ou dommageable », voir : Gérard CORNU, 
Vocabulaire juridique, association Henri Capitant, 5ème éd., P.U.F, 1996, p.9 ; Lahlou Khiar GHENIMA, op.cit, 
p.184; André TUNC, Les problèmes contemporains de la responsabilité civile délictuelle, art.préc, n°10, p.767.                                             
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و التي  1الإنسان�ونها تفوق قدرات لا �م�ن توقعها و لا توقیها  �واقعة "القوة القاهرة " سو�  آنذاك

العمل  ادثةح� "ا ما �ان �صطلح عل�ه عامة الناس أم ،من المسؤول�ة اً معف� اً سب� في حد ذاتهاتعد 

�انت  ولكن " -un accident–حادثة " في منط� رجل القانون فانه لم ��ن  "� �الطر حادثة " أو " 

  .2لخطأا نتاج

، �ان �ح�مها المبدأ 3خاصةالقوانین الوقبل صدور  � في فرنسا�فحوادث العمل و حوادث الطر 

قرار  من خلالالمبدأ العام للمسؤول�ة عن فعل الأش�اء المُ�تشف من قبل مح�مة النقض الفرنس�ة 

–TEFFAINE -
ب حارس الشيء و الذ� لا �م�ن نف�ه ، و الذ� قوامه الخطأ المفترض في جان 4

تح�م  و أنظمة خاصةصدور قوانین ، إلى حین  cause étrangère - "5-السبب الأجنبي"  بإث�اتإلى 

رفت �مصطلح الحادث �مفهوم قانوني اصطلح عل�ه الفقه اعتو التي تح�م هذا النوع من الحوادث 

  .و القضاء

إلى نفس  7ثم في مجال حوادث العمل 6في مجال حوادث الس�اراتو امتثل المشرع الجزائر� 

التقلید� و  إل�ه الفقه لما دعا بتكر�سه ،ضاءو �ذا القالفرنسي إلیها التشر�ع  توصل التي المبادئ

المعدل  15- 74من الأمر  8 فقضت المادة ،8"قانون الحوادث "  سموه�ما الحدیث على حد سواء 

عن  ضلتأمین عن الس�ارات و نظام التعو�و الخاص بإلزام�ة ا 31- 88ن رقم و المتمم �القانو 

أو  ضح�ةالتعو�ض لكل ترتب عل�ه ی ،أضراراً جسمان�ة سبب سیر �9ل حادث" �أنه   الأضرار

                                           
1   Gérard CORNU, op.cit, p.364. 
2  André TUNC, ibidem. 

.1985جو�ل�ة  5و قانون حوادث المرور الصادر في  1898أفر�ل  9قانون حوادث العمل الصادر في    
3  

:  مقت�س عن .- Chaudière    في حادثة وفاة عامل نتیجة انفجار مسخنة 1896 جوان 16قرار مح�مة النقض الفرنس�ة الصادر في-
4  

Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité et réparation systématique, thèse 
Doctorat, Alger, 2005, p.177. 

 présomption القر�نة القاطعة غیر قابلة الدفع« تعد من قبیل  J.L.AUBERTو  J.FLOURهذه القر�نة و على حد تعبیر الأستاذین    6

irréfragable «   الموضوع�ةو التي تقترب إلى القاعدةune règle de fond   منها إلى قاعدة إث�اتune règle de preuve  تجعلها لا تتواف�

  : �قوة القانون أو المسؤول�ة المبن�ة على الخطر، أنظر في هذا مرجع  المدن�ة المسؤول�ة في حق�قة الأمر لخطأ و تدعممع أساس ا

Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et Eric SAVAUX, Les obligations, Le fait juridique, 8ème éd., Armand 
Colin, n°72, p.70. 

7
ر رقم  .ج و المتضمن إلزام�ة التأمین على الس�ارات و نظام التعو�ض عن الأضرار المعدل و المتمم، 1974انفي ج 30مؤرخ في  15-74الأمر   

   1974  .   

7 .و الخاص �حوادث العمل و الأمراض المهن�ة 1983جو�ل�ة  2الصادر في  13-83القانون رقم   
   

1
من خلال تقر�ر ص�ص على اعتماد نظر�ة الخطر في مجال حوادث السیر و حوادث العمل �التن وهو ما أكدته المح�مة العل�ا عن غرفتها الجزائ�ة  

، المجلة القضائ�ة، 203.66، ملف رقم 1990-07-90ج، .المح�مة العل�ا، غ: تعو�ض تلقائي للضح�ة دون مراعاة عنصر المسؤول�ة في الحادث 

   .45.، العدد الأول، ص1999
2

  :، أنظر مرجعtout événement générateur de dommage اً ضرر  ترتب�ل واقعة لواسع �عني �مفهومه او الحادث هنا   

Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et Eric SAVAUX, op.cit, n°317, p.292. 
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هذا  ،"و إن لم تكن للضح�ة صفة الغیر تجاه الشخص المسؤول مدن�اً عن الحادث  ،ذو� حقوقها

ي مستقل عن إرادة المؤمن له أو الحادث یتمیز �طا�عه الفجائي و العنیف وناتج عن سبب خارج

  .1المستفید

و  2و الخاص �حوادث العمل و الأمراض المهن�ة 13-83من القانون رقم  6المادة  لكو �ذ

و  مفاجئسبب ناتجة عن  إصا�ة بدن�ةانجرت عنه  �ل حادث�عتبر �حادث عمل  « بهاي جاء تال

  .»طرأ في إطار علاقة العمل  خارجي

 in -   إجماليهي نقل " الحادث " واجب توافرها في و اللواردة في المادة لشرو� الثلاثة اهذه ا

extenso- و  حادثة العمل بتعر�ف ف�ما یتعل� ،3لما توصل إل�ه اجتهاد مح�مة النقض الفرنس�ة

 cause-المرت�طة �سبب خارجيو  -violente et soudaine-واقعة عن�فة و فجائ�ة االتي توصف �أنه

extérieure-  جسماني لمتسب�ة في ضرراو une lésion dans l’organisme humain
4.   

نظمة خاصة لأ اً انتشار عرف خلال السنوات الأخیرة علاوة على ذلك، فإن التشر�ع الجزائر� 

- prolifération de textes spéciaux-للتعو�ض 
، و مسؤول�ة المدن�ةالقواعد العامة للمنفصلة عن ، 5

 �م�ن أن الذین الأنظمة الخاصة عدد المتضرر�نحا�ا الخاضعین لهذه التي ��اد �فوق عدد الض

 امتثالاً مؤخراً  الجزائر� الذ� اعتمده المشرع هذا التوجه . 6تسعفهم القواعد العامة للمسؤول�ة المدن�ة

 régimes-الفرنسي، من خلال إنشاءه لأنظمة خاصة و تفضیل�ة و التشر�ع لما توصل إل�ه القضاء

spéciaux préférentiels- مسؤول�ة للالعامة منفصلة عن القواعد  للتعو�ض عن الضرر الجسماني

 éclatement-�مثا�ة تشتت لقواعد المسؤول�ة المدن�ة 7، اعتبره جانب �بیر من الفقه الفرنسيالمدن�ة

de ce droit– أو تفتت لهذه الأح�ام-émiettement du droit-
، و ذلك توجه لا یتواف� مع روح 8

في مجردة قواعد عامة و  اتو التي تعتمد أساساً على ص�اغو الأنظمة اللاتین�ة  المدني ن و القان

                                           
1
  Leila HAMDAN, Réflexions sur la notion de faute en droit civil algérien, thèse Doctorat, Oran, 1990, p.147. 

.1983- 07-05، 1983- 28ر عدد .، جو المتعل� �حوادث العمل و الأمراض المهن�ة 1983جو�ل�ة  2المؤرخ في   
2  

3  Cass.soc., 21 juin 1961, bull.civ, IV, n°720; Cass.soc, 16 oct. 1958, bull.civ, 1958, IV, n°1044, p.792, voir:  
Lahlou Khiar GHENIMA, op.cit, p.182. 
4  Lahlou Khiar GHENIMA, ibidem.     

7
، المرسوم )11/2006ر عدد .ج(و المتضمن تعو�ض ضحا�ا المأساة الوطن�ة  2006فبرایر  28الصادر في  93- 06المرسوم الرئاسي رقم  

، المرسوم التنفیذ� رهابالإو المتضمن إعانة الدولة للأسر التي ابتلیت �ضلوع أحد أقار�ها في  2006فبرایر  28الصادر في  94-06الرئاسي رقم 

 الإرهابالناجمة عن أعمال و المتضمن تعو�ض الأشخاص الطب�عیین عن الأضرار الجسمان�ة و الماد�ة  1999فبرایر  13الصادر في  47-99رقم 

    .أو عن الحوادث المترت�ة م�افحة هذه الأعمال
6   Ali FILALI, L’indemnisation du dommage corporel : article 140 ter, la consécration d’un système 
d’indemnisation exclusif de la responsabilité civile, RASJEP, n°01-2008, p.99. 
7   François TERRE,  Philippe SIMLER et Yves LEQUETTE, Droit civil, les obligations, 6ème éd., Dalloz, 1998, 
n°943, p.765. 
8
  Philippe LETOURNEAU, Responsabilité civile en générale, Rép.civ.Dalloz sept. 2001, n°120. 



13 
 

1ظل نظام أحاد�
-système unitaire-  ًما و هذا المسلك . 2المعتمد القانونيلنظام ل�حق� انسجاما

 للنظام الأنجلوأمر��ي لسو� امتثا S.SCHILLERهو في حق�قة الأمر و على حد قول الأستاذة 

–تعدد�و الذ� �ضع بید المضرور دعاو� خاصة في ظل نظام  - Tortنظام –لمسؤول�ة المدن�ة ل

système pluraliste –  و �قترب في ذلك من النظام  و القواعد المجردة الص�اغات العامة یبتعد عن

    .3المعتمد في ظل قانون العقو�ات

في إطار تعو�ض الضرر  هنا، أن المشرع الجزائر� قد عمد مؤخراً  الإشارةو تجدر   

أنه  ،ف�لالي الأستاذ علياعتبره  الذ� ، و14م�رر  140المادة  نصالجسماني، إلى إدماج 

تعو�ض عن الضرر للو هو تكر�س لنظام  ،یتضمن في ط�اته قاعدة عامة للضرر الجسماني

، و ذلك لمواجهة التشتت الذ� �عرفه نظام وجب تطب�قه في غ�اب نصوص خاصة  الجسماني

   .5الأخیرة الآونةفي المسؤول�ة المدن�ة 

  

للمساءلة تلقائي و لنظام  مبرر: المسؤول�ة المدن�ةنظام توز�ع المخاطر بواسطة   .3

  6:موضوعي

لتوز�ع عبء تعو�ض  �آل�ةنشیر هنا و ف�ما یتعل� �الاستعانة بنظام المسؤول�ة المدن�ة 

تتعارض مع  اعموماً أنهلفقه اللاتیني امن وجهة نظر و التي یبدوا  ،على جماعة معینة الأضرار

على  الضرر الفرد�ة و الأخلاق�ة و التي تأبى إلاّ أن تلقي �عبء تعو�ض جوهر المسؤول�ة المدن�ة

في ض�� السلوك  و هدفها ، ذلك أن �عدها الأخلاقيدون غیره وحده لمال�ة للمسؤولالذمة ا

 الفرد� �التعو�ض مالالتزاحصر ى ضرورة ، یُلح عل-son moralisme et sa normativité-الإنساني

                                           
3 

�عول �الدرجة الأولى على أح�ام عامة للمسؤول�ة في القانون المدني الجزائر� و الذ� التقصیر�ة و ذلك عل غرار ص�اغة القواعد العامة للمسؤول�ة  

و المسؤول�ة عن فعل الشيء في  135و  134ثم المسؤول�ة عن فعل الغیر في المادة  124لمادة بدا�ة �مبدأ المسؤول�ة عن الفعل الشخصي في ا

  .138المادة 
2 Philippe LETOURNEAU, ibidem, n°120. 
3
 Sophie SCHILLER, Hypothèse de l’américanisation du droit de la responsabilité, archives philosophie du 

droit, 45, 2001, n°01, p.177. 
6
في حالة انعدام المسؤول عن الضرر   « ، �قضي �أنه2005جوان  20المؤرخ في  10-05لأمر او المُدمج في التقنین المدني الجزائر� �موجب   

   . » الجسماني و الذ� لم ��ن للمتضرر ید ف�ه فان الدولة هي التي تتكفل بتعو�ض هذا الضرر
5
  Ali FILALI, op.cit, p.99. 

:فیني   
8 

مقارنة �الآل�ات الجماع�ة للتعو�ض، مرجع الأستاذة في توز�ع عبء تعو�ض الضرر أنظر حول قدرة المسؤول�ة المدن�ة   

   Traité droit civil, introduction à la responsabilité, 2ème  éd., L.G.D.J., 1995, n°38, p.62-63. 
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و  الخاطئالمتسبب في الضرر، و تحمیله �مفرده النتائج المال�ة لتصرفه على عات� المسؤول 

   .1الملوم أخلاق�اً 

- analyse économique du droit-تعرف مدرسة التحلیل الاقتصاد� للقانون إلاّ أنه 
نظرة أخر�  2

الأضرار و تغط�ة  تعو�ضو أن هذه الأخیرة ترت�� �مسألة  اصة، خإلى قواعد المسؤول�ة المدن�ة

تعل� مسألة تنها �و ، الدینام���ة الاقتصاد�ةو التي لا �م�ن النظر إلیها �معزل عن الأخطار 

، لذلك �انت مسألة تحدید للمسؤول المُلتزم �التعو�ض و �اقتداره المالي�الملاءة الاقتصاد�ة 

أكثر من  ترت�� �شر� الاقتدار و الملاءة المال�ة نظر هذا الفقه المسؤول عن تعو�ض الأضرار في

لأن هدف تحقی�  ،و اللوم الأخلاقي »- culpabilité/blameworthiness-الإذناب«عنصر � ارت�اطها

و التي  ،العدالة الاجتماع�ة ستلزماتیتطاب� مع مالنجاعة الاقتصاد�ة في نظر هذه المدرسة 

            .3توز�عهالن وضع لتحمل الخسارة الناجمة و �مطال�ة من هو في أحس تقضي

انطلاقاً من هذا المبرر، فإنه یُنظر للمسؤول�ة المدن�ة وفقاً لهذا التحلیل الاقتصاد� على و 

و ذلك على للأضرار،  الماليللعبء عادل  أنها أحد الآل�ات التي �م�ن من خلالها تحقی� توز�ع

�النس�ة للتأمین من  ، �ما هو الشأنائفها الرئ�سة و الأصل�ةهذا الدور ل�س من وظ أنمن الرغم 

  .4المسؤول�ة أو الضمان الاجتماعي

                                           
1
  Lahlou Khiar GHENIMA, op.cit, p.1 28 ; Geneviève VINEY, Traité droit civil, op.cit, 2ème  éd., L.G.D.J., 1995, 

n°16, p.19-20. 
ثم انتقل تأثیرها  �R.POSNERاقتراح من الفق�ه  )1960(الولا�ات المتحدة الأمر���ة في الستینات�ظهرت هذه المدرسة   2

 Economicالعائد�ة الاقتصاد�ة من حیث  القانون�ةإلى دراسة القاعدة هذه المدرسة إلى الدول الاس�ندیناف�ة و تسعى 

Efficiency الاقتصاد�ة عامل النجاعة  في تحقی�القواعد القانون�ة  دورتوض�ح : و لها أهداف ثلاثةefficacité 

économique معتصم :، أنظرو توفیر ضوا�� تحق� هذه النجاعة و �ذا بناء نظر�ات تفسیر�ة و تحلیل�ة للقاعدة القانون�ة 

جامعة مجلة الدراسات القانون�ة، ، دور القاعدة القانون�ة في ضوء م�ادئ مدرسة التحلیل الاقتصاد� للقانون �اّ� الغر�اني، 

  : إلى �الإضافة، 42- 1. ، ص2007، 4تلمسان، العدد 
Marie-Odile KAUFFMANN, Le Risque et le droit, Revue Economie et Management, janv.2006, n°118, p.21; 
Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents corporels sur le droit privé de l’indemnisation, thèse 
Doctorat, université du Maine, 2003, n°506, p.340 ; André TUNC, International Encyclopedia of Comparative 
Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°168, p.96      

3 
، المجلة دراسة تحلیل�ة في ضوء القانون الانجلیز� : التقصیر�ةعلى خر�طة المسؤول�ة  نظر�ة المخاطر وموقعها الهاجر�، شعل عبد العز�زم 

   ).�اللغة الانجلیز�ة ( ، 19.ص ،1، عدد2رقم  الكو�ت�ة،
1
لأشخاص أو تأمیناً على الأضرار تقوم على فن التضامن إذْ المراد منها توز�ع العبء المالي على �ان تأمیناً على ا سواءلأن تقن�ة التأمین الم�اشر  

، و�ذلك الأمر �النس�ة إلى الضمان الاجتماعي أكبر عدد مم�ن من الأفراد عن طر�� تعاضد�ة في تحمل تعو�ض الضرر من قبل المؤمنین لهم

:أنظر  

: ، و�ذلك 142.، ص2010، 1.، دار الثقافة للنشر و التوز�ع، الأردن، �ي النظر�ة و التطبی�، التأمین من المسؤول�ة فش�ر� .بهیجهاء ب

.2079.، ص2.م ،7.ج،عقود الغرر-الوس�� في شرح القانون المدنيالسنهور�، .ع  
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بهذا الطرح، و اعتبروا أنه ینسجم إلى حد �بیر و نظام  1و تأثر جانب �بیر من الفقه الفرنسي

   :المساءلة المدن�ة للمهنیین، و ذلك �النظر إلى مبرر�ن اثنین 

عبء تعو�ض  إلقاءب ،ع�ةو �صفة تلقائ�ة و موضي ن مساءلة الطرف المهنأ - 1

لأنه ��ون �ح�م موقعه و الذ� یجعله ، یبرره داعي توفیر الاقتدار المالي، المخاطر على عاتقه

-         یتعامل مع شر�حة واسعة من المجتمع، قادراً على توز�ع هذا العبء على المجموعة

collectivité-  و  ،2ذلك فانه ُ��لف بتوفیر الحما�ة لهذه الشر�حةالتي یتعامل معها، و في مقابل

-الثروة تُلزِم« ، وذلك دعم لف�رةالطرف الأمثل لتحمل عبء هذه المسؤول�ةثروته هذه تجعله �أن 

richesse oblige/deep-pocket-
3«.   

في  -créateur de risque-ثاً لعنصر الخطرستحدِ �اعت�اره مُ أن الطرف المهني  - 2

، و ذلك �ستق�م مع تعر�ض الغیر للخطرالذ� �ان بإم�انه تلافي و تفاد�  هو الطرفالمجتمع، 

minimiser le cout social des accidents - تقلیل الكلفة الاقتصاد�ة للحوادث في المجتمعداعي 
 

-
4. 

  

 :  رـطـالخصر ـعنة ـفي تغطی و�ضـة للتعـاعیـالجم اتـالآلی امـإسه  .4

ط�ة الأخطار في المجتمع، �انت اله�منة ثابتة لنظام قبل ظهور آل�ات أخر� حدیثة لتغ  

لكن بینما  .، و لم تكن هذه الم�انة محل نقاشلتعو�ض الأضرار في المجتمع �آل�ةالمسؤول�ة 

�عداً جماع�اً و تتمیز  تأخذالتكنولوجي أخدت مخاطر الأضرار في ظل مجتمعنا الصناعي و 

عن �فالة تعو�ض  جز نظام المسؤول�ة المدن�ةبدأ �ظهر عف�طا�عها الفجائي و غیر المتوقع، 

، استوجب ضحا�ا هذه الحوادث و الذ� بدا معه قصور هذا النظام في تأد�ة الوظ�فة التعو�ض�ة

، و ذلك -socialisation du risque-أخر� جماع�ة تعتمد تقن�ة اشتراك�ة الأخطار �آل�اتالاستعانة 

  .5ءة المال�ة تحق�قاً لغا�ة التعو�ض�التوس�ع من شر�حة المساهمة في توفیر الملا

                                           
2
  .C.RUSSOو مؤخراً الأستاذة  G.VINEYو الأستاذة  A.TUNCو على رأسهم الأستاذ   

.180.، الإس�ندر�ة، ص2007الجدیدة، ، دار الجامعة دراسة مقارنة: مدن�ة للمنتجال ة، المسؤول�شهیدةقادة   
2  

4
    :أنظر.هي الشر�حة التي �صلح مساءلتها و إلزامها �التعو�ض - أ� الأغن�اء-قوامها أن شر�حة الأشخاص أو النشاطات التي بإم�انها أن تدفع  

  André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°168, 
p.96    

�شخص فقیر، أنظر  �دولاراً من جیب شخص غني �ان الضرر أقل مقارنة �الضرر اللاح 1و �ذلك المبرر الاقتصاد� و الذ� مفاده أننا لو انتزعنا 

  :مرجع

Guido CALABRESI, Some thoughts on Risk Distribution ..., art.préc, p.499-553.   
4  Chantal RUSSO, ibidem, n°742, p.291; Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents corporels sur le 
droit privé de l’indemnisation, thèse Doctorat, université du Maine, 2003, n°506, p.341. 

.317.، الإس�ندر�ة، ص2007الجدیدة، ، دار الجامعة دراسة مقارنة: منتجالمدن�ة لل ة، المسؤول�شهیدةقادة   
5
  



16 
 

 لعنصر الخطر المستحدثعلى عات� الطرف  1ذلك أن تقر�ر ف�رة المسؤول�ة الموضوع�ة  

س��ون جد م�لفا على الذمة من جهة ل�س �اف�ا لوحده  لتقر�ر حما�ة فعالة للمضرور�ن، لأنه 

حق� الغا�ة المرجوة تفسوف لن تو أمام هذا الوضع ، 2المالي اقتدارهالمال�ة للمسؤول في ظل عدم 

  .مجرد حما�ة نظر�ة لا تتجسد في الواقع العمليلأنها ستكون  من هذه الف�رة،

و وفقاً لس�اسة  هناكفأقر أن القضاة  ،القضاة في  فرنسا تن�ه إل�ه أحدو هو الأمر الذ�  

أنه  الأولین، ف�رة مبن�ة على أساسعلى  المسؤول�ة إلى تقعید أح�ام  یذهبون قضائ�ة مشتر�ة، 

و الذ� تسوده عدم السلامة الصناعي لابد من قواعد فعالة للمسؤول�ة المدن�ة في ظل هذا المجتمع 

من قواعد ناجعة للمسؤول�ة المدن�ة  ،و في ظل هذه المعط�ات أنه ل�س ثمة الیوم الثانيالقانون�ة، و 

  .3دون تقن�ة تأمین فعالة

مبرر الخطر أساساً له، و �طل� العنان  یتخذلمدن�ة أن وضع نظام للمسؤول�ة ا فالبیّن إذاً 

تلقائي على عات� الأطراف و الشرائح المساهمة في استحداث عنصر الخطر في لنظام مساءلة 

و رهینة بهذا و ص�ادلة، یرت�� أساساً �مسألة جوهر�ة  المجتمع، من منتجین و أط�اء و ناقلین

 لي قادر على تغط�ة المخاطر من دون إرهاق، و هي داعي توفیر مخزون ماالتوجه القانوني

 تغذ�ةللمشروعات الاقتصاد�ة، و ذلك من خلال التوس�ع من الشر�حة الاجتماع�ة المساهمة في 

  .4الموجه لتغط�ة هذه المخاطر الاجتماع�ة المخزون المالي

تغط�ة �حق�  ،�صدد وضع نظام اجتماعي فعالالتي طرحت  الإش�ال�اتأهم  تتلخصو 

 توفر -mutualisation du risque-، في إطار تعاضد�ة للمخاطرلشر�حة المعرضة للخطرواسعة ل

من هي الشر�حة  :في عدد من التساؤلات و التي من بینها ،لتعو�ض الضحا�ا غطاءاً مال�اً �اف�اً 

و إلى أ� مد�؟، أو �ع�ارة و على أ� أساس؟  ؟بتمو�ل هذا المخزون المالي ةالاجتماع�ة المطال�

في تمو�ل هذه التعاضد�ة؟ و ما موقع المسؤول�ة المدن�ة ما هو حجم الشر�حة المساهمة في  أخر� 

       �أساس لتحدید هذه الشر�حة؟الآل�ات ظل هذه 

التشر�ع�ة اسة �الس هي اخت�ار ،مسألة جوهر�ة على على هذه التساؤلات الإجا�ةهذا و تتوقف 

لتغط�ة  الكفیلة بتحقی� الاستجا�ة المال�ة جماع�ةال الآل�اتتلك  عوضلالمُعول علیها و القضائ�ة 

و لا یخلوا هذا الخ�ار من اعتماد المشرع و القضاء على إحد� التقنیتین . المخاطر في المجتمع

                                           
 .م�رر من القانون المدني الجزائر�  140و ذلك على صورة المسؤول�ة المفترضة و التلقائ�ة المقررة على عات� المنتج وفقاً للمادة   
1
  

، مجلة دراسة مقارنة في القانون الجزائر� و المقارن : القانوني لمسؤول�ة المنتجإش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام شهیدة، قادة   3

.22-21القانون الخاص، جامعة تلمسان، ص الدراسات القانون�ة، مخبر  
3
  Chantal RUSSO, op.cit, n°8, p.4.      

5
   .22.صالساب� ذ�ره،  ،....�ة المنتج،إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤولشهیدة، قادة   
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 socialisation de-              اشتراك�ة التعو�ض تقن�ة ، من جهةو هما في الجوهر یزتیناالمتم

réparation-  اجتماع�ة التعو�ض تقن�ةو من جهة أخر�-collectivisation de réparation -،  و التي

جر� جانب �بیر من المؤلفین على استعمالهما �مرادفات دون التفطن إلى المفارقات الجوهر�ة 

  .1التي تفصلهما

جلي و قصد التوصل إلى فهم  جوهر هاذین المفهومین، عندلذلك استوجب الأمر وقوفنا 

 المطروحة الإش�ال�اتعن  الإجا�ة، ومن ثم الجماع�ة للتعو�ض ل�اتالآلنماذج و صور  مستنیر

  .أعلاه

  

 :Collectivisation de réparation ضـعو�ـة التـیاعـتمـاجة ـقنیـت - أ

تشتمل على توز�ع عبء تعو�ض الأضرار على جماعة معینة، هذه الأخیرة تتمیز �حجمها 

ص المعول علیهم لتمو�ل المخزون المالي هم ، لأن الأشخاالضئیل مقارنة بتقن�ة اشتراك�ة التعو�ض

فق� الشر�حة المستحدثة للخطر، تقن�ة اجتماع�ة التعو�ض تنظم توز�عاً لعبء تعو�ض الأضرار 

  .و �النظر إلى صلتها �الأضرار المستحدثةالمعن�ة بداخل الجماعة 

-        طراف الفاعلة�ضرورة إلقاء العبء المالي للأضرار على الأ نظر�ة القائلةتدعم هذه التقن�ة 

sujets actifs-  بنشاطاتها و التي تغنم منها أر�احاً في المجتمع في إدماج عنصر الخطر.  

التأمین من المسؤول�ة هي التقن�ة المعتمدة في إطار هذا النظام �آل�ة لتوز�ع العبء المالي للمسؤول�ة  

  .2على الأطراف الفاعلة في استحداث عنصر الخطر في المجتمع

لقي �عبء ت تيو ال ،ذه التقن�ة تدعم نظر�ة الخطر المستحدث �أساس للمسؤول�ة المدن�ةه

و التي تجني  في المجتمع المخاطرتغط�ة الضرر على المجموعة التي تساهم بنشاطها في استحداث 

  .منها أر�احاً 

ح�� ر في مط�ة المخاطلتغ التعو�ض اجتماع�ةنحو اعتماد تقن�ة فإذا اتجهت إرادة المشرع 

       الموضوع�ة اتحر�ة المسؤول�لاجتماعي معین، فإن ذلك �عني أن س�استه ترّجحت نحو توس�ع 

-objectivation de la responsabilité - ،  تفعیل هذه ل�أداة  التأمین من المسؤول�ة آل�ةبدعم من

    .3ة مدن�اً و المسؤولالمستحدثة للمخاطر المسؤول�ة و إثارتها في جانب الأطراف 

                                           
1 Chantal RUSSO, op.cit, n°8, p.4-5. 
2 Chantal RUSSO, op.cit, n°10, p.5-6. 
3
 Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, 2ème  éd., L.G.D.J., 1995, n°35, p.57-58.  
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من المسؤول�ة  إلزام�ة التأمین هفرض من خلال، إرادة المشرع الجزائر� اتجهتیبدوا أن و 

 ونح، للمخاطر -tiers-victimes -الضحا�ا الأغ�ارالتي تعرض  �1صدد �عض النشاطات المدن�ة

رهناً  هذا الح� تركبدلاً من ، 2الجسد�ة في السلامة هذه الفئةح� أولو�ة و أحق�ة ضمان تكر�س 

في هذا المجال الجار� العام  لمبدألوفقاً  و الشخصي رادة أصحاب هذه النشاطات و بتقدیرهم الذاتيبإ

   .3حر�ة التعاقد و هو

  

 :4Socialisation de réparation ضـو�ـة التعـتراكیـة اشـقنیـت - ب

لخطر و التوز�ع عبء  �أداةلتقن�ة التأمین من المسؤول�ة التي وجهت للانتقادات  نتیجةحیث أنه 

مفاه�م و أسس �الانحرافات و الالتواءات التي أحدثتها هذه التقن�ة إما �النظر إلى ، التعو�ض لاجتماع�ة

توفیر الاقتدار المالي الكافي  في ، أو �النظر إلى محدود�ة هذه الآل�ة5نظام المسؤول�ة المدن�ة

شر�حة المساهمة في تمو�ل التي تتمیز �ه ال للحجم الضئیلنتیجة  للاستجا�ة لطل�ات المتضرر�ن

 -les sujets actifs-للأضرار و الأخطار، �ونها تنحصر �الفئة المستحدثة المخزون المالي
، و الذ� 6

 la crise du couple »المسؤول�ة -التأمین: الثنائ�ة تشهدها أزمة �مثا�ةأنه  اعتبره جانب �بیر من الفقه

responsabilité-assurance » 7.   

الاجتماع�ة، و التي لم تعد تنحصر المخاطر لمواجهة الاستعانة �آل�ة أكثر ملائمة ظهرت دواعي 

�ذلك إلى ،  بل امتدت و خدمات�ة إنتاج�ةمن مؤسسات  الخطر عنصر الفاعلة في استحداث�الطائفة 

، و التي خدمات اجتماع�ةهذه مستفیدین من و عملاء الأطراف المُعرضة للخطر من مستهلكین 

                                           
2
 2006فبرایر  20الصادر في  04-06المعدل و المتمم �قانون  )13/1995ر عدد .ج( 1995جانفي  25في الصادر  07-�95مقتضى الأمر   

 411-95، منها المرسوم التنفیذ� رقم )76/1995ر عدد.ج( 1995د�سمبر  �9الإضافة إلى المراس�م التنفیذ�ة الصادرة في  )15/2006ر عدد .ج(

، و المرسوم التنفیذ� التي تستقبل الجمهور المنشآتو المعنو�ین من مسؤولیتهم المدن�ة في استغلال  و المتضمن إلزام�ة تأمین الأشخاص الطب�عیین

 48—96و الخاص بإلزام�ة التأمین من المسؤول�ة المدن�ة المهن�ة للمتدخلین في مجال البناء، �الإضافة إلى المرسوم التنفیذ� رقم  414-95رقم 

   .من المسؤول�ة المدن�ة للمنتجینو المتضمن إلزام�ة التأمین ) 5/1996ر عدد .ج(1996جانفي  17الصادر في 
     

2 Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit des assurances, 10ème éd., Dalloz, 1998, n°17, p.13. 

.321.، الإس�ندر�ة، ص2007الجدیدة، ، دار الجامعة دراسة مقارنة: المدن�ة للمنتج ة، المسؤول�شهیدةقادة   
3   
 5   

إذا تم تعو�ض النتائج الضارة للخطر : تتحق� في ظل إحد� هذه الحالات�أن تقن�ة اشتراك�ة الخطر « مجلس الدولة الفرنسي أقرو في تقر�ر له 

مهمة  أو إذا تم تمو�ل هذا التعو�ض من دون اشتراكات فرد�ة أو إذا تحملت الدولة ممثلة في إحد� مؤسستها المسؤول�ة�صرف النظر عن عامل 

 ,Conseil d’état, rapport public, Responsabilité et socialisation du risque: أنظر ،   » التعو�ض مع غ�اب مسؤولیتها عن الضرر

Paris, la documentation française, 2005, p.205.    
5 Basil S.MARKESINIS, La perversion des notions de responsabilité civile délictuelle par la pratique de 
l’assurance, RID.Comp., 2-1983, p.301-317, voir : http://www.persee.fr/web/revues 
6 Philippe LETOURNEAU, Responsabilité civile…, précité, n°64. 

.375-373.، الإس�ندر�ة، ص2007الجدیدة، ، دار الجامعة دراسة مقارنة: المدن�ة للمنتج ة، المسؤول�شهیدةقادة    7
 



19 
 

-  لأخطار النشا� المهني�اعت�ارها أطرافاً مُعرضة  خر� تستفید من هذه النشاطاتأص�حت هي الأ

sujets passifs-
1.      

في  المخاطر ، و الذ� �سعى إلى توز�ع عبءو تمثلت هذه التقن�ة في نظام اشتراك�ة التعو�ض 

على الك�ان  على أكبر عدد مم�ن من الأفراد، من خلال إلقاء العبء الاقتصاد� للحوادث المجتمع

حجم التعاضد�ة الممولة للمخزون المالي، و ذلك  منالتوس�ع  قصد، -corps social-الاجتماعي

  .2و عدم التقید �الشر�حة المستحدثة للخطر -المضرور�ن المحتملین-ة �الخطردَ بإسهام الأطراف المُهدَ 

التأمین الشخصي  أو - sécurité sociale-تعتمد هذه التقن�ة على آل�ة التأمین الاجتماعي

- socialisation du risque-الخطر ةلاشتراك� �أدوات م�اشرة assurance personnelle directe-- 3الم�اشر

risque-،  إذ �غض النظر عن عامل المسؤول�ةو  تلقائ�ة �طر�قةتسعى إلى �فالة تعو�ض الضحا�ا ،

 collectivisation de la-ةهو التحول من تقن�ة اجتماع�ة المسؤول�أن المراد من خلال هذا النظام 

responsabilité- بواسطة نظام الخطر  ة�استعمال نظام التأمین من المسؤول�ة، إلى تقن�ة اشتراك�

      .5الم�اشرأو تقن�ة التأمین  4الاجتماعي -الضمان-التأمین

�فترقان في و اشتراك�ة التعو�ض  اجتماع�ة نظامي، ُ�ظهِر �صفة جل�ة أن إن التحلیل السالف

  :الجوهر من ناحیتین اثنین 

                                           
2 

و الذ� لا یتقید �حق�قة الخطر المستحدث �ما هو الحال �النس�ة  notion assuranrielle du risque المفهوم التأمیني للخطرهذه الفلسفة تتف� مع  

ً و السلبي أ�ضاً و �عتبر ا ، بل ینظر إلى الخطر في جان�ه الایجابيللمفهوم القانوني بتمو�ل  هو الأخر و ملتزماً  لطرف المُعرض للخطر عنصراً مهماً

  .Chantal RUSSO, op.cit, n°21 et n°23, p.9-10 :، أنظر الموجه لتغط�ة هذا الخطر المخزون المالي
2 Chantal RUSSO, op.cit, n°9, p.5. 

، التعو�ض لاشتراك�ة، و الذ� اعتبره �عض الفقه �أنه تقن�ة 15-74عن حوادث المرور �مقتضى الأمر  هو النظام المُعتمد في إطار نظام التعو�ض و  4

،   .Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, 2ème  éd., L.G.D.J., 1995, n°28, p .41:أنظر 

 ,Chantal RUSSO, op.cit . :  ، أنظر collectivisation élargieتماع�ة التعو�ض واسعة الحجماجتقن�ة بینما اعتبره آخرون أنه یندرج في إطار 

n°12, p.6. 
5
و ضمان  المال�ة ملاءتهم، و تسعى إلى توفیر حما�ة للأشخاص في حالة عدم تقوم على ف�رة التضامن الاجتماعي هي ع�ارة عن منظومة اجتماع�ة 

 11-83القانون رقم  ئر� في میدان حوادث العمل �مقتضىوهو النظام المعتمد من قبل المشرع الجزا ،الجسد�ة م�سلامتهجراء المساس تعو�ض عادل 

 .تأمینات الاجتماع�ةالو الخاص � 1996-07-06الصادر في  19- 96المعدل و المتمم �الأمر ) 1983/ر عدد  .ج( 1983جو�ل�ة  2الصادر في 

 Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité et réparation  : أنظر هذه المراجع

systématique, précité, p.169 ; André TUNC, International  Encyclopedia Comparative Law, précité, n°21, p.14.      

                                                                                            
1  

قوم تي تو ال  أكثر وضوحاً و دلالة على جوهر هذه التقن�ة« first-party insurance » الأنجلوساكسونيو تظهر التسم�ة التي اصطلح علیها الفقه 

 third-party »   ین من المسؤول�ة، و ذلك خلافاً للتأمالمؤمن لهو هو المتضرر في العلاقة القانون�ة تأمین شخصي لفائدة الطرف الأول  ى ف�رةعل

insurance »  الثالث الطرف الثاني هو شر�ة التأمین و  و المؤمن له، المسؤولهو الطرف الأول (و الذ� یتقرر لفائدة شخص ثالث وهو الغیر المتضرر

 : أنظر . )- tiers-victime-هو الغیر المضرور

Michel VOIRIN, De la responsabilité civile à la sécurité sociale pour la réparation des dommages corporels : 
extension ou disparition de la branche accidents du travail ?, RID.Comp., 3-1979, p.563, voir :   

http://www.persee.fr/web/revues 



20 
 

حیث تتجه تقن�ة اجتماع�ة التعو�ض إلى  : من حیث الدور المعترف له للمسؤول�ة المدن�ة *

في جانب المسؤول مدن�اً لضمان  الملاءة المال�ة لتوفیر �آل�ة تشج�ع نظام التأمین من المسؤول�ة

  .1تفعیل حر�ة المسؤول�ات الموضوع�ة

تتمیز تقن�ة اشتراك�ة  :الماليفي توفیر الاقتدار  الشر�حة المساهمةحجم من حیث  *

، تضم الأطراف الفاعلة ص للتعو�ضصتلتزم بدعم الغطاء المالي المخ التعو�ض �شر�حة واسعة

في استحداث الخطر في المجتمع و الأطراف المُعرضة لهذا الخطر على حدٍ سواء، و ذلك مقارنة 

-         المخاطر بداخل مجموعةعبء عمدُ إلى توز�ع التي تَ و اجتماع�ة التعو�ض  �آل�ة

collectivité-  التي تغنم منها  و طائفة منشِئة للمخاطر من خلال النشاطاتمعینة �اعت�ارها

 .2أر�احاً 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

         

 
 

                                           
1
      :و �أثر لها في نفس الوقت، أنظر �سبب لانتشار تقن�ة التأمین من المسؤول�ةلى ف�رة المخاطر أو الضمان و التي تؤسس ع  

Chantal RUSSO, De l’assurance de …, précité, n°9, p.6. 
 
3  

Chantal RUSSO, op.cit, n°11, p.6. 
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المسؤول�ة المدن�ة  طب�عةو   أساسكـرة المخاطـر على تـأثیر ف: 1الفصل

  :للمهنیین

   

و ذلك لقد تبدّت مظاهر تأثیر ف�رة المخاطر على نظام المسؤول�ة المدن�ة للأطراف المهن�ة، 

من أساس شخصي و ذاتي قوامه السلوك لنظام المساءلة، من خلال انتقال المصوغ القانوني 

موضوعي، �ستدعي استجا�ة الطرف المهني  آخرإلى أساس ، للطرف المهني الخاطئالمنحرف و 

  .) 1الم�حث (  من نشاطه ةالمتأت�للمخاطر 

على طب�عة المسؤول�ة المدن�ة �ما أثّر الشعور المتنامي �الخطر في المجتمع المعاصر، 

(       لقواعد العامة للمسؤول�ة المدن�ة              من حیث ارتكازها على ازدواج�ة اللمهنیین، 

و ذلك �النظر إلى وحدة نظام المساءلة،  إقرار، أو من خلال الاعتراف �ضرورة )التقصیر�ة /العقد�ة

 .) 2الم�حث ( وحدة مصدر الخطر المهني 

  

  نـلمهنییاة ـاس مسؤولیـاطر على أسـامي تأثیر فكرة المخـتن: الم�حث الأول

دفعها إلى ، ن و السلامةي من الأمتوفیر مستو� عال إلىإن انح�از التشر�عات المعاصرة 

واسعة  شر�حة إسعافمن أجل محاولة تطو�ع قواعد المسؤول�ة المدن�ة و التوس�ع من مضمونها، 

، و لكن لم تحول تلك الم�ادرة دون تسجیل مواقع العجز ) 1المطلب ( من ضحا�ا الحوادث المهن�ة 

 إعادةومن ثم السعي نحو �ة المهنیین، في تأطیر نظام مسؤولو القصور الذ� أبدته هذه القواعد، 

  .) 2المطلب (  رسم ملامح الأساس الناظم لمسؤول�ة المهنیین

 

:عجز المسؤول�ة المدن�ة الخطئ�ة في تأس�س مسؤول�ة المهنیین: المطلب الأول          

في ظل معظم الأنظمة القانون�ة إن ه�منة الخطأ �أساس فني و قانوني للمسؤول�ة المدن�ة، 

لم تكفي وحدها  )1الفرع (�فضل توافقه مع الطا�ع الأخلاقي و الاجتماعي للمجتمعات مقارنة، ال

فتجلت مظاهر تراجع هذا الأساس لمواك�ة حجم الخطر المتصاعد في أوسا� النشاطات المهن�ة، 

  .)2 الفرع( في مجال مسؤول�ة المهنیین

        

        :ةـمدنیـة الـؤولیـمسـام الـظـنل اسـأسـ�طأ ـخـال ةـه�من: 1الفرع
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شخصي و ذاتي لنظام  1من خلال هذا المحور، تناول ف�رة الخطأ �أساس رادالمُ ل�س 

المقصود منه، في محاولة تبر�ر المسؤول�ة المدن�ة على وجه التعر�ف و التفصیل، �قدر ما یتمحور 

ل فترة من الزمن دون أن ، خلاالنجاح و اله�منة التي عرفها الخطأ �أساس فني للمسؤول�ة المدن�ة

، و ذلك �فضل ق�مته الأخلاق�ة و الاجتماع�ة في ظل معظم الأنظمة خرآأساس  في ذلك ینازعه

�فضل  و �ذلك لكفاءته و قدرته على التأقلم مع الظروف و المستجدات )I( القانون�ة المقارنة

  ).II( محتواه الفضفاض و المرن 

 

 I             -  للمسؤول�ة المدن�ة الخطئ�ة  ش�ه عالمي الطا�ع الأخلاقي و: Moralisme 

et quasi universalisme de la responsabilité pour faute       

                

�ل فعل أ�ا �ان یرتك�ه الشخص بخطئه، و  «، 2قانون مدني جزائر�  124تنص المادة      

للوقوف على أصل و مصدر هدا  .» �سبب ضررا للغیر یُلزم من �ان سب�ا في حدوثه �التعو�ض

، و في �1382 �ضم نصا مطا�قا في مادته ذالنص وجب الرجوع إلى التقنین المدني الفرنسي و ال

 --TARRIBLEالمشرفین خطا�ه للهیئة التشر�ع�ة التي أشرفت على تحر�ر هدا التقنین، أقر أحد الفقهاء

نة بین مصلحة المضرور و مصلحة متى وقع ضرر بخطأ شخص معین، فإن عمل�ة المواز  ..."�أنه

��ون ضرر و حتى  محدث الضرر توحي �أنه من العدل أن ُ�عوض هذا الضرر من قبل فاعله،

فإنه لا �عدوا أن  �ذلكتعو�ض وجب أن ��ون نتاج خطأ أو إهمال من شخص، فإن لم ��ن للمحل 

وجِد خطأ أو إهمال و مهما ، ولكن إذا ُ ��ون إلا نتاج القدر و الذ� �قع على المتضرر تحمل عواق�ه

  .3"، وجب التعو�ضاشتدأو  في إلحاق الضرر ماخف تأثیره

                                           
1

 diversité de ses-هذه المنظومة فوظائارت�ا� إش�ال�ة ال�حث عن الأساس الفني للمسؤول�ة المدن�ة، �مسألة تعدد  هذا و یر� �عض الفقه  

fonctions - بواسطة نظام المسؤول�ة في نفس الوقت الاستجا�ة للتعو�ض ، إذ لو �ان من المم�ن تهذیب السلوك و الوقا�ة من السلوك الضار و

 François TERRE, Philippe SIMLER et Yves: أنظر، تقعید نظام المسؤول�ة المدن�ة على أساس أو أسس معینة من الأ�سرن اكلالمدن�ة، 

LEQUETTE, Droit civil : les obligations, 6ème éd., Dalloz, 1998, n°657, pp.541-542.                                    في مقابل

، ر المساءلة و یبرر التعو�ضذلك، هناك من یر� أن إش�ال�ة الأساس القانوني للمسؤول�ة المدن�ة تتوقف فق� على دراسة المبدأ القانوني الذ� یبر 

 .204.ص الساب� ذ�ره، ،...المسؤول�ة المدن�ة للمنتج شهیدة،ادة ق:  : هذا فيأنظر 

.23.، ص44/2005 عدد ر.ج، 2005جوان 20بتار�خ ، المؤرخ  10-05المعدلة �موجب القانون  
2  

3  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité (sous direct. J.GHESTIN), 2ème  éd., 
L.G.D.J., 1995, n°14, pp.17-18. 
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�عد من جهة مع�ارا أساس�ا یُبرر  ،أن الخطأ �أساس لنظام المسؤول�ة المدن�ة من هذا یتبین 

نه الأساس لأجعل عبء دین التعو�ض على عات� المتسبب في الضرر،  -أخلاق�ة- �صفة مثال�ة 

اد یُجمِع عل�ه رجال القانون و غیرهم، ل�حُ�م تعو�ض الأضرار التي تلح� الأمثل الذ� ��

�الأشخاص في المجتمع، و أنه من جهة أخر� أساس �ضمن الاستقرار في المجتمع إذ �قي من 

ارتكاب الأفعال الضارة، فهو �حق� �صفة فعالة وظ�فتین للمسؤول�ة المدن�ة �مفهومها المعاصر و 

  .1ةهما التعو�ض و الوقا�

لذلك ارت�طت المسؤول�ة المدن�ة �المسؤول�ة الأخلاق�ة و انع�س هذا الر�� على ر�ن الخطأ  

�التعو�ض، لأنه �ان یُنظر إلى المسؤول�ة المدن�ة �أنها جزاء هذا الخطأ ذاته �أساس لق�ام الالتزام 

ف�ان لابد  -erreur de conduite répréhensible-فاً ملوماً من الناح�ة الأخلاق�ةالذ� �مثل سلو�اً منحر 

و حتى في مجال المسؤول�ة العقد�ة و التي یبدوا  ،2لاستحقاق التعو�ض من قبل المضرور إث�اته

عدم التنفیذ أو التنفیذ تي �حال لأن استحقاق التعو�ض هنا یرت�� أنها تخلو من الطا�ع الأخلاقي 

هي قبل �ل شيء جزاء القوة عقد�ة ، إلاّ أنه لا یجب تناسي أن المسؤول�ة ال3الخطأ�المتأخر لا 

الملزمة للعقد و التي تستمد جوهرها من المبدأ الأخلاقي و الذ� مفاده وجوب احترام العهود و 

   .4المواثی�

 aucune-ألاّ مسؤول�ة بدون خطأ" �المبدأ العام و الذ� مفاده  الإقرارهذا و لم �قتصر 

responsabilité sans faute- "بل ني و الدول المتأثرة �التقنین المدني الفرنسيعلى النظام اللاتی ،

، في أمر��ا اللاتین�ة، في الشرق الأوس�، عرف هذا المبدأ إقرارا في اأورو�في ، ذهب أ�عد من ذلك

القانون الألماني و التشر�عات التي سارت  و ذلك على غرار، ظل معظم الأنظمة القانون�ة المقارنة

و إنما قُسمت ، 5 التقصیر�ةإلى تكر�س مبدأ عام للمسؤول�ة  وصللم تتو إن  و التيعلى نهجه، 

 )BGB(، حرصاً من محرر� التشر�ع المدني الألماني 6حالات حصر�ة ثلاثالمسؤول�ة الخطئ�ة إلى 

                                           
1
  André TUNC, l’avenir de la responsabilité civile pour faute, Osaka university law  review, n°35.01, 1988, 

p.02. 
3

، ت.فة الجامع�ة للط�ع و النشر و التوز�ع، الإس�ندر�ة، مصر، د، مؤسسة الثقابین الخطأ و الضرر التعو�ض تقدیر  دسوقي، محمدبراه�م إ  

   .238-237.ص.ص
4 

حُكم علیھ بتعویض الضرر الناجم عن عدم استحال على المدین أن ینفذ الالتزام عیناً إذا "  قانون مدني جزائري 176المادة تنص   
".   إذا تأخر المدین في تنفیذ التزامھ و یكون الحكم كذلك ...التنفیذ  

 
4   Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, op.cit, n°14, n°16, p.19. 
5  André TUNC, Tort Law and the Moral law, Cambridge Law Journal, 30-2, Nov. 1972, p.250. Revue 
disponible sur: http://www.jstor.org/pss/4505565 
6   Frédérique FERRAND, Droit privé Allemand, le droit allemand des faits juridiques, 2ème éd., Dalloz, 1997, 
n°362, p.366 : 
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غرار التشر�ع  على إلا أنه و ،1على تقیید سلطة القاضي التقدیر�ة �صدد تقدیر المسؤول�ة المدن�ة

أنه لا �م�ن أن ��ون مسؤولاً من لم « جوهر� الذ� �ح�م القانون الألماني هو الفرنسي فان المبدأ ال

  .2» أً خطیرتكب 

قاعدة جوهر�ة تح�م نظام المسؤول�ة المدن�ة، في ش�ل من جهته، القانون الا�طالي �عرف  و 

 من 2043تمثل في الخطأ أو التدل�س، حیث تقضي المادة ت‘ norme générale--ةعام ةضا�ط

�ل فعل أ�اً �ان �صدر عن تدل�س أو خطأ و یلح� ضرراً �الغیر، یُلزم  «الا�طالي المدني القانون 

یبین أن القانون الا�طالي �نظیره الفرنسي �عتمد تأس�ساً  و هذا ما ،» على التعو�ض همن ارتك�

  .3ذات�اً و أخلاق�اً للمسؤول�ة المدن�ة جوهره الخطأ

 حیث ،‘، سو�د، فنلندا و النرو�جدنمرك’الأر�عة  ةالاس�ندیناف�في الدول و �ذلك الحال  

القضاء  و هذا ما ُ�ستقرأ من أح�ام  ،الخطأ مبدأً جوهر�اً �ح�م نظام المسؤول�ة المدن�ة �ش�ل فیها

 ،عنه ضرر ماد� أو جسد� یُلزِم فاعله �التعو�ض ینجرالخطأ  و الذ� اعتبر أن �ل ،السو�د�

  .4قانون العقو�ات الفنلند�فعل و �ذلك  ،زائ�اً هذا الأخیر ج إدانةحتى و إن لم تتم 

 Common-الأنجلوساكسون�ة و التي تبنت القانون العرفيفإن الأنظمة �الإضافة إلى ذلك،  

Law- ، الخطأمصطلح  تداولتلم حتى و إن –fault - ولم  ،5محض قانوني مصطلحٍ �أنه ل�س  حجة�

 اءاً اكتف إنماو ، 6تسبب في إلحاق ضرر بخطئهمقتضاه أن ��ون مسؤولاً �ل من تتضمن مبدأً عاماً 

- tort-أطلقت علیها مصطلح التي حالات تقوم ف�ما المسؤول�ة التقصیر�ة و  سرد�
 إلا أن، 7

                                                                                                                                     
 وضع من آنذاك لقانون الألمانيمن القانون المدني الألماني، و �ان تخوف محرر� ا 826و  823في المواد  3و وردت هذه الحالات 

أولاً نظراً لصعو�ة تحدید الطا�ع غیر المشروع للضرر فل�س �ل ضرر �ذلك و ثان�اً  اثنین مبدأ عام للمسؤول�ة التقصیر�ة لسببین

.المتضرر�ن �الارتداد الاس�ممن التعو�ض  نالمستفیدیلصعو�ة تحدید نطاق الأشخاص      
1
  Hans WEITNAUER, Remarques sur l’évolution de la responsabilité civile délictuelle en droit allemand, 

RID.Comp, 1967-4, p.808                                                                                                                   
2  Frédérique FERRAND, op.cit. n°366, p.371. 
3  Guido ALPA, La Responsabilité civile en Italie, problèmes et perspectives, RID.Comp, 4-1986, p.1098 
4
  Jan HELLNER, Développement et rôle de la responsabilité civile délictuelle dans les pays Scandinaves, 

RID.Comp.1967-4, p.780.                                                                                                                     
5
  Peter DE CRUZ, Comparative law in a changing world, Cavendish publishing, 2nd ed., London, 1999, p.334. 

6
  André TUNC, Fault: a common name for different misdeeds, Tulane law review, volume.49, 1974-1975, 

p.280. 
 1

 نجده من tortمصطلح  لكن في �حثنا عن أصل، و - -Tort Lawتحت عنوان  موضوع المسؤول�ة المدن�ة لذلك نجد المراجع الأنجلوأمر���ة تتناول 

عني �الاصطلاحي  =و في المعنىو الاختلال، �عني الالتواء و الذ�  torqueoومن الفعل  tortus اللاتین�ة اللفظةو الذ� �شت� من  أصول فرنس�ة

 Philippe LE TOURNEAU, Responsabilité civile en :، للمز�د من التفصیل أنظر-bouleverser un équilibre-الاختلال في التوازن 

générale, Rép.civ.Dalloz sept. 2001, n°120.                                                                        
1

�حدده القانون و یتسبب في ضرر للغیر و �عطي لهذا الأخیر ح� المطال�ة  م�ل مخافة لالتزا"  قانون�اً �عني  tortهذا و نجد أن المصطلح   

 ,A.HACKNEY BLACKWELL, The Essential Law dictionary, Sphinx publishing:  ، أنظر في هذا التعر�ف". �التعو�ض

USA, 1st ed., 2008, p.500; W.J.STEWART, Dictionary of Law, Collins dictionary, USA, 2nd ed., 2001, p.382.      
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’       من مفهوم الخطأ و هي حالة �ثیراً  تقترب وجود حالةمن خلال هذه الحالات،  لاح�الم

و التي تتحق� متى وقع  ال�عد الأخلاقيذات  ‘ —tort of negligence إهمالالمسؤول�ة الناتجة عن 

لأشخاص من خطر الأضرار احما�ة لالقانون  قتضیهاي �تال ةسلوك الشخص منحرفاً عن الضا�ط

-reasonable man-الرجل العاد� مرجع�ة هيو  ،غیر العاد�ة
رب " و التي تكاد تماثل مرجع�ة  ،1

  .ةاللاتین�الأنظمة ظل  المعتمدة في"- bonus pater familias-الأسرة الحر�ص

 إلىأشار و الذ� ، A.TUNCالأستاذ  ةفوتنا في هذا الصدد، الاستنجاد �ملاحظ�هذا و لن 

، الأمر���ة - Louisiana–في القانون المدني لولا�ة لو�ز�انا وجود نفس المبدأ العام للمسؤول�ة المدن�ة 

�ان، یرتك�ه المرء بخطئه و یلح�  فعل أ�اً  �ل « أن  2315 �صر�ح الع�ارة في مادته�قر و الذ� 

  .2» ضرراً �الغیر یلزم من �ان سب�اً في حدوثه �التعو�ض

من هذا �لاح� أنه تكاد تتواف� التشر�عات العالم�ة المقارنة على اعت�ار الخطأ �مع�ار ملائم  

ء تعو�ض و الاجتماعي، و الذ� یُلقي �عب الأخلاقيلنظام المسؤول�ة المدن�ة نظراً ل�عده المنطقي و 

الضرر الذ� یلح� �الغیر على عات� من تسبب ف�ه بخطئه و ذلك أمر تفرضه العدالة الاجتماع�ة 

و تعزز الوظ�فة المُسندة لمنظومة المسؤول�ة المدن�ة �أداة تحق� نوعاً من التوازن بین الحر�ة التي 

 .3ف�ه �ملكها الأشخاص في المجتمع و الواج�ات و الالتزامات التي تقع على عاتقهم

 

II- مبدأ العام للمسؤول�ةللخطأ � على التأقلم القابل�ة :La faculté d’adaptation du 

principe général de responsabilité      
 

بخاصیتین  و التي قوامها الخطأ الخطئ�ة )العقد�ة أو التقصیر�ة ( المسؤول�ة المدن�ة تتمیز 

-variabilité–و القابل�ة للتغیر souplesse et plasticité - 4-المرونة :جوهر�تین هما
و ذلك راجع إلى  5

" قانون مدني جزائر�  124بها المادة  تبتد�، حیث أن الص�اغة العامة التي مبدئهاعموم�ة إلى 

تبین بدون أ� شك رغ�ة المشرع في اعتماد نظام مفتوح للتعو�ض لا �فرق "  …�ل فعل أ�اً �ان

 �الإهمالرار غیر القابلة للتعو�ض و بین درجة الخطأ ف�عتد بین الأضرار القابلة للتعو�ض و الأض

                                           
1  André TUNC, Tort Law and the Moral law, art. Préc. pp.250, 251. 
2
  “Every act whatever of man that causes damage to another obliges him by whose fault it happened to repair it”, 

voir: André TUNC, Fault: a common name for different misdeeds, art. Précité, p.279. 
3
  André TUNC, International encyclopedia of comparative law, vol.XI, Torts, chap.1, introduction, n°117,118. 

4  Geneviève VINEY, pour ou contre un principe général de responsabilité civile pour faute, Osaka university 
law review, n°49-33, 2002, pp.36-39 ; Philippe LE TOURNEAU,  La verdeur de la faute dans la responsabilité 
civile, RTD.civ, 87-3, juillet-septembre 1988, pp.507-508. 
5
 Leila HAMDANE, La faute dans le droit de la responsabilité privé et publique en Algérie, mémoire Magister, 

1982,  Oran, p.51. 
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-la generalitas-تلك هي العموم�ة ، و�1ما �الخطأ العمد�  ال�س��
للتأقلم �صفة  �ةقابلالتي تمده  2

  .تطور البن�ة الاقتصاد�ة أو الاجتماع�ة ناتجة عن ،أن�ة �صدد وقائع ضارة مُستجدة

فأوضح �یف أن المسؤول�ة  ،3ندواتهفي إحد�  P.LETOURNEAUهذا ما أقره الأستاذ  و 

و التي تجعلها منسجمة  التي تتخذ الخطأ أساساً لها، تتمیز بخاصیتي العموم�ة و التجر�د المدن�ة

 التشر�عي الصر�ح أو التحول القضائي الكبیر، مع أنظمة قانون�ة مختلفة، �ما أنه تغني عن التدخل

، و الأعوان الاقتصادیین في حالات المنافسة غیر المشروعة مسؤول�ةموضوع � و استشهد في ذلك

لم  ونتاج التطور الاقتصاد� و انفتاح السوق و المنافسة،  هي حالات للمسؤول�ة تجلت للوجود

 ،في عصر �انت التجارة مقیدة و موجهة 1804التقنین المدني الفرنسي الصادر في یتوقعها 

دعو� �اعت�ارها "دعو� المنافسة غیر المشروعة "ل القضاء �یف �ستعم عرفو�الرغم من ذلك 

في غ�اب نصوص خاصة في ، الفرنسي مدنيالقانون من ال 1382إلى نص المادة  مدن�ة تستند

�ض�� قواعد المسؤول�ة المدن�ة القائمة على الخطأ لتعو�ض العون  أنالقانون التجار�، و استطاع 

تقلید لعلامات تجار�ة أو استعمال  ناتجة عن، لحقت �ه محضةأضرار تجار�ة  جراءالاقتصاد� 

 و هذاو ذلك �الرغم من خصوص�ة هذه الأضرار التجار�ة، ، 4لبراءات الاختراع �طرق غیر مشروعة

في التأقلم �صفة أن�ة مع  المدن�ةیدل على �فاءة المبدأ العام للمسؤول�ة  فإنماإن دل على شيء 

 5.خصوص�ات الأضرار المستجدة

 1382اء الفرنسي �فاءة دعو� المسؤول�ة المدن�ة المُستندة على نص المادة �ما أثبت القض

مدن�اً  الإعلام�ةقانون مدني، عندما استعملتها لمساءلة هیئات الصحافة و دور النشر و المؤسسات 

الكاذ�ة و الماسة �الأشخاص، لتعو�ض المتضرر�ن من هذه  الأخ�ار�لما تعسفوا في نشر 

   .6التصرفات الضارة

هذا و إذا �ان الكثیر ممن یهتم بدراسة موضوع أساس نظام المسؤول�ة المدن�ة، یرون في 

جبر الثغرات القانون�ة و النقائص المبدأ العام لهذا النظام و هو الخطأ الأساس الأمثل، �ونه ی

                                           
1
  Guido ALPA, La responsabilité civile en Italie, problèmes et perspectives, art.préc, p.1098. 

2  Philippe LE TOURNEAU, Responsabilité civile en générale, Rép.civ.Dalloz sept. 2001, n°28.  
3  Philippe LE TOURNEAU, Métamorphoses contemporaines et subreptices de la faute subjective, 6ème 
journées R.Savatier, PUF 1998, pp.31-32. 

5  
و التي تصدر من عون  -actes de concurrences déloyales-روعةو هي ممارسات تجار�ة تندرج تحت أعمال المنافسة غیر المش

و عرفها " agissements parasitairesأعمال تطفل�ة " الأخیرة  الآونةاقتصاد� قصد الإضرار �عون اقتصاد� أخر، و سماها المشرع الفرنسي في 

: ، أنظر في هذا المعنىذل لجهوده أو توظیف لمعارفه�أنها �ل ما �صدر عن عون اقتصاد� �غرض جلب منفعة تجار�ة له و ذلك من دون ب

Philippe LE TOURNEAU, Le parasitisme, éd. Litec, 1998, n°250.    
5
  Yves PICOD, concurrence déloyale et pratiques anticoncurrentielles, Cycle de conférences de la Cour de   

       Cassation, 13 sept.2007,  Revue Lamy de la concurrence, avr.- juin.2008, n°15, p.172 
6
  Geneviève VINEY, pour ou contre un principe général …, art.préc, p.38.  
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�ضمن له ستحداث أنظمة خاصة للتعو�ض، و �اغني عن التدخل المستمر للمشرع �التشر�ع�ة و 

  .في ظل معظم الأنظمة القانون�ة �مومة و استمرار�ةبهذا د

إلى هذه �أنه �م�ن النظر  ، G.VINEYبینهم الأستاذة من، یر� جانب أخر من الفقهإلا أنه 

توفر للمسؤول�ة المدن�ة الخطئ�ة، فهي لا أحد المظاهر السلب�ة من  أنها ىو المرونة عل العموم�ة

مضرور�ن للنطاق المسؤول�ات أو تدع�م حما�ة  عدیلتأو أدوات تم�نه من  آل�اتقاضي أ� لل

أو حتى إلى طب�عة  المراد تعو�ضها إلى طب�عة الأضرار �النظر الخطأ أو جسامة النظر إلى درجة�

حتى  و 1مقارنة �الأنظمة الجرمان�ة أو الأنجلوساكسون�ةو ذلك  ،الح� أو المصلحة المراد حمایتها

�مبدأ تسلسل و تدرج المصالح عترف ت�لها أنظمة و  ،المدن�ةلنظام المسؤول�ة الأورو�ي  التوجه

، وذلك لة المدن�ة للأشخاصاءتُعمِله في إطار المسو  – hiérarchie des intérêts protégés-المحم�ة

في مجال  - absolutisme de la faute–خطألل الطا�ع الشمولي� �عترفالفرنسي و الذ�  نظامخلافاً لل

  .2المسؤول�ة المدن�ة

�أنه ، L.MORLETمن الفقه الفرنسي و على رأسهم الأستاذة  إلى ذلك، یر� جانب �الإضافة 

أنه إحد� العوامل التي على ، �م�ن النظر إلى العموم�ة و الامتداد اللذان یتصف بهما مفهوم الخطأ

 la dérive de la responsabilité -حال�اً مسار المسؤول�ة المدن�ة الذ� �شهده نحراف الاأسهمت في 

civile
تدر�ج�اً عن اشترا� سلوك  تنازلون لدواعي تعو�ض المتضرر�ن أص�ح القضاة یفاستجا�ة  ،3 

لسلوك  یُجرِد لضا�� موضوعي  �مجرد كتفاءللامنحرف للمسؤول �مثل خطأً �المفهوم الحق�قي، 

  وقائ�ةال الوظ�فة و یهدد مجتمع�ال الضارق�مته الاجتماع�ة �ضا�� للسلوك من  المدني الخطأ

fonction préventive-  - la النظر و ظهر ذلك جل�اً �صدد مسؤول�ة المهنیین ، 4مسؤول�ة المدن�ةلل� 

ا في المجتمع لدرجة اعت�اره المخاطرإلى الدور الكبیر الذ� تمارسه هذه الطائفة في تصعید حجم 

  .Manufactures de risques-5 -الأخطارصناع " طائفة

 

 

                                           
1
  Geneviève VINEY, pour ou contre un principe …, art.préc, p.41.  

2
  Philippe PIERRE, La place de la responsabilité objective: notion et rôle de la faute en droit français, travaux 

séminaire du «G.R.E.R.C.A », 27-28 nov. 2009, p.3. voir : http://grerca.univ-rennes1.fr/theme/travaux                                                                                                                      
3  Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents corporels sur le droit privé de l’indemnisation, thèse 
Doctorat, université du Maine, 2003, n°508, p.342. 
4
  Philippe LE TOURNEAU, Les principes de la responsabilité civile, 5ème éd., Dalloz, p.19. 

5
  Andràs  et Valérie NOVEMBER, Risque, assurance et irréversibilité, R.E.S.S , tome XLII,  n°130, 2004, 

p.165. Revue disponible sur: http://ress.revues.org/ 
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:نـة المهنییـال مسؤولیـة في مجـة الخطئیـع المسؤولیـاجر ـت: 2الفرع        

 

للأشخاص  للح�م على تصرفات ،في استعمال وصف الخطأ اً تشهد الح�اة المعاصرة شیوع

و  ،اللاعصمةلقصور و الضعف الإنساني و ا مظهراً من مظاهر سو�  ل�ست في حق�قة الأمر

مضاعفة حالات المسؤول�ة عن  في ر�ة قضائ�ةح ، ت�عته1العقل�ة و الف�ر�ة منتیجة لمحدود�ة قواه

2-مجرد أخطاء م��روس�و��ة 
fautes microscopiques ou des poussières de fautes -  تبتعد عن

حوادث  ثم العمل ث�صدد حواد أولاً  بدأ هذا المسار و، الطا�ع الأخلاقي للانحراف السلو�ي

و  فتجلى اتساع نطاق المساءلة  ،ول�ة المهنیینإلى مجال مسؤ  الأخیرة الآونةفي  نتقلیل ،الس�ارات

 أح�اناً أخر� و  )I( �صدد المسؤول�ة الطب�ة في تقدیر الخطأ المهني تبد� هذا جل�اً �الدرجة الأولى

   .)II( مهن أخر�  مسؤول�ة في

 
 

I– الخطأ في مجال المسؤول�ة الطب�ة التوسع في تقدیر:  

 
، و ذلك اضحة مقارنة �مسؤول�ة �اقي المهنیتمیز مجال المسؤول�ة الطب�ة بخصوص�ة و 

 عن ، ف�ما إذا �ان ناجماً للحادث الطبي المنشئ صعو�ة تحدید السبب �الدرجة الأولى إلى 

 أو قبل فحصه التي تواجد فیهاحالة لل أو سوء اخت�ار طر�قة العلاجل أو التشخ�ص الخاطئ للمرض

ف�لها  ،...،مرضهالمحتوم ل التطور�أو  ستعداد الجسد� و العضو� لتقبل العلاج�الا لارت�اطه

، من جهة أخر�، ألاّ �ما أن خصوص�ة العمل الطبي تقتضي، أس�اب تتشا�ك في ترتیب الحادث

ف��ون  ملائمة طب�ة تمنعه من تقد�م خدمة ،المسؤول�ة الدائمة على عاتقهالطبیب تحت خش�ة  ی�قى

-               وعاً من الحصانة المهن�ةنجواز منحه  4لذا رأ� �عض الفقه ،3الضرر أشمل و أعمّ 

immunité professionnelle - هذه الدواعي تستق�م مع  ،�النظر للمخاطر التي تراف� ممارسة مهنته

                                           
1
  André TUNC, Les problèmes contemporains de la responsabilité civile délictuelle, RID.Comp, 4-1967, p.768.                                                                                                                    

3 
                    ; Philippe LE TOURNEAU, Les principes de la responsabilité civile, p.19:هذا الاصطلاح أنظر عن 

Jean Luc AUBERT, Jacques FLOUR et Eric SAVAUX, Les obligations, le fait juridique, 8ème éd. Armand Colin, 
n°72, p.70.                                                                                                                                                                     

                                                                                                                                                                                 
 
3  Jean PENNEAU, La Réforme de la Responsabilité Médicale : responsabilité ou assurance, RID.Comp, 2-
1990, p.527.                                                                                                           

.276.، ص2004، منشورات الحلبي الحقوق�ة، القانون المدني، المسؤول�ة المدن�ةالعوجي،  محمد  
4  
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الناتج عن العقد الذ� أن التزام الطبیب و القضاء التقلید� و الذ� یر�  لد� الفقه الرأ� الراجح

و  1في أداء العمل الطبي لا تحقی� غا�ة الشفاء ةزمیر�طه �المر�ض هو التزام ببذل العنا�ة اللا

من قبل  الإث�اتالذ� �عني أن مسؤول�ة الطبیب المدن�ة هي مسؤول�ة فرد�ة قوامها الخطأ واجب 

    . المر�ض صاحب ح� التعو�ض

حداً من�عاً �حول دون  ش�ل و الذ� ،و أمام هذا النظام التقلید� للمسؤول�ة المدن�ة للطبیب      

ی� الحما�ة القانون�ة الكاف�ة للمستفیدین من الخدمة الطب�ة، شهد القضاء الفرنسي في الآونة تحق

من جهة و  الأخیرة تقل�ات عدة في اجتهاداته، محاولة منه في التوفی� بین مصلحة المهني الطبیب

 في تقدیر ، من جانب القاضي،نا من خلالها تشدداً مصلحة المر�ض من جهة أخر�، التمس

 فوق في غالب الأح�ان الحقائ�ت والتي العنا�ة و ال�قظة �قدر منزامات الطبیب تجعله مدیناً لتا

الطبي �التوسع و التماد� في تقدیر خطئه  ، و ذلكالمعقولة المجردة و الإم�انات الإنسان�ة العمل�ة

        .2انيالإنسو �ذا خطئه المنافي للشعور  الخطأ الفني� تعل�، خاصة ف�ما یالمرتب للمسؤول�ة

                                                                          

 

 L’appréciation prétorienne de la faute technique :خـطأ الـفنيلل التقدیر البر�تور�  )1(

  

و التي  ،و سمي �الخطأ الفني أو المهني لأنه �مثل خروجاً عن أصول و قواعد مهنة الطب

 faute  ، ومن صوره الخطأ في التشخ�ص3لى طبیب أن �حترمهاً في ممارسته للعمل الطبي�ان ع

de diagnostique  أو الخطأ في اخت�ار طر�قة العلاج المناس�ة-- faute dans le choix 

thérapeutiqueو �ذلك الخطأ العلاجي faute dans l’acte thérapeutique-،  و �ستو� الأمر هذا

لأن حقه في الحصول على تعو�ض یرت�� بإث�ات خطإ �ض في �ل هذه الحالات، �النس�ة للمر 

 ،و مراعاة لهذه الصعو�ة التي تواجه المر�ض في استحقاق التعو�ض ،الطبیب مهما تعددت صوره

لا �شتر� أن ��ون الخطأ الذ� یرتك�ه الطبیب على قدر من الجسامة  �أنه 4أقر القضاء الجزائر� 

                                           
1
  Arrêt Mercier, Cass. Civ. 1, 20 mai 1936. D.1936, 1, p.88, conclu. Matter, rapp. Jossserand.  

                                               : ، أنظر في ذلكیتعل� �صور الخطأ الطبيف�ما  الفرنسي وهو التقس�م المعتمد من غالب�ة الفقه  4

Y.LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, 4ème éd., n°580 et s ; Jean PENNEAU, La Réforme de la 
Responsabilité …, art.préc, p.530.                                                                                                                                   

                                    

  .175.، ص2007، دار هومه، الجزائر، المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� را�س،  محمد    
3  
، الخطأ الطبي و الخطأ العلاجي في المستشف�ات طاهر� حسین: ، أنظر1988فبرایر  03، الإدار�ةفة مجلس قضاء قسنطینة، الغر   1

   .29.، ص2002الجزائر، هومه ، دارالعامة
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 قضاء أ�ضاً  استقر ذلك على و ،�سیراً أو جس�ماً  أً ل �ستو� أن ��ون خطب ،لترتیب مسؤولیته

  .1المح�مة العل�ا

قطع شوطاً  أنه�ر عتبِ �َ  ،2، فإن التوجه الفقهي السائد في فرنساأما ف�ما یتعل� �القضاء الفرنسي

الضار لترتیب  مالتماس فعله ��في ه�أنُ�قر  فراح�صدد المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء،  خرآ

عن العمل�ات  - Chirurgiens–هو الحال ف�ما یتعل� �مسؤول�ة الأط�اء الجراحین �ما ، 3ممسؤولیته

ن مجرد أخطاء افتراض�ة مؤولیتهم عنها ، و التي أص�حت تثار مسىالمرضالجراح�ة الممارسة على 

 في ذلكتقترب فهي  ،تضرر عضو في الجسمواقعة ستكشف من تُ  ،-fautes virtuelles -و وهم�ة

  .4من النتیجة الطب�ع�ة للعمل الجراحي منها إلى الخطأ الفني �المعنى الدقی�

 

على مستو�  ، أقر المستشارالفرنس�ة مح�مة النقض تعل�قه عن الاتجاه السائد لقراراتو في  

التي أص�حت مرجوة من الأط�اء الجراحین في فرنسا، في دقة ال�أن  ،P.SARGOS هذه المح�مة

إلاّ أنها تعد من قبیل  ،لا تستلزم غا�ة تحقی� العلاج، حتى و إن �انت لجراحيممارستهم للعمل ا

 toute maladresse ou-غفلةارت�اك أو  و التي تجعل الطبیب مسؤولاً عن �ل ،الالتزام بتحقی� نتیجة

inattention- )،موج�اً خطأ فن�اً  ا�اعت�اره ..)نس�ان أداة جراح�ة، عطب عصب في الجهاز العصبي

- المصرح بها الخطئ�ة  المدن�ةعن المسؤول�ة �ل ال�عد  و هي في ذلك تبتعد ،المدن�ة ؤولیتهلمس

une l’allusion d’une responsabilité pour faute - 5في مجال المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء. 

 ،A.MARCOSالمتخصصین في مجال المسؤول�ة الطب�ة، الأستاذ  الأساتذة�ما تفاجئ أحد  

و ذلك في تعل�قه على قرار ، 6لخطأ في مجال المسؤول�ة الطب�ةالذ� یتمیز �ه ازدوج ال�عد الم�

                                           
2

، ، دار هومه، الجزائرالمسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� را�س،  محمد :، أنظر1977- 10- 29مؤرخ في  قرار المح�مة العل�ا  

   .183.، ص2007
2
  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, 4ème éd, Dalloz 2000 ; Jean PENNEAU, La 

Réforme de la Responsabilité Médicale : responsabilité ou assurance, art.préc; Pierre SARGOS, Réflexions sur 
les accidents médicaux et la doctrine jurisprudentielle de la Cour de Cassation en matière de responsabilité 
médicale, D.1996, chron. p.365. 
3
  Cass.civ, 1ère, 7janv. 1997, Bull.n°6 : Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents , thèse précitée, 

n°510, p.343. 
4
  Pierre MAZIERE, Le Médecin n’est pas responsable des coups du sort, Méd. & dr. Elsevier SAS,  n°47, 2001, 

p.6. Revue disponible sur : http://www.sciencedirect.com     
5
  Pierre SARGOS, L’exigence de  précision du geste en matière d’intervention médicale ou de chirurgie 

dentaire, rapport  sur les deux arrêts : civ. 1re, 23 mai 2000, n°906-906, Méd. & dr. 2000, n°43, pp.10-11 : « il ya 
faute technique des lors que le praticien porte atteinte à un organe qu’il n’était pas nécessaire de toucher pour 
réaliser l’intervention  ». 

6
  Aurore  MARCOS, La double dimension de la faute en responsabilité médicale, Méd. & dr.  2003, n°59, 

pp.49-53. 
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AMIENSلمجلس قضاء 
للخطأ الطبي و هو �عد  ُ�عدٍ أولتناقض جلي بین  التمس أنه ثمةف ،1

معاییر طب�ة و  علىتقدیره  ضي فيایرتكز القو الذ� ، -une dimension médicale-علمي و فني

ال�عد ، و بین "المعط�ات العلم�ة الم�تس�ة أو قواعد المهنة " ة تحت مسمى علم�ة، تظهر عاد

�التزامات قانون�ة  �الإخلالیرت�� ، - dimension juridique-اً قانون� اً �عد �م�ن اعت�ارهو الذ�  الثاني

ء ینجر عن هذا التناقض في ال�عدین افتراقاً في الس�اسة المنتهجة من قبل القضاحیث أنه و معینة، 

القضائي جاهداً لتحدید مسؤول�ة  زالجهاالخبیر الذ� �عینه من جهته �سعى ف�صدد القض�ة الواحدة، 

- س�اسة علم�ة"    الضرر، في إطار ما �م�ن اعت�ارها  إلحاق�ل طرف �النظر إلى نصی�ه في 

politique scientifique- " ،ل�ة ه، لا محال لترتیب مسؤو �سعى القاضي و على النق�ض من بینما

 - قضائ�ة ةس�اس�" الطبیب المهني، حفاظاً على ح� المر�ض في التعو�ض، في إطار ما �سمى 

une politique juridictionnelle
2.  

مسؤول�ة المراكز الخاصة بنقل الدم على مستو� ل ذات الأمر �م�ن ملاحظته، �النس�ةو 

نحو ، 3ي العدید من قراراتهاف مح�مة النقض الفرنس�ة ، حیث انحازتالع�ادات الخاصة في فرنسا

خلو على عاتقها، �أن تضمن  التزام بنتیجة السلامةمن خلال تقر�ر تشدید مسؤول�ة هذه المراكز، 

من المسؤول�ة إلاّ بإث�ات السبب  لا تعفى �ما أنها، قدم للمر�ض من أ� عیب أو خللالدم المُ 

لا  - vice interne indécelable–كشف غیر قابل للالالعیب الداخلي الخفي  �أن مع العلم ،الأجنبي

  .4من المسؤول�ة معف�اً سب�اً �عد في ذاته 

لتخفیف عبء إث�ات خطأ مراكز  و في تعل�قها على الطر�قة المعتمدة من قبل مح�مة النقض

�أن استخلاصها لمسؤول�ة هذه المراكز  Y.LAMBERT-FAIVREأقرت الأستاذة ، نقل الدم

ي تعتد بنتیجة تو ال - la faute incluse ou virtuelle-لمُدرج أو الافتراضي�الاستعانة بتقن�ة الخطأ ا

في حق�قة الأمر هو  ،لاستدراج خطأ المر�ز و ترتیب مسؤولیته بناءاً على ذلكالدم الملوث وحدها 

 ةمبرهن ، أ� الوقائع،و التي تجعل الشيء  « res ipsa loquitur » الأنجلوساكسون�ة ة�النظر�استرشاد 

 الخطأ من إث�اتالأصل في الخطأ المفترض أنه ��تفي �قلب عبء ف، التقصیر ثبوتعلى  اتهبذا

                                           
1  C.A. Amiens, 1ère ch., 11 oct. 2001, Gomez c/ Vuillieme et autres, note : A.MARCOS, Méd. & dr 2003, n°59, 
pp.49-53.   
2
  Aurore  MARCOS, La double dimension de la faute …, art.préc, p.50.   

3
  Cass. 1ère civ., 12 avr. 1995, J.C.P, 1995, II, 22467, p.287, note P.JOURDAIN ; Cass. 1ère civ, 9 juillet 1996, 

R.T.D.civ, 1997, p.146, obs. P.JOURDAIN. 
4   Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance directe : contribution à l’étude d’une 
mutation de la couverture des risques, thèse doctorat, Dalloz, 2001, n°230, p.97.  
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هذا  و ،هإهمالأو  هالمسؤول�ة بنفي تقصیر  أن یدفع ی�قى لهذا الأخیرو المضرور إلى المسؤول  على

  .1 الالتزام بنتیجة المفروض هناالح�م لا ینطب� مع 

 ةمح�م، من خلال قرارات Y.LAMBERT-FAIVREالأستاذة �ما التمست من جهة أخر�، 

، نوعاً من الالت�اس في المفاه�م المستعملة من طرفها، خاصة ف�ما یتعل� �مسؤول�ة النقض الفرنس�ة

اعتادت فرأت أنه ،  --infections nosocomiales انتقال مرض الالتهاب الكبد�الأط�اء في حالات 

الخطأ قر�نة "  و مصطلح  " -présomption de responsabilité-قر�نة المسؤول�ة" استعمال مصطلح 

فبینما �قترن ذلك �الرغم من افتراقهما في الجوهر،  و ،" présomption de faute- - المُفترض

، خطأ ةالقوة القاهر ( إلى بإث�ات السبب الأجنبيضحد لا تُ  مسؤول�ة موضوع�ةالمصطلح الأول �

نفي الخطأ �ما هو الحال �النس�ة للمسؤول�ة المبن�ة  إم�ان�ةدون ) الغیر أو خطأ المضرور نفسه

  .2على خطأ مُفترض

خف�ة لنظر�ة المخاطر، طالما أن  ةاستجا�فالبین إذاً أن هذا الاتجاه القضائي، لا �مثل إلاّ 

�ما أن التوسع و التماد� في في تقدیر ، 3نظام المسؤول�ة هنا �قترب إلى مسؤول�ة �قوة القانون 

تسعى إلى جبر  -expédient– قانون�ة إلاّ حیلة ، ل�سالخطأ المُدرج مفهوماستعمال الخطأ الطبي، �

  .4المسؤول�ة المدن�ة في تحقی� الوظ�فة التعو�ض�ة تشهدهالعجز التي 

 un courant - لإسعاف ضحا�ا الحوادث الطب�ة منه سع�اً  ،القضاء مسلكتواصل  و

victimologiste- ،من خلال  الطبیب التزاماتالتشدید من � ،تعو�ضإلى طل�اتهم في ال لاستجا�ةوا

الدم و  لالتأكید على التزامهم �السلامة ف�ما یتعل� بنق�من جهة و  الافتراض�ة �أخطائهم الاعتراف

 مسؤول�ة الأط�اء مجال ف�ما �عد إلى ، لینتقل هذا المسعى5من جهة أخر�  استعمال الأدوات الطب�ة

�اعت�اره  ،la responsabilité pour défaut d’information - 6-بواجب الإعلام معن إخلالهالناتجة 

  . للشعور الإنساني اً مناف� خطأً 

    

                                           
1 Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, précité, n°340, p.486 ; voir aussi : 

المدن�ة  ، المسؤول�ةرا�س محمد ؛161.، صالإس�ندر�ة، 2007، دار الجامعة الجدیدة، دراسة مقارنة: المدن�ة للمنتج ةالمسؤول� ،شهیدةادة ق

    .260.، ص2007، دار هومه، الجزائر، للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� 
2
  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, ibidem. 

3
  Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et Eric SAVAUX, op.cit, n°72, pp.70-71. 

4
  Cass.civ, 18 mai 2000, Gaz. Pal, 21 avr. 2002, p.15, note A.BOLZE, voir : Lydia MORLET, L’influence de 

l’assurance accidents corporels, thèse précitée , n°511, p.344. 
5
  Christophe RADE, Plaidoyer en faveur d’une réforme de la responsabilité civile, D, chron. 2003, n°4, 

pp.2247-2248. 
6   Christophe RADE, art. Préc., 2248. 
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 L’appréciation :1الإنسانيالمنافي للشعور  طأخلل التقدیر البر�تور�   )2(

prétorienne de la faute éthique                                                         

الخطأ نتیجة لمخالفة الطبیب لإحد� الالتزامات التي تفرضها عل�ه أخلاق�ات یترتب هذا  

، فغال�اً ما 3، وواج�ه �الإعلام و الت�صیر2مهنته، وهي على وجه الخصوص التزامه �السر المهني

عن المخاطر المحتملة من عمله  لهُ�سند إلى الطبیب، خلال تقد�مه العلاج للمر�ض، سوء إعلامه 

و  مطا�قاً الذ� �قضي أن ��ون العلاج  اره التزاماً مس�قاً یُلح� �الالتزام الأصلي والطبي �اعت�

 des-�الإخلاص و التفاني متصفاً و  -conformité au donnée acquises-المعط�ات العلم�ة الحدیثة

soins consciencieux –، ر مطل�غی التزامیتمیز في المیدان الطبي �أنه  ذ�و ال �الإعلام الالتزامهذا 

تماد�اً في  التمسنا، الجهاز القضائي تقراراو�النظر إلى أح�ام و  إلاّ أنه ،4بل ترد عل�ه استثناءات

�قلب عبء  تارة أخر�  و، �التوس�ع من نطاق الإعلام عن المخاطر الطب�ة ، تارةهذا الالتزامتقدیر 

طر و هو اخمال هلهذ لمُعرضاالطرف  فائدةل ،هأو على الأقل تخف�ف ،الالتزام هذاب الإخلال إث�ات

  .المر�ض

  

 L’élargissement du contenu المر�ضمضمون إعلام  منالتوس�ع  - أ

d’information du patient  

یلتزم الطبیب، �غیره من المهنیین، بواجب الإعلام و الت�صیر تجاه الشخص الذ� یخضع 

نص عام في مدونة أخلاق�ات  للعمل الطبي، و التزامه هذا �ستند ط�قاً للتشر�ع الجزائر� إلى

، �الإضافة إلى حالات خاصة �قوم فیها واجب الإعلام، منها التزامه بإعلام المر�ض �تاب�اً 5الطب

- ، أو في حالة انتزاع الأعضاء ال�شر�ة أو الأنسجة6عن نتائج رفض العلاج من قبل هذا الأخیر

                                           
.177.، الساب� ذ�ره، ص...،المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر�  ،محمد را�س: الترجمة مُقت�سة من مرجع الأستاذ 
 1  
4

جو�ل�ة  6، المؤرخ في 276 - 92المرسوم التنفیذ� من مدونة أخلاق�ات الطب، الصادرة �موجب  41إلى  36المواد من مفروضة �مقتضى و ال  

   .1992/52ر رقم .، ج1992

.من مدونة أخلاق�ات الطب 47المادة و  43المادة �مقتضى   
3  
6

 مرض عن تشخ�ص ،�قدرها هو مشروعة لأس�اب ،المر�ض إعلام أن ��تم نه �م�ن للطبیب�أ من مدونة أخلاق�ات الطب 51المادة فقضت   

، المحامي مثلاً  �ه یلتزمهذا ما یجعل الإعلام في المجال الطبي واج�اً غیر مطل� �ما هو الشأن �النس�ة لواجب الإعلام الذ� . حاسمخطیر أو تنبؤ 

:أنظر في ذلك  

- Soraya CHAIB, La preuve de l’obligation d’information en droit algérien et français, colloque sur la 
responsabilité médicale, 23-24 Janv. 2008, univ. Tizi-Ouzou, p.5. 

  
1
یجب على الطبیب أو جراح الأسنان أن یجتهد لإفادة مر�ضه �معلومات واضحة و صادقة �شأن أس�اب �ل عمل : من المدونة 43المادة  

.طبي -   
2
  و إذا رفض المر�ض العلاج الطبي فُ�شتر�: . 8ر رقم .، ج 1985فبرایر  16الصادر في  05-85من قانون الصحة رقم  4فقرة  154ادة الم  

.   تقد�م تصر�ح �تابي لهذا الغرض، و على الطبیب أن یخبر المر�ض أو الشخص الذ� خُول إعطاء الموافقة �عواقب رفض العلاج   
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prélèvement ou transplantation -،  عن  2و المستقبِل 1الطرف المتبرعو التي یجب فیها إعلام

دور الآل�ة أص�ح یؤد� في هذا المجال،  الإعلامعلى اعت�ار أن ، المخاطر الطب�ة المحتملة

الطبیب المهني و و التي طرفاها المختلة،  تعاقد�ةإعادة التوازن في العلاقة الالقانون�ة الهادفة إلى 

  3المستهلك أو المستفید من الخدمة الطب�ة

 

و  ،4من مدونة أخلاق�ات الطب 44ف�ما یتعل� بنطاق هذا الإعلام ، ف�استثناء المادة أما  

�صحة المر�ض  – risque grave–التي ألحّت على ضرورة خضوع �ل عمل طبي ُ�ش�ل خطراً جد�اً 

 المعمول � لموافقته أو موافقة من �حل محله قانوناً، إلاّ أننا لا نجد نصاً في التشر�ع الطبي الجزائر 

�ه یبین ما مد� و ما نطاق هذا الإعلام أو �ع�ارة أخر� ما طب�عة المخاطر الطب�ة التي یُلزم 

و المستوحى أساساً من قانون  5الطبیب �الإعلام عنها، لكن و �الرجوع إلى مشروع قانون الصحة

 ، فإننا نجده ُ�قر �ح� جوهر� للمر�ض في الإعلام 20026مارس  4الصحة الفرنسي الصادر في 

و على  ،�متد إلى مختلف ال�حوث و العلاجات و التدابیر الوقائ�ة  و إلى نتائجها و فوائدها ،الطبي

و التي �م�ن توقعها و إلى النتائج  مخاطر العمل الطبي المألوفة أو الخطیرةوجه الخصوص إلى 

         .7المتوقعة في حالة رفض العلاج

، - le risque thérapeutique  -عل� �الخطر العلاجيو استقر القضاء الفرنسي التقلید� ف�ما یت 

�أن الطبیب لا یلتزم في إدلاءهِ للمر�ض إلاّ �المخاطر المعتادة و المم�ن توقعها دون المخاطر 

 ،قرارات مح�مة النقض الفرنس�ة في الآونة الأخیرةمن خلال ، و لكن التطور المشهود 8الاستثنائ�ة

                                           
3
لا یجوز للمتبرع أن �عبر عن موافقته إلاّ �عد أن یخبره الطبیب �الأخطار الطب�ة المحتملة من عمل�ة:  05-85.ق من 2فقرة  162المادة    

   . الانتزاع    
4
لا �م�ن التعبیر عن الموافقة إلاّ �عد أن �علم الطبیب المعالج الشخص المُستقبل أو الأشخاص :  05-85.من ق 5فقرة  166المادة  

      .طار الطب�ةالم�لفین �الأخ
5

جانفي  24-23ملتقى وطني حول المسؤول�ة الطب�ة، ، الإث�اتفي العلاقة الطب�ة و انع�اساته على قواعد  ةالقانون� العلاقةت�این  أحمد هدیلي،  

   .10.صجامعة تیز� وزو، ، 2008
6  

حرة و مت�صرة من المر�ض أو ممن هم مؤهلون  یخضع �ل عمل طبي ��ون ف�ه خطر جد� على المر�ض لموافقة :من المدونة 44المادة 

.قانوناً  4  
7

:؛ النص متوفر �اللغة الفرنس�ة على هذا الموقع2003و التي خضعت للمناقشة في فبرایر  ةفي ص�غته المؤقت الجزائر�  مشروع قانون الصحة       

        http://www.santetropicale.com/santemag/algerie/loisanit.htm 
6   Loi n°2002-303 du 4 mars 2002 relative aux droits des malades et à la qualité du système de santé, J.O du 5 
mars 2002, p.4118. 
7
  Art. 389 de l’avant-projet de loi sanitaire : « … cette information porte sur les différentes investigations, les 

traitements ou actions préventives et de leur utilité et conséquences et les risques fréquents ou graves 
normalement prévisibles ainsi que sur les autres solutions possibles et sur les conséquences prévisibles en cas de 
refus ». 
8
  Jean PENNEAU, La Réforme de la Responsabilité Médicale, art.préc, p.530. 
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 risques courants ou -و المألوفةأل تفرقة بین المخاطر المعتادة أبدا إرادة القضاة في است�عاد �

fréquents - ةو بین المخاطر الاستثنائ� - risques exceptionnels -  ف�ما یتعل� بواجب الإدلاء عنها

ألغیت هذه التفرقة بإقرار واجب الطبیب  19971أكتو�ر  14من قبل الطبیب، ففي قرار صادر في 

الصادق و الملائم للمر�ض عن مخاطر ال�حوث و العلاجات المُقترحة، ت�عه في إعلامه الواضح 

أكد على التزامه بإدلاء إعلام واضح و صادق عن المخاطر اللص�قة  19982 أكتو�ر 7قرار في 

  .�3العمل الطبي، و أنه لا �عفى منه �حجة أن هذه المخاطر لا تتحق� إلاّ �صفة استثنائ�ة

 un pas-تطوراً نوع�اً   Y.LAMBERT-FAIVREالأستاذةأ� بر �رس هذا التحول، و و  

qualitatif-  للإعلام  المع�ار الكاشفلمح�مة النقض في تقدیرها لمضمون الإعلام الطبي ، لأن

طر العلاجي ف�ما إذا �ان الخ ،critère quantitative-–الواجب على الطبیب لم �عد مع�اراً �م�اً 

 critère-–بل أص�ح مع�اراً نوع�اً ، --risques courants/risques exceptionnels معتاداً أو استثنائ�ا

qualitatif  ،عتد �الطا�ع الخطیر أو ال�سیر للخطر الطبي�الدرجة الأولى� - risques 

mineurs/risques graves -4  . 

و  G.VINEYالسا�قة، اعتبر �عض الفقه على رأسهم  تو على ضوء الأطروحا    

P.KOURILSKY  وG.MARTIN،  الطبي الذ� یلزم  الإعلام�أن التوسع الملحو� في مضمون

مجال  في - approche de précaution - واجب الح�طة لإعمالنتیجة عمل�ة ، ل�س إلاّ �أدائهالطبیب 

واجب ب الالتزامالتي علیها و  ض سلامة الأشخاص للخطر،عرِ تُ  فئة م، �اعت�ارهمسؤول�ة المهنیین

 -un risque probable-ً  تفاد� تعر�ض الغیر لخطر ما ولو �ان محتملا جلالحرص و ال�قظة من أ

أد� الذ�  هو  ، و-un risque connu et avéré - معروفاً و متحققاً منه ل�س �الضرورة أن ��ون و ، 

 élargissement de la notion de faute-إلى توس�ع مفهوم الخطأ المهني رأ� هذا الفقهفي 

professionnelle -
5  . 

 

                                           
1  Cass.civ.1ère, 14 Oct. 1997, J.C.P, 1997, II, p.22942: « le médecin doit donner à son patient une information 

loyale, claire et appropriée sur les risques des investigations ou soins qu’il lui propose ».  
2  Cass.civ, 1ère, 7 Oct. 1998, J.C.P, 1999, I, 147, p. 1188, Obs. G.VINEY: « le médecin est tenu d’une 

information loyale claire et appropriée sur les risques graves inhérents aux soins médicales, et qu’il n’est pas 
dispensé de cette obligation du seul fait que ces risques ne se réalisent qu’exceptionnellement». 
3
  Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance directe,  thèse précitée, n°236, p.101.  

4  Yvonne  LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, précité., n°591, p.702. 
5  Philippe KOURILSKY et Geneviève VINEY, Le Principe de précaution, Rapport au 1er Ministre, éd. Odile 
Jacob, la documentation française, Janvier 2000, p. 187 ; Gilles J.MARTIN, Principe de précaution, prévention 
des risques et responsabilité : quelle novation, quel avenir ?, A.J.D.A, n°40-2005, p.2225.     



41 
 

 Renversement de la charge بواجب الإعلام الإخلال قلب عبء إث�ات -ب

de preuve   du défaut d’information             
                                                                                              

على أنه �قع على المر�ض  ،1قض الفرنس�ة�ان القضاء الفرنسي مستقراً منذ قرار مح�مة الن

 fait -فعله السلبيأن یثبت  ،إن أراد إثارة مسؤول�ة الطبیب و است�فاء حقه في التعو�ض ،المتضرر

négatif - إن  ،، و لكن و �النظر إلى صعو�ةو المتمثل في امتناعه عن الإدلاء له �الإعلام الكافي

 ،من قبل المر�ض صاحب الدعو�  لواج�ه في الإعلامالطبیب  تنفیذعدم إث�ات  ،لم نقل استحالة

و أمام ضعفه العلمي و الفني مقارنة  صوره الجسمي و النفسي الناشئ عن حالة المرضأمام ق

عبء � تعل�انقلا�اً واضحا ف�ما ی 2عرف قضاء مح�مة النقض الفرنس�ة مؤخراً ، �المهني الطبیب

مبرر  إلىً  استنادا ف�ه، فأقر لالتزامه �الإعلام الطبیب تنفیذإث�ات الخطأ الطبي الناشئ عن عدم 

، وجب عل�ه أن التزامه الخاص �الإعلام تنفیذ �ل من یجب عل�ه قانوناً أو اتفاقاً "  أنه عام مفاده

  .3" الالتزام هذال هتنفیذیثبت 

 إث�اتفي عبء  ب، و محاولة منه في تفسیر هذا الانقلا4في تعل�قه على هذا التوجه و

، طالما أن قاضي �أنه انقلاب مبرر و مشروع ،P.DELBECQUEالأستاذ  عتبرأ  ،الإعلام�الالتزام 

لاستحقاق  غ�اب الحرص من قبل المدین بإث�اتالمر�ض صاحب الدعو�،  بإلزامهالموضوع 

من الاتفاق�ة الأور��ة لحقوق الإنسان و التي ُ�ستحال  ��6ون قد خالف أح�ام المادة التعو�ض، 

 .طرف من أطراف الدعو� بإث�ات فعل سلبي في جانب الطرف الأخر�مقتضاها إلزام 

  

- 85من القانون رقم  3فقرة 154و ف�ما عاد أح�ام المادة  ،�التشر�ع الجزائر� أما ف�ما یتعل�  

المعدل و المتمم، و التي تشتر� تقد�م التصر�ح الكتابي من طرف الطبیب في حالة رفض  15

ض للقول �أنه في هذه الحالة �قع على المهني الطبیب إث�ات تنفیذ العلاج و التي استدل علیها ال�ع

التزامه �الإعلام عن العمل الطبي و عن المخاطر التي تهدده في حالة رفضه للعلاج، إلاّ أنه لا 

                                           
1  Cass.civ, 29 mai 1951, Bull.civ.,I, n°162. 
2
  Cass.1ère civ., 25 fév. 1997, Bull.civ. I, n°75. 

3
   « Celui qui est légalement ou contractuellement tenu d’une obligation particulière d’information doit 

rapporter la preuve de l’exécution de cette obligation ». 
4 Cass. 1ère civ. 28 mai 2002, obs. P.DELBECQUE, D.2002, Jurisp., somm., n°37, p.2836 : « en imposant au 
créancier demandeur à l’action d’établir l’absence de diligence de la part du débiteur pour obtenir le paiement 
des sommes qui lui sont dues, la cour d’appel a violé l’article 6 de la convention européenne des droits de 
l’homme et le principe selon lequel il est impossible de mettre à la charge d’une partie la preuve d’un fait 
négatif ». 
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، و رغم هذا الس�وت من قبل 1وجود لنص صر�ح یلقي �عبء إث�ات تنفیذ الالتزام على الطبیب

القاضي الجزائر�  و الذ� لا یجد �صدده إث�ات تنفیذ الالتزام �الإعلام المشرع الجزائر� في مسألة

على �ه ی�قي  أوعلى المهني الطبیب  �الإعلامالالتزام  تنفیذ إث�اتعبء  لإلقاء ل�هع رتكزیأ� سند 

قدر  ، إلاّ أنهمسؤول�ة هذا الأخیر لإثارة إث�ات الفعل السلبي في جانب الطبیبعات� المر�ض مهمة 

ل�س ، ففي المستقبل القاضي الجزائر�  على عُرض هذا النوع من النزاعإذا ما  حالة في أنه� ال�عض

الق�مة الحق�ق�ة لآل�ات التفسیر �النظر إلى  و ذلك ،2نظیره الفرنسيموقف  سینتهج أنه هناك ما ینفي

هذا  هإل�لتطور الذ� توصل ا إلى مستو�  �النظر و من لدن القضاء الفرنسي ةالمستخدم والتسبیب

  .3المرجع�ة الملائمة و التي على القاضي الجزائر� أن �سترشد بها ، و الذ� �م�ن اعت�ارهالقضاء

الفقه  التي وجهها جانب معتبر منالانتقادات الحادة  تجاهل، إلاّ أنه لا �م�ننا في هذا الس�اق

الطب�ة،  المسؤول�ة الخطأ في میدان تعرض لهاي تال - perversion - التشو�هنتیجة لحر�ة  ،4الفرنسي

، أدانت هذه 6و �ذلك مجلس الشیوخ 5ت�عته حر�ة س�اس�ة من خلال تقار�ر المجلس الوطني

�مبدأ أساسي  ،التجاوزات القضائ�ة و ألحّت على ضرورة العودة إلى المفهوم التقلید� للخطأ

تم �ما  ،- un retour à la notion classique de faute -للمسؤول�ة المدن�ة في مجال المهن الطب�ة

التأكید على أن الاعتراف التشر�عي �ق�ام مسؤول�ة هذه المهن على الخطأ ل�س �اف�اً وحده لإرساء 

حما�ة �اف�ة ضد الانحرافات القضائ�ة التي تشهدها المسؤول�ة المدن�ة في المیدان الطبي، و 

زال �عترف �أن المسؤول�ة النموذج الأمر��ي خیر شهید على ذلك، ف�الرغم من أن هذا القانون لا ی

�شهد الواقع العملي في هذا البلد  إلاّ أن ،المدن�ة في المجال الطبي تظل قائمة على أساس الخطأ

  . 7لتجاوزات مفرطة �سبب الخ�ارات القضائ�ة هناك

  

II - ر� ـأخ ادینـمی في طأـالخ رـتقدی في عـوسـالت:  

 

                                           
1
  Soraya CHAIB, La preuve de l’obligation d’information, art.préc, p.7. 

2  M.M.HANNOUZ, A.R.HAKEM, Précis de droit médical, O.PU., Alger, 2000, p.9. 
3  A.MAHIOU, Le contentieux administratif en Algérie, R.A.S.J.E.P, n°3, sept. 1972, p.574. 
4   Jean PENNEAU, La Réforme de la Responsabilité Médicale, art.préc ; André TUNC, Fault: a common name 
for different misdeeds, Tulane law review, vol.49, 1974-1975, p.279. 
5
 - Rapport de l’assemblée nationale, N°3263, 2001, MM.C.EVIN, B.CHARLES, J.J.DENIS, disponible sur ce   

lien : http://www.assemblee-nationale.fr/11/pdf/rapports/r3263-2.pdf  
6   Rapport du Sénat, N°174, 2001-2002, MM F.GIRAUD, G.DERIOT, J.L LORAINE, disponible sur ce lien : 
     http://www.senat.fr/rap/l01-174/l01-174.html 
7
  Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents corporels, thèse précitée,, n°514, p.346. 
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سؤول�ة المهنیین، لتشمل فئات أخر� و و استمرت حر�ة التوس�ع في تقدیر الخطأ في مجال م

ف�ما یتعل� بدعاو� ، 1ة مؤخراً الأستاذأحد و هو ما لحظه  ،الخصوص فئة المنتجینوجه على 

، 202-89، و التي أص�حت ترتكز في الجزائر و ذلك منذ صدور قانون المسؤول�ة المدن�ة للمنتج

، و الذ� ُ�مثل ة مجموع المستهلكین�الواجب العام �السلامة و المقرر لمصلح الإخلالعلى مجرد 

  .3خرقه خطأ �ستوجب إثارة مسؤول�ة المنتج

یتمثل في معیو��ة  �ضا�� موضوعي�ثیراً ما یرت��  ،في هذه الدعاو�  فأص�ح خطأ المنتج

-Défectuosité du produit-المنتوج
بدلاً من ارت�اطه �الضا�� النفسي المرتكز على تحلیل  ،4

  .5للمنتج الخاطئو ذلك مادام وجود العیب معبراً بذاته عن التصرف الانحراف في السلوك، 

من أجل إثارة مسؤول�ة الطرف المُخل نفس حر�ة التوس�ع  ،تهو عرف الخطأ العقد� من جه

، خاصة في ظل وجود نصین قانونیین �حددان مضمون الالتزام العقد� و �ذا نطاق �التزامه

تقابلها -      6من القانون المدني الجزائر�  172ا المادتین �ه، هم الإخلالالمسؤول�ة الناجمة عن 

قانون  1147تقابلها المادة  - 7قانون مدني جزائر�  176و المادة  -قانون مدني فرنسي 1137المادة 

�ح�م ، و التي ُ�ستقرأ من فحواهم التناقض الظاهر في وضع أساس قانوني -قانون مدني فرنسي

  .في مجال المسؤول�ة العقد�ة التعو�ض

، اقترح الفق�ه بین المادتین الساب� ذ�رهماحل توف�قي  یجادلإفي محاولة منه و 

- summa divisio-ثنائي تصنیف  إعمال DEMOGUEالفرنسي
الالتزام ببذل " هما  للالتزامات العقد�ة 8

                                           
.الساب� ذ�ره، دراسة مقارنة: المدن�ة للمنتج ةالمسؤول� ،شهیدةادة ق  

1  
3
يتعلق �لقواعد العامة  )6/1989ر عدد .ج(1989فبراير  07، و المؤرخ في التشر�ع الجزائر� الخاصة �قواعد الاستهلاكهو أول قانون صدر في ترسانة  و 

. و المتضمن حماية المستهلك و قمع الغش )15/2009ر عدد .ج( 2009فبراير  25ؤرخ في الم 03-09المعدل و المتمم �لقانون رقم  ، لحماية المستهلك  

.164.، صالمرجع الساب� ،شهیدةادة ق  
3  

4
  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil (sous direct. J.GHESTIN), les conditions de la 

responsabilité, 2è éd., L.G.D.J, 1998, n°774. 
 

.162.، صالمرجع الساب� ،شهیدةادة ق 
5  

إذا استحال على المدین أن ینفذ الالتزام عیناً حُِ�م عل�ه بتعو�ض الضرر الناجم عن عدم تنفیذ التزامه، ما لم یثبت أن استحالة " و مفادها أنه   7

  ." الح�م �ذلك إذا تأخر المدین في تنفیذ التزامه و ��ون ، -une cause non imputable-التنفیذ نشأت عن سبب لا ید له ف�ه
في الالتزام �عمل، إذا �ان المطلوب من المدین أن �حاف� على الشيء، أو أن �قوم بإدارته أو أن یتوقى الح�طة في " حیث تقضي هذه المادة �أنه   1

، و - diligence d’un bon père de famille-ا�ة ما یبذله الشخص العاد�تنفیذ التزامه، فان المدین ��ون قد وفى �الالتزام إذا بذل في تنفیذه من العن

  ".لو لم یتحق� الغرض المقصود، هذا ما لم ینص القانون أو الاتفاق على خلاف ذلك 
8  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, Dalloz 2000, 4ème éd., n°332, p.478.   
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 ىالذ� نال رضو ، obligation de résultat"1 و الالتزام بتحقی� نتیجة"  obligation de moyen عنا�ة

 -valeur didactique et suggestive-الإرشاد�ةالتوجیه�ة و  ، �النظر إلى ق�مته2أغلب الفقه الفرنسي

وضع حد فاصل بین المسؤول�ة العقد�ة التي أساسها الخطأ من جهة، و المسؤول�ة العقد�ة في 

من جهة  -responsabilité contractuelle objective ou de plein droit-الموضوع�ة أو �قوة القانون 

مسألة إث�ات  :هما، هنا التعو�ضأساس ینبني علیهما جوهر�تین  إش�الیتینیجیب عن لأنه  ، أخر� 

مسألة دفع  �ذاالمتعاقد المتضرر، من طرف  - preuve de la faute contractuelle-الخطأ العقد�

   .3 المخل �التزامه المتعاقدالمترت�ة على عات�  - exonération de la responsabilité-المسؤول�ة

في مجال  للالتزامات بتحقی� نتیجةهو الاتساع السائر و الأمر الملاح� في الجانب العملي، 

، لدرجة أن خطر الأضرار و تراهن على سلامتهم الجسد�ة تحتمسؤول�ة المهن التي تضع الغیر 

 -Forçage-    ى تطو�ع، علالتي تشترك فیها هذه الفئةمیدان العقود  فيالقضاء الفرنسي لا یتردد 

، 4للطرف الضعیف في العقدأو بداعي توفیر الحما�ة الالتزامات العقد�ة �اسم النظام العام مضمون 

مهني مالك المتعلقة �مسؤول�ة  الأمر الذ� ط�قه القضاء الجزائر� في إحد� أح�امهذات وهو 

  .5الملاهي

لي �شهد على أن درجة الحرص و هذا و ف�ما یتعل� �الالتزامات �عنا�ة، فإن الواقع العم

، إذ ��في هنا تعدیل ضا�طة الحرص العنا�ة المرجوة من المدین ل�ست واحدة في �ل الظروف

، و هو ذات المسلك هنامسؤولیته و تشتد ع تست لكي  - Standard de diligence-المدین على الواج�ة

                                           
3

�النس�ة " obligation générale de prudence et de diligenceح�طة و العنا�ة الالالتزام العام �" تسم�ة  H.MAZEAUDهذا و اقترح الفق�ه   

  :للنوع الثاني، أنظر في هذا" obligation déterminéeالالتزام المحدد أو المعین " للنوع الأول و 

  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, op.cit, n°526, p.443. 
2  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, op.cit, n°520 ; François TERRE, Philippe SIMLER et Yves 
LEQUETTE, op.cit, 6ème éd., Dalloz, n°552 ; Philippe LE TOURNEAU et Loïc CADIET, Droit de la 
Responsabilité, Dalloz, 1996, n°1488 ; Henri, Léon et Jean MAZEAUD et François CHABAS, Leçons de droit 
civil : les obligations, théorie générale, 9ème éd., Montchrestien, 1998, n°21, p.13. 

أو �قوة  �ةإذ بناءاً على هاتین المسألتین یتم وضع الحد الفاصل بین المسؤول�ة العقد�ة التي أساسها الخطأ من جهة، و المسؤول�ة العقد�ة الموضوع  5

إن أراد إثارة في هذا الحال  نلا ��في الدائ إذمن جهة أخر�،  -responsabilité contractuelle objective ou de plein droit-القانون 

في و استحقاق التعو�ض، أن یثبت عدم حصول التنفیذ من طرفه، بل لابد له فوق ذلك أن یثبت أن عدم التنفیذ یرجع المتعاقد المخل مسؤول�ة 

من القانون المدني الجزائر� ف�ما یتعل�  172الأصل إلى عدم امتثال المدین لسلوك رب الأسرة الحر�ص في أداءه لالتزامه، و هو ما أقرته المادة 

ول�ة المدین �مسؤول�ة الشخص الملتزم �المحافظة على الشيء، بینما في الحالة الثان�ة �ضمن المدین تحقی� نتیجة معینة لدائنه، و هنا تثار مسؤ 

للالتزام و دون تقدیر لسلو�ه أو عنایته   - exécution défectueuse-أو حالة التنفیذ المعیب - inexécution-�مجرد معاینة واقعة عدم التنفیذ

   .ج.م.ق 176و ذلك ما أقرته المادة  المبذولة في تنفیذه
4
  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, ibidem. 

2
و الذ� قضى ف�ه �مسؤول�ة مهني مالك الملاهي عن الأضرار التي  ": 1982، ق.م ،2183مدن�ة، ملف رقم المح�مة العل�ا، الغرفة ال  

، و رأت المح�مة أنه مادام �قع على المهني التزام - حالة الدوران التي أصیب بها الطفل-أصابت أحد الأطفال، حتى مع تمس�ه بوجود ظرف طار� 

.اذ �افة الاحت�اطات و التصرف �المهني الحر�ص المتواجد في نفس الظروفبنتیجة السلامة، فانه �ستدعي منه اتخ   
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ه الطائفة غال�اً ما تُؤمن على الذ� تنتهجه المحاكم في مجال مسؤول�ة المهنیین، خاصة و أن هذ

  .1امسؤولیته

 الآونةخلال  المجالو لعل من أهم التقن�ات التي عول علیها القضاء الفرنسي في هذا 

و التي ، obligation de moyen renforcée ou aggravée - "2- الالتزامات �عنا�ة مشددة" تقن�ة  الأخیرة،

 ض ف�ه �ل العلمترِ عندما تَف ة أشد، تكاد تلزمه بنتیجةملزماً �عنا� فیها یر� المدین المهني نفسه

و ، 3بجهله في سبیل دفع المسؤول�ة عن نفسه و لا تعتد �النظر إلى �فاءته في مجال تخصصه،

 التزاماتلتكییف  هذه التقن�ةإعمال ، �أن القضاء هناك اعتاد 4اعترف جانب من الفقه الفرنسي

�عنا�ة في  ت، حیث تنتشر الالتزاماأو الف�ر� أو الماليالمهن ذات الطا�ع الفني الأشخاص ذو� 

  .6و الخبیر المحاسب �5ما هو الحال �النس�ة للمحامي ،المجالات تلك

الالتزامات �عنا�ة أن استعانة القضاء الفرنسي بتقن�ة  ،L.MORLET و برأ� الأستاذةو یبدوا 

لأن ، في المجال التعاقد� -faute virtuelle-الخطأ الافتراضي نط�مل لإعمالهأخر  هو وجه ،مشددةال

القاضي في ظل هذه الالتزامات و من دون أن یتنازل عن ضا�طة الالتزام �عنا�ة الملقى على عات� 

، و من إلاّ أنه �ستكشف تقصیر هذا الأخیر و خطئه �مجرد حصول الضرر �الدائنالمدین المهني، 

، ، �ما هو الحال في إطار الالتزامات �عنا�ةدون ثبوت إهماله في بذل العنا�ة و الحرص اللازمین

ما دام ل�س ثمة ما یبرر حصول الضرر فلابد من : ُ�قر �أنه  و �أن تخمین القاضي في هذا الحال

7وجود خطأ في نها�ة الأمر
7.   

                                           
1  François TERRE, Philippe SIMLER et Yves LEQUETTE, op.cit, n°554, p.452. 

-          ام المستعیرو التي تخص التز  من القانون المدني 544في المادة  و �الض�� صورة لهذا النوع من الالتزام في القانون الجزائر� و نجد   4

l’emprunteur -بینما  ،المستعار في المحافظة على الشيءعنا�ة الرجل العاد� بذل منه أن التزامه �قتضي � هذه المادة نالأولى مالفقرة  ، فاعترفت

�ان بوسعه تفاد� هذا �لما  الفجائي في حالتي القوة القاهرة أو الحادث مسؤول�ة هلاك الشيء المعار فحملته عنایته درجةالفقرة الثان�ة من  تشدد

 1882و قضت المادة ، ففي هذه الحالة هناك التزام �عنا�ة مشدد على عات� المستعیر ��اد �قترب من الالتزام بنتیجة. �استعمال شيء مملوك له الهلاك

     .Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, op.cit, n°533-1, p.451ي بنفس الح�م، أنظر لأكثر تفصیلمن القانون المدني الفرنس

                                                                                                                                                            

 5  François TERRE, Philippe SIMLER et Yves LEQUETTE, op.cit, n°554, p.452.   
6
 Yvonne LAMBERT-FAIVRE, op.cit., n°336, p.281 ; Philippe LE TOURNEAU et Loïc CADIET, op.cit, 

n°1491, p.400 ; Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, op.cit, n°555, p.488. 
 
7
 Cass.civ. 1ère, 28 janv. 1992, Bull.civ, I, n°29 ; Cass.civ, 1ère, 24 juin 1997, JCP, 1997, IV, 1816.voir :   

Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, op.cit, n°555, p.488. 
8
  Cass.com. 29 janv. 1991, Bull.civ, IV, n°77, voir : Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, ibidem. 

 
1  

Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents corporels, thèse précitée, n°516, p.348.  
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1 1983جو�ل�ة  19الصادر في  و أكد قرار مح�مة النقض الفرنس�ة
فأثار  ، على هذا التوجه1

 الآلاتنتیجة لانفجار أحد  ،فندق جراء الضرر الذ� أصیب �ه أحد النازلین مسؤول�ة مهني صاحب

من عدم تشخ�ص سبب الانفجار و من ثم عدم ثبوت  مفالبر غالفندق، إحد� غرف في  الغاز�ة

خطأ الطرف المهني، إلاّ أنه جاء في حیث�ات القرار أن هذا الأخیر �عتبر مقصراً في واج�اته �ونه 

تضمن سلامته خلال فترة إقامته، النز�ل في الفندق أدوات حما�ة فعالة لم �ضع تحت تصرف 

بل  ،) لأنها �انت متوفرة( عل�ة صاحب الفندق ل�س هو غ�اب هذه الأدوات  أوخذفالأمر الذ� 

- dispositifs inefficaces-لأنها لم تكن فعالة
2.  

مهني في دفع المسؤول�ة إم�ان�ة و قدرة الطرف الب ف�ما یتعل� ،حظتهالأمر �م�ن ملاو ذات 

نظام في تكییف الالتزامات الذ� �شهده الهذا التراوح  ظلفي ،  - faculté d’exonération-عن نفسه

خطأ لكي  منه ف�الرغم من أنه ی�قى للمدین مبدئ�اً إم�ان�ة إث�ات أنه لم �صدر ،للمساءلةقانوني ال

الإم�ان�ة تتضاءل هذه ، إلاّ أنه عموماً  �ما هو الحال �صدد الالتزامات �عنا�ة �عفى من المسؤول�ة

، فت�قى فرص نفي نظراً لعدم تشخ�ص المنشأ الحق�قي للضرر مشددةالالالتزامات �عنا�ة في إطار 

في إثارة  إعمال القضاة لف�ر الخطأ الافتراضي، �ما �حدث ذلك غال�اً عند المسؤول�ة وهم�ة

     .3المسؤول�ة

ستخدامات غیر الواضحة و الغامضة للتفرقة الثنائ�ة بین فمن الواضح إذاً، أنه مع تلك الا

، D.MAZEAUD الأستاذ رأ�ب و المیدان القضائي أص�حالالتزامات �عنا�ة و الالتزامات بنتیجة، 

لالتزامات الأطراف المهن�ة، و التي  - appréciation arbitraire-تح�م�ةعلى تقدیرات ارتجال�ة و �شهد 

، - un droit imprévisible-المد� مساءلة غیر واضح المعالم و غیر متوقعتصبوا إلى نظام قانوني لل

 حتىو  ةالمسؤول للأطراف أو �النس�ة الاخلالات التعاقد�ةجراء سواءاً �النس�ة للأطراف المضرور�ن 

  .4الفصل في هذه النزاعات مهمة تقع علیهمالذ�  �النس�ة للقضاة

ه أن�ون �، تقدیر الالتزامات العقد�ةالت�این في  لكذتفسیر  الفقه الفرنسي جانب من و قد حاول

غیر  ،للالتزامات في المجال التعاقد� - classification bipartie-التصنیف الثنائي هذاإعمال  أص�ح

ف�ات  ،تعدداً و افتراقاً من حیث المضمون و المد� شهدالتي ت ، وجوهر الالتزامات العقد�ةل مواز� 

 classification-ع المتعدد لهذه الالتزامات، و یجعله تصن�فاً مُفتقراً و محدودهذا التقس�م یتنافى والطا�

                                           
2  Cass.civ, 1ère, 19 juillet 1983, Bull.civ. n°211. 
3  Lydia MORLET, thèse précitée, n°518, p.349. 
4  Lydia MORLET, ibidem. 
4  Yves-Marie  LAITHIER, Etude comparative des sanctions de l’inexécution du contrat, LGDJ, 2004, n°78, 
p.108. 
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appauvrissante et réductrice- �2عض الفقهرجع أ و، 1حر�ة التعاقد لمبدأطب�ع�ة  نتیجة، و لعله 

 لمقارنة هو نتیجةو  3سی� على نموذج المسؤول�ة التقصیر�ة تقس�م إلى أنه سبب هذا القصور،

من القانون المدني  1137و  - قانون مدني جزائر�  176تقابلها المادة  - 1147لمادتین لخاطئة 

هذه  و أن المع�ار المستعمل في، خاصة 4-قانون مدني جزائر�  172تقابلها المادة  - الفرنسي

هو نفسه المع�ار الذ� ُ�ستعان �ه لتقدیر ، الشيء �لتقدیر مسؤول�ة الشخص الملتزم �حفالمادة 

، -قانون مدني جزائر�  124و هي المادة  - قانون مدني فرنسي 1382وفقاً للمادة  لتقصیر� الخطأ ا

  .5و المتمثل في مع�ار رب الأسرة الحر�ص

أنه في میدان مسؤول�ة المهنیین، عرف الخطأ اتساعاً و تماد�اً في تقدیره، فالمحصلة إذن، 

للخطأ من حیث أنه �مثل سلو�اً ملوماً فتحولت بذلك نظرة القضاء و التشر�ع عن المعنى التقلید� 

و لعل ، -dénaturation et l’objectivation-من الناح�ة الأخلاق�ة، فسار نحو التجر�د و الموضوع�ة

یتعل� �الطرف المهني، فتفر�عاً عن صفة هذا الطرف و  الأول: هذا التحول یرت�� �عاملین جوهر�ین

عرفت ضا�طة السلوك تحولاً من ضا�طة  ،صهقتضي منه مهارة و �فاءة في مجال تخصتي تال

إلى ضا�طة أكثر موضوع�ة أساسها ، "-bonus pater familias– رب الأسرة الحر�ص" تقلید�ة قوامها 

فهو ناجم عن نظرة التشر�ع و القضاء الحمائ�ة تجاه  الثاني، أما 6"سلوك المهني المتخصص " 

عنصر الخطر ل المشهودقانون�ة أمام التنامي المضرور، �اعت�اره الطرف الضعیف في العلاقة ال

  .7النشاطات التي ی�ادر بها الأطراف المهنیون المستحدث �فعل 

في مقابل حر�ة التوسع هذه، شهد نظام مساءلة المهنیین الشخصي و القائم على  ولكن 

  :منها و وُجهت إل�ه انتقادات حادة من قبل الفقه و التي، 8الخطأ إفراغاً من محتواها الحق�قي

                                           
1  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, op.cit, n°527-1, p.445. 
2   Philippe REMY, La responsabilité contractuelle : histoire d’un faux concept, RTD.Civ., 1997, n°25, p.342. 

الشخص�ة و التي قوامها الخطأ تتواز� مع المسؤول�ة التقصیر�ة  قانون مدني جزائر�  176ط�قاً للمادة  فالمسؤول�ة العقد�ة التي قوامها الالتزام �عنا�ة  4

 المسؤول�ةتقابلها  قانون مدني جزائر�  172ط�قاً للمادة  بنتیجة التزامالقائمة على ، بینما المسؤول�ة العقد�ة قانون مدني جزائر�  124ط�قاً للمادة 

    .قانون مدني جزائر�  138للمادة الشیئ�ة أو �قوة القانون ط�قاً  التقصیر�ة
5 

في سبیل إیجاد أساس  قانون مدني فرنسي 1137و  1147المادتین �أن مقارنة  F.CHABASو الأستاذ  H.L.J MAZEAUDو أضاف الأساتذة   

 التنفیذ-�ام المسؤول�ة العقد�ةلا تختص �شرو� ق، 1147، و على خلاف المادة  1137هي مقارنة لا محلها لأن المادة قانوني للمسؤول�ة العقد�ة، 

: أنظر لأكثر تفصیل . وهو الالتزام �المحافظة على الشيء -الالتزام �عمل-عن العقد الناشئو لكنها تتكلم عن محل الالتزام  -�طر�� التعو�ض

Henri, Léon et Jean MAZEAUD et François CHABAS, Leçon de droit civil : les obligations, théorie générale, 9ème 
éd., Montchrestien, 1998, n°437, p.444.                                                                       

5  Philippe REMY, ibidem 
6 Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, Dalloz 2000, 4ème éd., n°338, p.482.   
7  Christophe JAMIN, La Responsabilité Civile : faute, risque et multiplication des obligations, revue Experts, 
n°25-12, 1994, p.3. 

  8 .154.، الإس�ندر�ة، ص2007، دار الجامعة الجدیدة، دراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،شهیدةادة ق  
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أن حر�ة التحولات التي شهدتها المسؤول�ة الخطئ�ة مؤخراً، تتعارض مع جوهر الخطأ و الذ� لا  -1

ذلك أن حر�ة موضوع�ة ، - subjective et non objective-فرد�اً لا موضوع�اً ��ون �م�نه إلاّ أن 

و  -imputabilité morale-هجر قاعدة الإسناد الأخلاق�ة�الضرورة المسؤول�ة المدن�ة تعني 

   .1في الخطأ المتمثلة

، انتهى الخطأ في �ثیر من الأح�ان و في تقدیر الخطأ المهني التراوحفي ظل الاتساع و أنه  -2

- إلى مجرد سلوك معیب من الناح�ة الاجتماع�ة، C.LARROUMET على حد قول الأستاذ

comportement socialement défectueux -  ،مما أد� إلى إفراغ محتواه-une coquille vide-2. 

قد �حول دون ، فإن التوجه القضائي في التوس�ع من مظاهر الخطأ، B.STARCK فحسب الفق�ه -3

و المتمثلة في  - fonction préventive-للمسؤول�ة المدن�ة 3تحقی� الوظ�فة الوقائ�ة أو المانعة

ؤول�ة ذلك أن الغرض من الإ�قاء على الخطأ �أساس للمس، ض�� السلوك الملوم أخلاق�اً 

المدن�ة، إنما هو الحفا� على هذه الوظ�فة، و التي �ظهر ف�ه نظام المسؤول�ة المدن�ة �مظهر 

- peine privée-الخاصة العقو�ة
، و أن توق�ع هذه العقو�ة تحق�قاً لهذه الوظ�فة لا یتحق� إلاّ 4

�النشا�  دون الغل� الطفیف المرت�� �صدد الخطأ الثابت المتمیز و الغل� الملوم في السلوك

، و التي تعد من قبیل الأخطاء عد�مة الروح و الجوهر و التي �قول بها ال�عض في الإنساني

السلوك المم�ن و الواجب تفاد�ه " لك أن الخطأ هو ، ذ�المسؤول�ة الموضوع�ة الإقرارسبیل عدم 

"5. 

 

لنظام تبدّت مظاهر تراجع الخطأ �أساس قانوني  المعط�ات السالفة، ه في ظلو یبدو أن

فلم �عد أمراً مقبولاً حرمان المضرور من  ،مسؤول�ة المهنیین على المستو�ین القضائي و التشر�عي

الز�ادة في وثیر في ظل ، تعو�ض جابر �حجة أنه لم یتم تشخ�ص المسؤول أو أنه لم یثبت خطأه

لامة مقتض�ات الأمان و الس ت، فأص�حو الشعور المتنامي �عنصر الخطر ةالح�اة الاجتماع�

                                           
1  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, op.cit, Dalloz 2000, 4ème éd., n°338, p.483.   
2  Henri CAPITANT, Les Grands arrêts de la jurisprudence civile, 11e éd., par François TERRE et Yves 
LEQUETTE, Dalloz, Paris, 1994, n°186, p.231.    

، مؤسسة الثقافة الجامع�ة تقدیر التعو�ض  بین الخطأ و الضرر دسوقي،. إبراه�ممحمد : في مرجع B.STARCKشرح نظر�ة أنظر عن هذه الترجمة   6

حیث أن المراد من هذه الوظ�فة هي وظ�فة الردع و المنع من الأخطاء، إنما درج فقه : 156.، ص80رقم  للط�ع و النشر و التوز�ع، الإس�ندر�ة،

     .شاع استعماله في القانون الجنائيو الذ�  répressionبدلاً عن   prévention القانون المدني على استعمال لف�
4  Boris STARCK, Essai d’une théorie générale de la responsabilité civile considérée en sa double fonction de 
garantie et de peine privée, thèse, paris, 1947. 
5  Boris STARCK, op.cit, p.393.    :مقت�س عن 

، 81رقم ، ت.، مؤسسة الثقافة الجامع�ة للط�ع و النشر و التوز�ع، الإس�ندر�ة، مصر، دبین الخطأ و الضرر التعو�ض تقدیر  ي،دسوق محمدبراه�م إ

                                                                                                                     .  157-156.ص.ص
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و دعت إلى ضرورة ملحة لابتناء نظام منسجم لمساءلة ، مرتفعة - sécurité juridique-القانون�ة

�ستوعب حر�ة التطور و یواكب عصر التقانة، و�ستجیب في ذات الوقت للتحولات التي  المهنیین

و ذلك من خلال إعادة رسم ملامح الأساس الناظم لأطر أحدثها عصر المخاطر و الكوارث، 

فثار التساؤل   ،-règles d’imputabilité-ضوا�طه و قواعد اسناداته - mis à jour-و تحیینمساءلة، ال

 .نظام مسؤول�ة المهنیینحول ضرورة ال�حث عن تأس�س موضوعي ل

 

   :نـة المدن�ة للمهنییـنحو تأس�س موضوعي لنظام المسؤولی: المطلب الثاني 

 
�قتضي ممارسة اعت�اد�ة و  -l’exploitation professionnelle-لما �ان الاستغلال المهني

ضمن له �فاءة �، -organisation fonctionnelle-احتراف�ة للنشا�، في إطار ه��ل تنظ�مي جوهر� 

الطرف المهني،  مؤاخذةطب�ع�اً  �ات أمراً ، فانه و جودة خدمات�ة -maitrise professionnelle-مهن�ة

، و هذا ما یتجلى على �ة منه للمخاطر المتأت�ة من نشاطهأساس موضوعي �ستلزم استجا على بناءً 

أنه یتعامل مع شر�حة واسعة من  الاس�م )1 الفرع( وجه الخصوص من خلال نظام مسؤول�ة المنتج

  .)2الفرع (التأمین من المسؤول�ة  آل�ة �مرافقةالجمهور، مما یت�ح فرصة توز�ع مخاطر نشاطه 

 

 

:صـارمو ي ـوعـوضـمج ـمنتـة الـیـؤولـام لمسـظـن: الفرع الأول   

 

و هذا ما �ظهر مبدئ�اً من خلال الإقرار بنظام لمساءلة المهنیین المتدخلین في عمل�ة عرض 

معیو��ة  ف�رة أساسهاحجر و الذ� ینبني على ضا�طة موضوع�ة  )II(المنتوجات للاستهلاك 

 .)I(المنتوج 

 
 

 

I   - جـة المنتـظام مسؤولیـنقوام  :وجـنتـة المـیو�یـمع. 

Défectuosité du produit : fondement du régime de   
  la responsabilité du producteur  
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��ون المنتوج مسؤولا عن الضرر " م�رر من القانون المدني الجزائر�  140المادة  تقضي

  .1" د�ةحتى و لو لم تر�طه �المتضرر علاقة تعاق -vice du produit– في منتوجه  عیبالناتج عن 

إلاّ أنه تبدوا واضحة ن�ة المشرع و ، 2ف�قدر الاختصار و ال�ساطة التي وردت �ه هذه المادة

، و المرت�� التي تتجه نحو تكر�س نظام لمسؤول�ة المنتج ینبني على خصائص موضوع�ة للمنتوج

، وهي لمنتجو المنحرف ل الخاطئ ك�السلو و التي لا تعتد ، -Défectuosité-أساساً �ف�رة المعیو��ة

  .3بذلك مسؤول�ة موضوع�ة أساسها الخطر

، بل تتو�جاً لمسار ولید الصدفةلم ��ن مسؤول�ة المنتج نظام  صرامةملامح  تجليهذا، وإن 

الاتفاق�ات و التوجیهات ابتدأته ، موضوعي أساسعلى تقعید مسؤول�ة المنتج  إلى سعاطو�ل 

  .6القوانین الأنجلوأمر���ة او من قبله ،5، ثم القوانین الداخل�ة الأورو��ة4ةالأورو��

، و التي �انت هي حجر أساس القوانین فقبل صدور تلك الاتفاق�ات و التوجیهات الأورو��ة

و ذلك تكر�س أسس موضوع�ة لمسؤول�ة المنتج،  حاول  القضاء الفرنسيالأورو��ة، الداخل�ة 

 1384ة حراسة الشيء �مقتضى المادة على ف�ر أكثر ، للارتكاز تدر�ج�اً عن ف�رة الخطأ �الانف�اك

  .7من القانون المدني الفرنسي

محاولة في المجال التقصیر�، الفرنسي لاحظت �یف أن القضاء  ،G.VINEYفهذه الأستاذة  

حراسة الشيء إلى  سند�ُ  أخد ،إلى ف�رة الحراسة استناداً  المنتجة مسؤول�ة الأطراف المهن�ة ثارةلإ منه

، و الإنتاجفاعلة في عمل�ة  داةأ�اعت�اره  -à titre professionnel-ستعمالاً مهن�اً الطرف الذ� �ستعمله ا

 à titre de-ذلك بدلاً من تحمیل الطرف الأخر الذ� �ستعمل الشيء و هو مستهلك له

                                           
سبتمبر  26المؤرخ في  58-75، المتمم للأمر رقم 2005، 44ر عدد .، ج2005جوان  20المؤرخ في  10-05من القانون رقم  42المادة  1

                                                                                                             .و المتضمن القانون المدني 1975
2

و التي جاء  من القانون المدني الفرنسي 1-1386المادة  المدمجة في و  374-85من التوج�ه الأورو�ي رقم  1على غرار المادة و ذلك   

   .« Le producteur est responsable du dommage causé par le défaut de son produit» فیها
3
  :  �ذلك،  188.، ص...دراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،شهیدة.ق 

     Didier FERRIER, La protection des consommateurs, Dalloz, 1996, p.53.                                                      
 Strasbourg و المتعلقة �المسؤول�ة عن فعل المنتجات في حال الأضرار الجسد�ة و الوفاة ثم اتفاق�ة 1976لسنة  Bruxellesبدا�ة بتوج�ه   4

رقم =                و المتعل� �المسؤول�ة عن فعل المنتجات المعی�ة ثم التوج�ه الأورو�ي  1977جانفي  27الصادرة عن المجلس الأورو�ي في 

لمنتج عن و الساعي إلى إحداث انسجام ف�ما بین الأح�ام التشر�ع�ة و التنظ�م�ة في مجال مسؤول�ة ا 1985جو�ل�ة  25الصادر في  85-374

  .الأضرار الناتجة عن منتجاته

.و المتضمن المسؤول�ة عن فعل المنتجات المعی�ة ،1998، 117ر رقم .، ج1998ما�  19المؤرخ في  389-98القانون الفرنسي رقم  منها 
5 

6  Second Restatement of Torts, Section 402 A: Special Liability of seller of product for physical harm to user or  
consumer. 

                                                                                            .176.، صدراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ، قادة شهیدة  
7  
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consommateur -لدرجة 1قدرة الطرف المهني على الس�طرة و مراق�ة الشيء و توجیهه ، �النظر إلى ،

 uniformité de la-        بجوهر الحراسة القانون�ة و �طا�عها الموحد 2قراراته أنه ضحى في أحد

garde -3 الحراسة �النس�ة للأش�اء التي بها دینام���ة خاصة ازدواج�ة بإم�ان�ة، و اعترف -

dynamisme propre -و تجزئتها إلى حراسة تكو�ن ،-garde de structure- و حراسة استعمال -garde 

de comportement-4  عن البن�ة الداخل�ة للشيء، و ذلك من أجل مساءلة الطرف المهني  -

dynamisme interne - مصدر للخطر�-source de risque -  من دون تقدیر لسلو�ه وقت تحق�

 .5الضرر

  - 1645على هد� المواد  �6ما أخد �ستعین في المجال التعاقد�، �قرائن قضائ�ة قاطعة

بین حما�ة للمشتر� المستهلك، فسو� في مرحلة أولى ، 7الفرنسي من القانون المدني 1646

في ضمانه للعیوب  -assimilation au vendeur de mauvaise foi-ال�ائع سيء الن�ة و ال�ائع المحترف

بواجب العلم ��افة العیوب لتقد�م منتوج خالٍ من �ل  مرحلة ثان�ة ي، ثم ألزم هذا الأخیر فالخف�ة

                                           
1
 Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité individuelle (préface A.TUNC), thèse Doctorat, L.G.D.J, 

Paris, 1965, n°309, p.257. 
5

     affaire de l’oxygène liquide - . Cass.civ, 2ème, 5 janv. 1956, JCP, 1956.II.9095– قض�ة الأكسجین السائل  
6 

شخصین وفقاً للمبدأ السائد و الذ� ید� تجتمع بین  نها أن�الس�طرة الماد�ة و الفعل�ة على الشيء و التي لا �م استجماعذلك أن الحراسة تتطلب  

المسؤول�ة المدن�ة  ،شهیدةادة ق :أنظر في هذا، la garde est alternative et non-cumulative �قر �أن الحراسة تكون ت�ادل�ة لا جمع�ة

  .121.، صدراسة مقارنة: للمنتج
7

سع�اً منه لتحقی� توز�ع عادل للمسؤول�ة عن فعل الشيء في الحالة التي یتعذر  .GOLDMAN  Bو هي ف�رة ولیدة الفقه على رأسهم الأستاذ   

یؤد� �ه إلى » fait de la choseفعل الشيء« فیها على حائز الشيء التح�م في بنیته أو تر�یبته الداخل�ة، ذلك أن القضاء في تفسیره لع�ارة 

في ذات الوقت، و هذا غیر مبرر لأنه إن  -- vices internes-ب الشيء الداخل�ةافتراض خطأ الحارس في استعماله للشيء و تكل�فه �ضمان عیو 

، ل�س الأمر �ذلك )حارساً للاستعمال(�ان من الطب�عي افتراض خطاِه في الحراسة �النظر إلى سلطته في استعمال الشيء و إدارته و رقابته �صفته 

حارساً (لى عات� من �ملك رقا�ة تقن�ة على البن�ة الداخل�ة للشيء، أ� الصانع �صفته �النس�ة إلى عیوب الشيء الداخل�ة و التي لابد أن ت�قى ع

 ;122.، الإس�ندر�ة، ص2007، دار الجامعة الجدیدة، دراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،شهیدة.ق: أنظر عن هذا ، )للتكو�ن أو اله��ل

 : و �ذلك

G.VINEYet P.JOURDAIN, Traité de droit civil (sous direct. J.GHESTIN), les conditions de la responsabilité, 
n°691, p.663.                                                                                                                                             

 
5
 Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité individuelle, thèse. Précitée, n°277, p.236. 

2
الطب�عة القاطعة  J.F.OVERSTAKEو  Ph. MALINVAUDو  H.MAZEAUDو انتقد جانب �بیر من الفقه الفرنسي، منهم الأساتذة   

 �السلامة التزامبل أنه �ستند على فحسب،  présomptionفي حق�قة الأمر على مجرد قرائن  ا أن هذا التوجه القضائي لا یرتكزاعتبرو  و القرائنلهذه 

، la connaissance et l’élimination des vices هاءبواجب العلم ��افة العیوب و من ثم تفادیها و إلغا fabricantیُجبر في إطاره الصانع 

 Thérèse ROUSSEAU-HOULE, Les lendemains de l’arrêt Kravitz: la responsabilité du fabricant :  أنظر عن هذا

dans une perspective de réforme, Les Cahiers de Droit, 5, 1980-21, p.17, revue disponible sur : 
                                                                                                                                 org/revue/www.erudit.  

.من القانون المدني الجزائر� 380و  379و هي المواد الخاصة �الالتزام �ضمان العیوب الخف�ة و التي تقابل المواد                                   
7  
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�عادل الغش أو الخطأ الجس�م، و یجعله ضامناً  -double faute-رتك�اً لخطأ مزدوجعیب، وإلاّ عّد م

  .1الإعفاءتعدیل أح�ام المسؤول�ة �التخفیف أو  معهر ظ، �ما ُ�حللأضرار المتوقعة و غیر المتوقعة

G.ALPA، أوضح الأستاذ القضائ�ة التطب�قاتهذه  علىو تعقی�اً 
في  ة، �یف أن القضا2

على حساب أولو�ة لمهمة تعو�ض ضحا�ا  ا، منها النشا� الإنتاجي، أعطو ةت الخطیر مجال النشاطا

تنقل عبء     – fictione juris - �حیل قانون�ة �الاستعانةمهمة جزر المتسبب في الضرر، و ذلك 

  .من الشخص المتضرر إلى الشخص المسؤول الإث�ات

لف�رة المخاطر، طالما أن مبنى  لاً إعماإلاّ  ،3في نظر ال�عض هذا الاتجاه القضائيو ل�س  

- هي القدرة على الس�طرة و مراق�ة و توج�ه الشيء و الحیلولة دون إحداثه للأخطار المسؤول�ة هنا

 .-الخطر المستحدث

 الأورو�ية �موجب التوج�ه جالمُدم، -norme objective-لتأتي �عد ذلك الضا�طة الموضوع�ة

و التي تمثل بدون ، -défectuosité du produit- و��ة المنتوجی، و المتمثلة في ف�رة مع3744-85رقم 

  .5و الصارم للمنتج الموضوعي لمساءلةا نظامبدون شك حجر أساس 

  لتحقی� توز�عالتأس�س الأنسب، في نظر محرر� التوج�ه الأورو�ي،  هي التي مثلتو 

شا� المؤسسة و ذلك من خلال سیر ن، 6المعاصرالتقني  �الإنتاجعادل لعبء المخاطر اللص�قة 

و  -assurance responsabilité-اعن مسؤولیتهأحسن موقع للتأمین  في تجد نفسها، و التي الإنتاج�ة

ستحق�  فإنهاتُدمج أقسا� التأمین المدفوعة ضمن سعر المنتوجات أو الخدمات التي تقدمها، و بهذا 

 اأنه�ما ، - mis en circulation du produit-عن عمل�ة الطرح للتداول المتأت�ةخاطر متوز�عاً عادل لل

                                           
4  

  : ، و �ذلك 121.ص، ...دراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة 

Thérèse ROUSSEAU-HOULE, art. Préc, p.16.                                                                                                            
2 Guido ALPA, La Responsabilité civile en Italie, problèmes et perspectives, RID.Comp, 4-1986, n°1, p.1100. 

193.، ص...دراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة   
6 

1 
مة في المنتوج أساساً للدعاو� المرفوعة ضد لاجعلت من عیب السمن التوج�ه الأورو�ي و التي  1 من فحو� المادة المستوحاةو هي الضا�طة  

                                                                                                               .سلو�ه المنتج من دون الالتفات إلى
دراسة مقارنة في القانون الجزائر� و المقارن، : إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج، شهیدة ادةق  2

 : و �ذلك .63.، ص2011 ،8بر القانون الخاص، عدد مجلة الدراسات القانون�ة، مخ

Guido ALPA, Le nouveau régime      juridique de la responsabilité du producteur en Italie et l’adaptation de la 
directive communautaire, RID.Comp., 1991-1, n°4, p.81.                                                                                             

 Considérant que seule la responsabilité sans faute du«:  374- 85من التوج�ه الأورو�ي رقم  2حیث جاء في الحیث�ة رقم  3

producteur permet de résoudre de façon adéquate le problème, propre à notre époque de technicité croissante, 
d’une attribution juste des risques inhérents à la production technique moderne »,   voir :                                   

                                                                                     Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN,  Traité de droit 
Civil (s. direct. J.GHESTIN), les conditions de la responsabilité, n°770, p.762.                                                     
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لضحا�ا و سر�عاً  تضمن تعو�ضاً جابراً  - dispositif efficace- آل�ة فعالة في الوقت نفسهوفر ت

  .1المنتوجات

ثبوت العیب في المنتوج لإثارة مسؤول�ة  اشترا��ما �عني هذا أ�ضاً، أنه لا مجال للشك �أن 

بل أن العیب الذ� ، -présomption de faute-سبالمهني المنتج، ل�س من قبیل افتراض خطئه فح

 en-لمسؤول�ة المنتج ةمُرت�ال الواقعةفي حد ذاته  �ش�لمن التوج�ه الأورو�ي،  1تقضي �ه المادة 

lui-même un fait générateur de responsabilité- ، لذلك �ان تقدیر هذا العیب وفقاً لمع�ار

 l’attente légitime des-مشروعة لجمهور المستهلكینهو الرغ�ة ال -critère objectif-موضوعي

consommateurs- عیداً عن التقدیر الذاتي و الذ� یرتكز على درجة السلامة و الأمن التي �ان� ،

  .2المنتج تحق�قها ببذل العنا�ة اللازمة بإم�ان

أن ف�رة هو ف�رة معیو��ة المنتوج وفقاً لأح�ام مسؤول�ة المنتج،  ةخصوص�و ما یبرهن على 

 que l’on peut-افتقاد عنصر الأمان الذ� �م�ن �ح� أن یُنتظرالعیب هنا تنبني فق� على 

légitiment s’attendre - وهو یختلف بذلك عن ف�رة العیب الخفي أو عیب من جمهور المستهلكین ،

مجال مة المتعارف علیها في اعدم المطا�قة أو عدم الفعال�ة للعمل المقرر وفقاً للقواعد الع

و مفضي إلى  آمن، من حیث أنه �قتصر فق� على العیب الذ� یجعل المنتوج غیر 3الضمان

  .4أضرار تطال الأشخاص و الأموال

یتواف� و مسار المساءلة الموضوعي و هو المفهوم الذ� رأ� ف�ه الأستاذ قادة شهیدة، أنه 

 les risques de la mis en-داولللمنتج، و المُرتكز على عنصر المخاطر اللص�قة �عمل�ة الطرح للت

circulation-
5

- أو عدم الصلاح�ة للعمل - non conformité-و ذلك خلافاً لعیب عدم المطا�قة، 

inaptitude à l’usage -و الذ� یرت�� أساساً �المشارطات العقد�ة ،-stipulations contractuelles -
6
.  

 

أن أح�ام الضمان المتعارف  اعتبر و الذ� �S.TAYLORما أكد على هذا التبر�ر، الأستاذ 

 علیها في مجال المسؤول�ة العقد�ة، إنما س�قت من منظور تعاقد� تحق�قاً لأغراض اقتصاد�ة

                                           
1
 Guido ALPA, La Responsabilité civile en Italie, problèmes et perspectives, RID.Comp, 4-1986, n°5, p.1100. 

2 Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°770, p.763.   
، و الذ� یر� أن معیو��ة المنتوج تنبني على aspect contractuel فمضمون العیب وفقاً للقواعد العامة یتف� مع المفهوم الموسع و التعاقد�   1

، و هو ذات  inaptitude à l’usageو الذ� یؤد� إلى عدم صلاحیته للعمل   non-conformitéا في العقدهللصفات المتف� علی عدم مطا�قته

   .المطا�قة و العیوب الخف�ة من قبل ال�ائع من القانون المدني الجزائر� و الخاصة �ضمان عدم 379المفهوم المستوحى من المادة 
4 Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°751, p.717. 

.63.ص، الساب� ذ�رها، إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج، شهیدة ادةق   3
                     

6
 Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°773, p.768.   
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، و هي تبتعد محضة، �ضمان مطا�قة المنتوج أو ضمان ملائمته للعمل وفقاً لمشارطات الأطراف

  .1فعل منتجاته المعی�ةبذلك عن الغرض الحمائي و الوقائي لقواعد مسؤول�ة المنتج عن 
  

الخاص �حما�ة  032-09قانون و بوجه الخصوص  ، و �الرجوع إلى التشر�ع الجزائر� إلاّ أنه

، فإننا لا نلتمس س�اسة مُح�مة في انتقاء المفاه�م الدق�قة و استعمال الألفا� المستهلك و قمع الغش

 3فنجده في المادة ، 3انوني للمسؤول�ةالنظام الق رسم ملامحكبیر في ال هاتأثیر من �الرغم ، المناس�ة

 le vice caché ou-العیب الخفي أو النقص في المنتوجمفهوم و� بین ، �سّ 4من هذا القانون  11فقرة 

le défaut- و بین العیب الذ� �مس سلامة المستهلك أو مصالحه الماد�ة-défaut de sécurité - و ،

و  من نفس المادة 12، �ما نجده في الفقرة مضمونینذلك على الرغم من المفارقات الجوهر�ة بین ال

 «بدلاً من مصطلح  » produit garantieالمنتوج المضمون  «�ستعمل مصطلح ، 5في نصها العر�ي

�الرغم من أن المادة تتكلم عن المخاطر الماسة �السلامة الجسد�ة ، » produit sûrالمنتوج الآمن

   .6للأشخاص

                                           
1 « Les dispositions légales relatives à la responsabilité contractuelles ont été conçu à l’origine pour assurer le 
but économique des relations contractuelles, pour garantir la conformité et l’utilité des produits aux prévisions 

des parties, et non pour assurer la sécurité des consommateurs »,      أنظر:  

.155.، الإس�ندر�ة، ص2005دار الجامعة الجدیدة، ، دراسة مقارنة: ضمان مخاطر المنتجات الطب�ة، أسامة أحمد بدر  
6  

المتضمن القواعد  02-89ون رقم و الذ� یلغي القان 2009فبرایر  25في  خالغش المؤر و المتعل� �حما�ة المستهلك و قمع  03- 09القانون رقم 

.  2009 ،15ر عدد .، ج1989جوان  7العامة لحما�ة المستهلك و المؤرخ في 
                                                           

الساب� ، القانوني لمسؤول�ة المنتج إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام :في مقالتهالأستاذ قادة شهیدة  التي خصها �الدراسة و  7

                .68-46.ص.ص، ذ�رها،
أ� نقص وج خال من تمن : �produit sain loyal et marchandالمنتوج السل�م و النز�ه قابل للتسو��...ام هذا القانون �ُ�قصد في مفهوم أح «   4

   .» أو مصالحه الماد�ة أو المعنو�ة/ة و سلامة المستهلك و�صح الإضرار�ضمن عدم  défaut et/ou vice cachéأو عیب خفي /و
�ل منتوج، في شرو� استعماله العاد�ة أو المم�ن توقعها، �ما في :  produit sûr المضمون  توج�المن....هذا القانون  ممفهوم أح�افي  �قصد «  1

 حما�ةتعتبر مقبولة بتوفیر مستو� ناسب مع استعمال المنتوج و تتأدنى مستو�  يمحدودة فذلك عنصر المدة، لا �ش�ل أ� خطر أو �ش�ل أخطاراً 

  .»عال�ة لصحة و سلامة الأشخاص
2

عن  ا�لامنالوارد في النص الفرنسي للمادة، ذلك أن  »produit sûr«الخاطئة لمصطلح  ةالترجم ناجم عن هذا و لعل الاستعمال غیر الموزون   

   ، بینما ُ�ستعمل مصطلح dommages économiques لأحر� عن الأضرار الاقتصاد�ةیدل �ا» produit garantie« المنتوج المضمون 

المحاضرات الملقاة على طل�ة الماجستیر تخصص ، قادة شهیدة: ، أنظر في هذا dommage corporel للكلام عن الضرر الجسد� منالآالمنتوج 

إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ، شهیدة ادةق :ة تلمسان، و �ذلكجامع ، غیر منشورة،2010أفر�ل  5غیر منشورة،  ،یینمسؤول�ة المهن

 Jean CALAIS-AULOY, L’influence du droit de la: ، و �ذلك63.ص، الساب� ذ�رها،، ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج

consommation sur le droit civil des contrats, RTD.Com, 1994, p.247.                                            
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مسؤول�ة المنتج في القانون  لإثارة عیو��ة المنتوج، �أساسهذا، و بإمعاننا في ضا�طة م

و جوهر� ، فإننا نجدها تتعل� �مع�ار موضوعي 3الاتفاق�ات الدول�ة و 2و القوانین المقارنة 1الجزائر� 

التوج�ه  من 6لمادة فحو� ا ُ�قت�س منما  ذاوه ،المطروح للتداول المنتوج أمانفي تقدیر مد� 

من حیث أن معیو��ة ، من القانون المدني الفرنسي 4-�1386ذا المادة و  1985الأورو�ي لسنة 

الذ� �م�ن �ح� أن  السلامةعنصر � -manquement-�الإخلال في حق�قة الأمر المنتوج هنا تتعل�

4یرتض�ه مجموع المستهلكین
.    

J.CALAIS AULOYو  F.STEINMETZ ن�الذ�ر، الأستاذی اخصو قد 
دقة ص�اغة  ،5

تتوفر في المنتوج الموضوع جوهر السلامة التي ین�غي أن ل امهفي توض�ح ،ا�قتینالمادتین الس

 السلامة التي �م�ن �ح� أن تُنتظر من مجموع المستهلكین «و ذلك �النظر إلى مع�ار ، للاستهلاك

la sécurité à laquelle on peut légitiment s’attendre « ، ضمیر الجماعة  أن توظیفذلك« on » ،

است�عاد الرغ�ات الشخص�ة للمضرور في تقدیر عنصر �عني  لة على مجموع المستهلكین،للدلا

-réceptivité personnelle de la victime-السلامة في المنتوج
–في إطار ما �سمى �التقدیر الذاتي  6

appréciation in concreto-،  أ� تقدیر  جمهور المستهلكین، یرتض�هو الاعتداد فق� �ما �م�ن أن

 l’attente-للمستهلك العاد��النظر إلى الرغ�ة المشروعة  -appréciation in abstracto–موضوعي

légitime du bon consommateur-
7
.  

                                           
3 

م�اشرة �مسؤول�ة المنتج  اوإن لم تتعلق اللتانو  03-09من قانون  10و  9 المادتینم�رر من القانون المدني الجزائر� و �ذا  140و هي المادة  

 sécurité des بواجب أمن المنتوجات لاستهلاكفي عمل�ة الوضع ل intervenant المنتج أو �ل متدخلألزمتا أنهما عن فعل منتجاته المعی�ة إلاّ 

produits تحت طائلة الجزاءات المدن�ة أو الجزائ�ة.  

                                                                     .من القانون المدني الفرنسي 4- 1386في المادة منها التشر�ع الفرنسي   
2
 

                                                                                           .374-85رو�ي رقم من  التوج�ه الأو  1و المادة  
3  

4
 Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°774, p.769.   

5
  Jean CALAIS –AULOY et Franck STEINMETZ, Droit de la consommation, 5ème éd., Dalloz, 2000, n°250, 

p.276. 
8 

                ,Catherine CAILLÉ, Responsabilité du fait des produits défectueux  :أنظر في استعمال هذا المصطلح  

Rép.civ.Dalloz, sept. 2001, n°43.      
                                                                                                                                    

1 
أنظر ، bon père de famille �أنها تقترن إلى حد �بیر و الضا�طة التقلید�ة لرب الأسرة الحر�ص P.LE TOURNEAUو التي اعتبرها الأستاذ  

  °p.769-770 ;  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n ,774: في هذا

 Philippe LE TOURNEAU, Responsabilité des vendeurs et fabricants, Dalloz, 2001, n°457, p.92.                         
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لا �م�ن ، �أنه » légitiment مشروعة �ح� أو �صفة «ما یدل أ�ضاً توظیف مصطلح � 

الحالة السلامة تتناسب و  بل فق� درجة من المستهلكینانتظار سلامة مطلقة في المنتوج من قبل 

   .1المتوقعةفقاً لشرو� استعمال المنتوج و  ، والفن�ة و التقن�ة المتوفرة وقت طرح المنتوج للاستهلاك

   

جمهور المستهلكین، ل الرغ�ة المشروعةالجزائر� من جهته، تكر�س مع�ار و حاول المشرع 

أن  «على  9و في مادته ، 2الغش المتعل� �حما�ة المستهلك و قمع 03-09القانون رقم فقضى في 

  :3مضمونةتكون المنتوجات الموضوعة للاستهلاك 

أ� أن les produits mis à la consommation doivent être sûr  » «حیث جاء النص الفرنسي لمادة أكثر وضوحاً �قوله 

  . تكون المنتوجات الموضوعة للاستهلاك آمنة و سل�مة

  

  :4لى الاستعمال المشروع المنتظرعلى الأمن �النظر إ تتوفرو 

، » الأمان الذي یمكن أن ینُتظر بحق من مجموع المستھلكین« حیث جاءت الص�غة الفرنس�ة أكثر دقة تكر�ساً لمع�ار  

أ� أن ، » .les produits doivent présenter la sécurité qui en est légitiment attendue«     :حیث جاء فیھا

  .لعنصر الأمان الذ� �م�ن �ح� أن ینتظر  تستجیب المنتوجات

  

  

و ألاّ تلح� ضرراً �صحة المستهلك و أمنه و مصالحه، و ذلك ضمن الشرو� العاد�ة 

من نفس  11،  و كذلك المادة »للاستعمال أو الشرو� الأخر� المم�ن توقعها من قبل المتدخلین

للاستهلاك، للرغ�ات المشروعة  یجب أن یلبي �ل منتوج معروض« : و التي جاء فیھا   5القانون

  .» -satisfaire à l’attente légitime du consommateur-للمستهلك

                                           
فانه ت�قى بید القاضي المعروض عل�ه  و في هذاو هذا من أجل تحس�س المستهلكین أ�ضاً لاستعمال مناسب لغرض المنتوج و لطر�قة استعماله،  2

  سلطة تقدیر�ة في تقر�ر ما إذا نتج الضرر عیب فعلي في المنتوج أم انه تترتب عن الاستعمال غیر اللائ� و التعسفي من قبلالنزاع 

Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, ibidem.   المستهلك، أنظر في هذا:  
3 

  .» l’obligation de la sécurité des produitsإلزام�ة أمن المنتوجات  «ثاني تحت عنوان في الفصل الثاني من ال�اب ال 
4 

أ� أن تكون les produits mis à la consommation doivent être sûr  » «حیث جاء النص الفرنسي لمادة أكثر وضوحاً �قوله  

  . المنتوجات الموضوعة للاستهلاك آمنة و سل�مة
5 

                :، حیث جاء فیھا»الأمان الذي یمكن أن ینُتظر بحق من مجموع المستھلكین « ص�غة الفرنس�ة أكثر دقة تكر�ساً لمع�ار حیث جاءت ال 

    »les produits doivent présenter la sécurité qui en est légitiment attendue. « ، أ� أن تستجیب المنتوجات  لعنصر الأمان

  .أن ینتظر الذ� �م�ن �ح�
6 

  .» l’obligation de la conformité des produitsإلزام�ة مطا�قة المنتوجات « في الفصل الثالث من ال�اب الثاني تحت عنوان  
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 بإدراك ��تفيو الذ� و الصارم،  لة المنتج الموضوعيءمن ملامح نظام مساهذا و�بدوا، 

نتوج، ط�قاً لضا�طة معیو��ة الممسؤول�ة المنتج،  لإثارة الطا�ع المعیب للمنتوج المعروض للاستهلاك

السائد في الولا�ات  ،-strict liability in tort-المسؤول�ة الموضوع�ة و الصارمة �أنه تأثر واضح �فقه

المسؤول�ة الناجمة عن فعل المنتجات  ةاستقلال�نا خصوص�ة و ه اكتشفتحیث  الأمر���ة،المتحدة 

  .1، قبل أن تنتقل إلى التشر�عات الأورو��ةالمعی�ة

من نظام قائم على ، تحولاً في نظام مساءلة المنتج، الآخرمر��ي هو حیث شهد القانون الأ

» action of Negligenceبدعو� الإهمال  «تحلیل سلوك المنتج في إطار ما �سمى 
، إلى نظام 2

وفقاً للاتجاه الفقهي ، » Defectiveness of product معیو��ة المنتوج «قوامه للمساءلة موضوعي 

 blaming the product not«ل بوجوب الطعن في المنتوج لا في سلوك المنتج و القائالسائد هناك، 

the people   «
3
.  

 للتوجیهاتالاشتراك الواضح بین عناصر مسؤول�ة المنتج وفقاً و من الملفت للملاحظة هنا، 

في ، و القائمة من جهة أخر�  و أح�ام القانون الأمر��يمن جهة  الأورو��ة و التشر�ع الفرنسي

 aspect-   على ف�رة المنتوج المعیب، حیث ُ�ستكشف الطا�ع الخطیر للمنتوج المعیبملها مج

dangereux du produit défectueux -  وفقاً لمرجع�ة مألوفة في القانون الأمر��ي المتمثلة في» 

�مع�ار توقعات  «، أو ما �سمى 4»المعروض للاستهلاك  توقعات المستهلك العاد� من المنتوج

الرغ�ات المشروعة  «و الذ� �قترب �ثیراً من مع�ار  » consumer expectation test تهلكالمس

  .5المعتمد في التوج�ه الأورو�ي و القانون الفرنسي »لجمهور المستهلكین 

                                           
1

و نشأت استقلال�ة هذه المادة في مجال بوادر حر�ة التصن�ع المتطور و حوادث المنتجات المعی�ة،  شهدت الولا�ات المتحدة الأمر���ةحیث  

Yuba Power v.  Greenmanعلى المستو� القضائي أولاً في قض�ة ، »  in Tort liabilitystrict «المسؤول�ة المدن�ة تحت مسمى 

),57, 377 P.29 897, 27 Rprtr 697 (1963 nd. 59 Cal. 2IncProducts. م�ادرة من 1964في سنة   ،  ثم على المستو� التشر�عي�   » 

الأمریكي   المسؤولیةو الذي أدمج أحكام المسؤولیة الموضوعیة للمنتج في قانون  » American law institute ن للقانو  يالمعهد الأمر��

«Restatement of  Torts»  402 هقسم في  A تحت عنوان « Special Liability of seller of product for physical harm to user 

or consumer « لو�ز�اناولا�ة أمر���ة ف�ما عاد ولا�ة  45 و الذ� تم اعتماده من قبل Louisianaأنظر في هذا ،  :=  

 Florence TARTANSON, Les risques de développement dans  la responsabilité des fabricants : étude 
comparative, Mémoire Maitrise, institue droit comparé, MC Gill, Montréal, 1990, p.63.                                          

2
فیها على المضرور إث�ات أمر�ن، الأول أنه دائن لطرف ؤول�ة المدن�ة القائمة على الخطأ، و التي یجب المسفي نظامنا و هي الدعو� التي تقابل  

مما ألح� �ه ضرراً، أنظر في  » reasonable man «و أنه لم یلتزم بها مخالفة لسلوك الرجل العاد� ، »  duty of care «الأخر �التزام �عنا�ة 

 Florence TARTANSON, Les risques de développement dans  la responsabilité des fabricants : étude: هذا 

comparative, précitée, p.61 ; Thérèse ROUSSEAU-HOULE, Les lendemains de l’arrêt Kravitz: la responsabilité 
du fabricant dans une perspective de réforme, précité, p.24.                                

، 2008دار الثقافة للنشر و التوز�ع، ، في القوانین المدن�ة و الاتفاق�ات الدول�ة: مسؤول�ة المنتج العزاو�،  رد�عانسالم محمد : انظر في هذا  3

  ibidem, p.24.           Thérèse ROUSSEAU-HOULE ,:�ذلكو  .308.، �غداد، ص1.�
4
 Sophie SCHILLER, Hypothèse de l’américanisation du droit de la responsabilité, archives philosophie du 

droit, 45, 2001, n°35, pp.193-194. 
5  Florence TARTANSON, op.cit, p.71 et 79. 
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II - مسؤول�ة المنتجل ا ًـقانونی اساً ـأس هلاكـستللا طرحال مفهوم:  

La notion de mis à la consommation :  
Fondement de la responsabilité du producteur 

 
 «     مفهوم على شاكلة بإم�ان�یف أنه ، العنوانهذا ص�اغة عند قراءته ل القار� یتساءل قد 

و على أساسه النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج ، أن �حمل تأثیراً م�اشراً على 1» للاستهلاك الطرح

لى إدراك مد� تأثیر هذا المضمون في رسم ملامح نظام الناظم، �ما �صعب عل�ه في الوهلة الأو 

عمّا تحدثه  ،لمساءلة منتجي السلع و مقدم الخدمات -spécial et particulier-قانوني خاص و مستقل

  .عیوب منتوجاتهم و خدماتهم من أضرار لجمهور المستهلكین

مفاه�م أخر�  نأساساً ع قت�س�ُ  -concept-المضمون أن مثل هذا  ،خاصة إذا ما علمنا

في الاصطلاح القانوني، أص�حت من  اندمجتسرعان ما  التيو ة، دخیلة على علم القانون، دجدی

، منها أدب�اته ل�س فق� في مجال قانون الأعمال، بل حتى في الشر�عة العامة و هي القانون المدني

  .2...مصطلح المستهلك، المنتج، الطرح للتداول، الاستهلاك،

الخاص  03-09القانون من  3مواد عدیدةمضمون الذ� ورد ذ�ره في �یف لا، و هو ال

، یجعله من بین المفاه�م 2664-90و �ذلك في المرسوم التنفیذ� ، �حما�ة المستهلك و قمع الغش

  .التي یرتكز علیها نظام مسؤول�ة المنتج - notions clefs-المفتاح�ة

، على 03-09 القانون من  2مادة حیث یبدوا ظاهراً مسعى المشرع الجزائر�، من خلال ال

بین المفاه�م  من - le processus de mis à la consommation-كللاستهلاجعل مضمون الوضع 

المحور�ة لهذا القانون، عندما قضى بتطبی� هذا القانون حما�ة للمستهلك طوال عمل�ة عرض 

                                           
1

 la mis à la »�ترجمة لع�ارة " العرض للاستهلاك " و ثارة أخر� " الوضع للاستهلاك " � فضل استعمال مصطلح مع العلم �أن المشرع الجزائر   

consommation ».                                                                                                                                                     
2
.47.ص الساب� ذ�رها،، إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج، شهیدة ادةق 

  
3
 2: مرات في المواد 10في فحو� هذا القانون  » processus de mis à la consommationعمل�ة الوضع للاستهلاك  «حیث ورد ذ�ر ع�ارة  

  .79المادة  و 67المادة  و 56المادة  و 29المادة  و 1فقرة  6المادة  و 1فقرة  4المادة  و 3من المادة  14و  8 و 7و  3 تالفقرا و
4
، 1990، 40ر، عدد.والمتضمن ضمان المنتوجات و الخدمات، ج 1990سبتمبر  15المؤرخ في  266-90المرسوم التنفیذ� رقم  

   .1248-1246.ص.ص
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، ابتداءاً من - à toutes les étapes du processus de la mis à la consommation-المنتوج للاستهلاك

  .1إلى أن یتم عرضه نهائ�اً  إنشاءهفترة 

و مما لا شك ف�ه، أن لمفهوم الوضع للاستهلاك تأثیراً م�اشراً على أساس مساءلة المنتج عن 

فعل منتجاته المعی�ة، ذلك أنه یتدخل عبر �امل المراحل �حثاً عن مسؤول�ة الأطراف المساهمة في 

وج أو الخدمة للاستهلاك، و من ثم فانه �ساهم في تحدید نطاق المسؤول�ة من عمل�ة عرض المنت

- dans le temps-، و من حیث الزمان- par les personnes-حیث الأشخاص
2.  

فان تحدید ، 3الضمانمجال خلافاً للقواعد العامة المتعارف علیها في و و انطلاقاً من هذا، 

من حیث  و مطا�قتها للرغ�ات المشروعة للمستهلكین عن سلامة منتوجاته المنتجنطاق مسؤول�ة 

و انتقاله إلى ید  -dessaisissement-خروج المنتوج من ید المنتج�النظر إلى تار�خ لن یتم ، الزمان

ل�شمل وفقاً لمع�ار الوضع للاستهلاك، هنا، بل یتسع نطاق المساءلة  � التسل�م،�المستهلك عن طر 

المنتوج الأولى إلى أن یتم تسل�مه بین ید�  إنشاءذلك منذ مرحلة  �افة مراحل الوضع للاستهلاك و

   .4المستهلك

 و الذ�، - généralité de la notion-�ما أنه و �النظر إلى عموم�ة مفهوم الوضع للاستهلاك

و الاستیراد و النقل و  الإنتاج، على �افة مراحل 03-09 القانون من  8فقرة  3حسب المادة  �شتمل

 critère deفانه ل�س من المجد� هنا إعمال مع�ار انتقال الحراسة  لجملة و �التجزئة،التوز�ع �ا

transfert de la garde من القانون المدني  1فقرة  138تقابل المادة ( 1فقرة  1384، وفقاً للمادة

لتكر�س انتقال سلطة استعمال المنتوج و تسییره و رقابته من ید المنتج أو من أخد ، )الفرنسي

على مسؤول�ة حارس الشيء، بینما مع�ار  -limite-ح�مه، ذلك أن مع�ار انتقال الحراسة �ش�ل قیداً 

  .5لنظام مساءلة المنتج -point de départ-الوضع للاستهلاك هو منطل�

مسؤول�ة و ذات الأمر �م�ن ملاحظته، عن تأثیر مفهوم الوضع للاستهلاك في تحدید نطاق 

المشرع الجزائر� لهذا المفهوم، سع�اً منه  اعتمادیث یبدوا واضحاً حالمنتج من حیث الأشخاص، 

لتوس�ع نطاق المسؤولین عن فعل المنتجات المعی�ة، بتقر�ر ف�رة المنتج �مفهومه الواسع، و لو 

                                           
تطب� أح�ام هذا القانون على �ل سلعة أو خدمة معروضة للاستهلاك �مقابل أو مجاناً و على �ل  « 03-09نون من القا 2حیث نصت المادة  5

 .»متدخل و في جم�ع مراحل عمل�ة الوضع للاستهلاك 
  

2 Dalila ZENNAKI, L’importance de la détermination de la Conformité, RASJEP, n°01/2002, p.10. 
من القانون المدني  379في ضمان مطا�قة المب�ع و خلوه من العیوب الخف�ة، بوقت تسل�م المب�ع إلى المشتر� و ذلك ط�قاً للمادة  حیث أن العبرة 2

.الجزائر� و الخاص �التزام ال�ائع �ضمان مطا�قة المب�ع و خلوه من العیوب الخف�ة
   

4 Dalila ZENNAKI, L’importance de la détermination de la Conformité, art.préc. p.10. 
5 Philippe LE TOURNEAU, Responsabilité des vendeurs et fabricants, Dalloz, 2001, n°388, p.84. 
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حما�ة للمضرور�ن اللذین غال�اً ما ، - théorie de l’apparence-�الارتكاز على نظر�ة الظاهر

 .1المنتج الفعلي و الأصلي للمنتج محل المتا�عة�عجزون عن الوصول إلى 

�ل تلك ، 032-09المعتمد في إطار القانون ، -intervenant-حیث أزال مصطلح المتدخل

التفرقة المعروفة في مجال أعمال المهني بین الصانع للمنتوج النهائي، أو الصانع للمواد الأول�ة، أو 

أو ساهم لامة المنتوجات و الخدمات، �ل من تدخل الصانع لمواد مدمجة، و أعتبر مسؤولاً عن س

للاستهلاك، شخصاً طب�ع�اً �ان أو معنو�اً، خاصاً و حتى  أو الخدمة في عمل�ة وضع المنتوج

  .3عاماً، منتجاً أو أخد ح�مه

ضمان المنتوجات و �الخاص  266-90 التنفیذ�من المرسوم  2و من جهتها اعتمدت المادة 

وضع للاستهلاك لتقر�ر مفهوم موسع للمنتج المحترف، و الذ� ینطب� على على مع�ار ال ،الخدمات

�ل صانع، أو وس�� أو حرفي أو تاجر أو مستورد أو موزع، و �ذلك على �ل متدخل في عمل�ة 

  .عرض المنتوج للاستهلاك

-        ع في نطاق مساءلة المهنیین المتدخلین  �في حر�ة التوس�ما أسهم من جهة أخر�، 

professionnels intervenant - في مجال الإنتاج- dans le domaine de production- ، إلزام�ةعامل 

المدن�ة المهن�ة تجاه  ملمسؤولیتهلهذه الفئة في الجزائر، تغط�ة  المدن�ةالتأمین من المسؤول�ة 

�ل ، 074- 95من قانون التأمین رقم  168، فألزمت المادة المستهلكین و المستعملین و تجاه الغیر

-             أو تحو�ل conception-5-ابتكار -fabrication-شخص طب�عي أو معنو� �قوم بتصن�ع

-transformation- أو تعدیل-modification- أو تعبئة مواد-conditionnement -  معدة للاستهلاك، و

لمسؤول�ة على اكتتاب ما �سمى بتأمین ا، -distributeur-أو موزع -importateur-�ذا �ل مستورد

- assurance responsabilité civile produits-المدن�ة عن المنتجات
المال�ة لهذه  الآثارلضمان ، 6

المسؤول�ة �سبب الأضرار الجسمان�ة و الماد�ة، و في هذا تثبیت لح� المضرور�ن من فعل 

  .المنتجات المعی�ة في التعو�ض

                                           
5 

.47.ص الساب� ذ�رها،، إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج، شهیدة ادةق      

.»طب�عي أو معنو� یتدخل في عمل�ة عرض المنتوج للاستهلاك  ��ل شخص «من هذا القانون  7فقرة  3و الذ� عرفته المادة    
2  
2  

.58.ص ،....إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها ، شهیدة ادةق     

 .1995، 13ر، عدد.، ج04-06و المعدل و المتمم �القانون  والمتضمن قانون التأمین 1995سبتمبر  25المؤرخ في  07-95الأمر رقم   
4  
4  

  . الابتكار منها إلى مصطلح التصم�م تقترب إلى مصطلح conceptionو لو أن ع�ارة  
5
و المتضمن شرو� و ��ف�ات التأمین في مجال المسؤول�ة المدن�ة عن ، 1996جانفي  17المؤرخ في 48-96من المرسوم التنفیذ�  1حسب المادة   

   .13-12.ص.، ص1996، 5ر عدد.المنتجات، ج
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لى مفهوم موسع للمنتج توظ�فاً لمع�ار حیث یتبین مما سب�، أن المشرع الجزائر� �اعتماده ع

، قد است�عد الخ�ارات التشر�ع�ة لنظیره - le critère de la mis à la consommation-للاستهلاك الوضع

، و الذ� حرِص على تر�یز -définition stricto sensu-الفرنسي في اعتماد مفهوم ضی� للمنتج

 .1مة حر�ة الوضع للاستهلاكالمسؤول�ة على عات� الطرف الذ� یتواجد في مقد

هذا و إن مسلك المشرع الجزائر�، خیر دلیل على استجابته للوعي المتنامي �ضرورة تغط�ة 

 «الأضرار التي تطال سلامة الأبدان و الأموال، تماش�اً و توجه معاصر �قر �ضرورة أن یتواجد 

 à tout risque garant et à tout dommageمقابل �ل خطر ضامن و عن �ل ضرر مسؤول

responsable «،  2و الخدمات�ة الإنتاج�ةو ذلك في ظل الملاءة المال�ة و القدرة التأمین�ة للمؤسسات.  

نوا في ر أن هذه الس�اسة التشر�ع�ة و القضائ�ة، والتي ت، �3شهادة �عض الفقه �و الملاح

 �المنتج فالموزع اً بتداءالمقام الأول إلى مساءلة الأطراف المساهمة في عمل�ة الوضع للاستهلاك، إ

 une-    بل حتى المستورد، إنما تكرس نموذجاً حق�ق�اً لمسؤول�ة موضوع�ة �الدرجة الأولى

veritable forme de responsabilité objective-حیز المساءلة،  شر�حة، و التي تظهر في إطاره ال

المتواجدین في مجال  -les garants-الضامنینفئة � ،Ph. LE TOURNEAUوعلى حد قول الأستاذ 

4البناء، أكثر منهم �مسؤولین
 .  

و �أنه یبدوا في ظل المعط�ات السالفة، �أن عمل�ة ال�حث عن السبب الفعلي للحادث، أ� 

، لم تعد ترتكز عن -dommage-و الضرر -fait dommageable-الرا�طة السبب�ة بین الفعل الضار

حر� عن حصول الضرر، فأص�ح ینبني �الأ التحر� في سلوك الشخص المسؤول الذ� استب�

 l’activité professionnelle source du-�اعت�اره المصدر الرئ�سي للخطر الإنتاجيالنشا� المهني و 

risque-
5
. 

  

  

 
 

                                           
1
 Toute personne agissant à titre «  :المنتجمن القانون المدني الفرنسي و التي عرفت  1-1386و هو المفهوم الذ� �رسته المادة   

professionnel: 1° qui se présente comme producteur en apposant sur le produit son nom, sa marque, ou un autre 
signe distinctif ; 2° Qui importe un produit dans la communauté européenne en vue d’une vente, d’une location, 

avec ou sans promesse de vente, ou de toute autre forme de distribution ».                                                                

 .174.، الإس�ندر�ة، ص2007، دار الجامعة الجدیدة، دراسة مقارنة: �ة للمنتجالمسؤول�ة المدن ،قادة شهیدة  
2  

3
 Guido ALPA, La Responsabilité civile en Italie, problèmes et perspectives, RID.Comp, 4-1986, n°5, p.1113. 

4 Philippe LE TOURNEAU, Responsabilité des vendeurs et fabricants, Dalloz, 2001, n°401, p.86. 
5 Vernon PALMER, Trois principes de responsabilité sans faute, RID.Comp, 4-1987, p.835. 
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  :ؤول�ة في التأس�س الموضوعيـن من المسـة التأمیـإسهام آلی: الفرع الثاني 
Contribution de l’assurance responsabilité civile à l’objectivation de la responsabilité  
 

تكمن الغا�ة من المسؤول�ة المدن�ة في تعو�ض المضرور، تلك الغا�ة التي بررت تعدد السبل 

بدءً من المسؤول�ة الفرد�ة  ،1القضاء هالقانون�ة التي تمثلت ف�ما اجتهد ف�ه الفقه، و سار عل�

لى ف�رة الغرم �الغنم و المسؤول�ة الموضوع�ة، و إوصلاً ، واج�ة الإث�ات إلى المفترضةالخطئ�ة 

   .2تواز�اً مع اجتهادات أخر� ما بین نطاقیها العقد� و التقصیر� 

أن ظهور تقن�ة التأمین من المسؤول�ة یرت�� بتحقی� ذات الغا�ة و من الجدیر للملاحظة هنا، 

- يالتعو�ض المبدأ، و هو لأساس�ةا االتعو�ض، و هذا ما یُلتمس من أحد م�ادئه المتمثلة فيو 

principe indemnitaire - ، و هو الغیر  -الطرف الذ� تم لمصلحته التأمین إرجاعو الذ� �قتضي

، -وهو دین المسؤول�ة- لحظة تحق� الخطر المؤمن منه - مین من المسؤول�ةأالمضرور في حالة الت

دة التوازن إلى ذمته المال�ة، �قدر قبل تحق� الخطر، بإعا هإلى نفس مر�زه المالي الذ� �ان عل�

   .3الخسارة التي لحقت بها لا أكثر و لا أقل

جماع�ة  آل�ة بإم�ان�ان أنه من الزمن،  تمضّ إلاّ أنه لم ��ن من المتصور خلال فترة 

لدرجة تعدیل أن تحمل تأثیراً م�اشراً على نظام المسؤول�ة المدن�ة، للتعو�ض �التأمین من المسؤول�ة، 

-           و الاستثنائي -subsidiaire-و ذلك �النظر إلى الطا�ع الاحت�اطيو أسسه،  معالمه

exceptionnel- و التي لا یُلجأ إلیها إلاّ في حالة عدم �فا�ة قواعد  ،للتعو�ضالجماع�ة  للآل�ات

  .4المسؤول�ة المدن�ة

لموضوعي الذ� �شهده ا الاتجاه، إلى الر�� بین آنذاكلذلك لم یتوصل غالب�ة الفقه و القضاء 

إلى تبر�ر  أغلبهم جنح حیثفي هذا المجال،  التأمینانتشار أساس المسؤول�ة المدن�ة و بین عامل 

، منها عامل وعورة إث�ات الخطأ - par des motifs plus immédiats-هذا المسار �عوامل أخر� م�اشرة

                                           
1 

 ُ�عد من صم�م نظام المسؤول�ة المدن�ة، إرجاع التوازن إلى الاختلال الحاصل �فعل  «قضاء مح�مة النقض الفرنس�ة أنه  همن بینها ما سار عل� 

      Cass.Civ, 2 ème, 20 déc. 1966, D., 1967 p.1 :»وضع المتضرر على الحالة التي �ان علیها قبل تحق� الفعل الضارالضرر، و إعادة 
2
، 2008 ،10، ندوة المسؤول�ة الطب�ة في ظل القانون الاتحاد� الإماراتي رقم دراسة تحلیل�ة مقارنة: التأمین من المسؤول�ة الطب�ةأسامة أحمد بدر،  

.200.ص   

 .138.، ص2010، 1.، دار الثقافة للنشر و التوز�ع، الأردن، �، التأمین من المسؤول�ة في النظر�ة و التطبی�ش�ر� .بهیجبهاء  
3  

4 Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité individuelle (préface A.TUNC), thèse Doctorat, L.G.D.J, 
Paris, 1965, n°247, pp.216-217. 
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-نللمضرور�مجتمع حما�ة المسلك الحمائي الذ� �شهده ال��صدد �عض الأضرار الفجائ�ة أو 

victimologie-،  1وراء هذه العوامل �ةإخفاء عامل التأمین من المسؤول تمو. 

  

التأمین من  آل�ةإن�ار التحول الذ� أحدثته إلاّ أنه لا �م�ن في أ� حال من الأحوال، 

أوضحت ، حیث - système classique de la RC-المسؤول�ة على النظام الكلاس��ي للمسؤول�ة المدن�ة

�یف أن الاتساع الجلي الذ� عرفته ، 2في رسالتها القّ�مة G.VINEYفي هذا الصدد الأستاذة 

، -l’aptitude à l’assurance-المسؤول�ة المدن�ة الموضوع�ة یرت�� إرت�اطاً وث�قاً �مفهوم القدرة التأمین�ة

للمسؤول�ة من المسؤول  یؤد� إلى تحو�ل العبء المالي ذلك أن توفر تقن�ة التأمین من المسؤول�ة

 خاطئنتیجة لفعل  فعلاً إلى المؤمن، و من ثم �ص�ح من غیر المجد� التحر� إن حصل الضرر 

 إسنادعلى �قتصر المسلك القضائي و الممارساتي هنا، و �حثاً عن المسؤول المدین �التعو�ض، 

ط�ة لخطر عبء التعو�ض إلى الطرف الذ� ��ون في أحسن موقع لتوفیر تأمین للمضرور تغ

  .3المسؤول�ة

 المتمثلفي دوره  - culpabilité-الإذنابالتراجع الذ� �شهده عنصر و هذا ما یوضح أ�ضاً، 

 الآل�اتو  یتلاءم آخرمحله مفهوم  حل الذ� و، 4في تحدید الشخص المسؤول المدین �التعو�ض

الملتزم  سؤولأساس لتعیین الشخص الم�الخطأ  استبدال �ع�ارة أخر�، وأالجماع�ة للتعو�ض، 

�التأمین من  -garantie collective-القدرة على توفیر ضمان جماعيهو  آخرمفهوم �، �التعو�ض

 .5المسؤول�ة

Ch. JAMINو قد أوضح في هذا الشأن، الأستاذ 
�یف أن عامل التأمین من المسؤول�ة  6

 systèmes spécifiques-أنظمة خاصة للمساءلة إنشاءمن أجل ، تحفیزاً لرجال القانون أص�ح �ش�ل 

de responsabilité-،  معاملات التي تدور بین أطراف مهن�ة و أخر� غیر مهن�ة لل اً تأطیر       –

و هو و التي تسعى في نها�ة الأمر إلى تحمیل الأطراف المهن�ة مخاطر نشاطها، ، -مستهلكین

                                           
1 Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité individuelle, thèse précitée, n°256, pp.223-224. 
2  Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité …, n°246 à 256, pp.215 -224. 
3
  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité (sous direct. J.GHESTIN), 2ème  éd., 

L.G.D.J., 1995, n°25, p.35. 
4 Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité …, n°246, p.215. 
5 Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité …, n°248, p.217. 
6 Christophe JAMIN, La responsabilité civile : faute, risque et multiplication des obligations, Revue Experts, 
n°25-12, 1994, p.3. 
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تقو�ة لفلسفة ، رو�يتجسد من خلال نظام مسؤول�ة المنتج وفقاً للتوج�ه الأو ذات المسعى الذ� 

       .1الخطر و تراجعاً لأساس الخطأ

أن عامل التأمین من المسؤول�ة  اعت�ارم�الغ ف�ه من ال �ون �لن فانه و تفر�عاً على ما سب�، 

 -forçage-و التطو�ع -perversion-نتیجة للالتواء، 2المسؤول�ة الفرد�ة الخطئ�ةوجود أص�ح یهدد 

في تقدیر السلوك  في غالب الأح�انیتدخل لأنه �ات ، 3و جوهرهالذ� �حدثه على مفهوم الخطأ 

  .4إث�اتهطرق و سبل تحدید الموجب للتعو�ض و في  الخاطئ

و الذ� التمس من خلاله أنه نتیجة لانتشار  ،D.MAZEAUDو ذات المسلك لاحظه الأستاذ 

توفر على ملاءة شخص مسؤول ی لإدراكمنهم  أص�ح القضاة سع�اً تقن�ة التأمین من المسؤول�ة، 

و راح �عدل حر�ات واسعة في تفسیر مفاه�م و شرو� المسؤول�ة المدن�ة،  �أخذون مال�ة �اف�ة، 

 بإم�انكمین أو أن �ان �حوزتك تإ قلي«  الهذه الممارسات القضائ�ة، مفاده مقولة شهیرة تفسیراً 

 dis-moi si tu es assuré ou si tu pouvais t’assurer, je te أقول لك إن �نت مسؤولتوفیر ذلك، 

dirai si tu es responsable…«5.  

من  التأمین آل�ة بإسهامالاعتراف  بإم�اننا، أنه 6فالبین إذاً و �شهادة جانب معتبر من الفقه

المسؤول�ة في حر�ة المساءلة الموضوع�ة و التلقائ�ة للأطراف المستحدثة للخطر في المجتمع، 

طالما أن المساءلة له،  - un effet-لهذا المسار و أثراً  - une cause-�انت في الوقت نفسه سب�اً  حیث

-وقدرته التأمین�ة -richesse oblige-المال�ة ملاءتهالتلقائ�ة و الصارمة للشخص تتم �النظر إلى 

assurance oblige -7 ، ،ذلك أن تقر�ر هذا النوع من و هي أثر لانتشار المسؤول�ات الموضوع�ة

  .1مخزون مالي �افي توفره تقن�ة التأمین من المسؤول�ة غ�ابفي  م�لفاً ظاماً المسؤول�ة، س�ش�ل ن

                                           
6

 374Considérant que seule la responsabilité sans faute du-85من التوج�ه الأورو�ي رقم  2و هذا ما �ستقرأ من الحیث�ة رقم   

producteur permet….une attribution juste des risques inhérents a la production… », Voir : Christophe JAMIN, 
ibidem, p.3.                                                                                                                                                                

2  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité et réparation systématique, thèse 
Doctorat, Alger, 2005, p.104. 

2
في هذا الس�اق �یف أن القضاة في الجانب الممارساتي یتخلون عن �ل شفاف�ة أو وضوح في تبر�ر   B.S MARKESINISحیث بیّن الأستاذ  

 politiqueو ذلك �لما توفرت في جانب الشخص المسؤول تقن�ة التأمین و هذا في إطار س�اسة قضائ�ة قراراتهم في شأن دعاو� المسؤول�ة المدن�ة، 

judiciaire  أنظر في هذااقتصاد�ة و اجتماع�ةأخر� تعتد �عوامل و خلف�ات ، :Basil S.MARKESINIS, La perversion des notions 

de responsabilité civile délictuelle par la pratique de l’assurance, RID. Comp, 2-1983, p.308.         
4  Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents corporels sur le droit privé de l’indemnisation, thèse 
Doctorat, université du Maine, 2003, n°506, p.340. 
5  Lydia MORLET, op.cit, n°506, p.340. 
6  Noureddine TERKI, Les Obligations : responsabilité civile et régime général, O.P.U, 1982, n°49, p.40 ; 
Patrice JOURDAIN, Les principes de la responsabilité civile, 5ème  éd., Dalloz, 2000, p.15 ; Philippe 
LETOURNEAU, Responsabilité civile en générale, Rép.civ.Dalloz sept. 2001, n°63 et 64. 

6
أن من �ملك  «جد مبرره في المبدأ القائل ی  sans fauteذلك أن الانتقال من مسؤول�ة مدن�ة أساسها الخطأ إلى مسؤول�ة موضوع�ة لاخطئ�ة   

مفاده أن آخر صرة إلى أساس االح�اة المعو هو المبدأ الذ� یتطور في  »  richesse obligeیلزم بتوفیر الحما�ة للمضرور�ن أكثر من غیره  أكثر
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، �یف أن ف�رة التحلیل الاقتصاد� لقواعد 2و قد أكدت في هذا الس�اق، الأستاذة لحلوا غن�مة

لدرجة أن نجاعة قواعد المسؤول�ة المدن�ة التأمین من المسؤول�ة،  آل�ة�فعل  ظهرتالمسؤول�ة المدن�ة 

 حولیت، و �أن النظام الكلاس��ي للمسؤول�ة المدن�ة 3ترت�� بداعي توفیر تقن�ة تأمین فعالة أص�حت

فرد�ة لتعو�ض الضرر الناتج عن  آل�ةمن ، G.J.MARTIN، و على حد قول الأستاذ في هذا الإطار

اقتصاد�ة و اجتماع�ة تسعى إلى تقل�ص �لفة التعو�ض، �النظر إلى القدرة  آل�ةإلى  خاطئفعل 

   .4على توز�ع عبء الخطر في المجتمع

المشهودة  للمسؤول�ة المدن�ة �ما أنه من الملفت للانت�اه في هذا الصدد، �أن الأنظمة الخاصة

ترت�� في مجملها �عامل  ، إنماصارمةو التي تضع أطراً للمساءلة تلقائ�ة و  ،الجزائر� في التشر�ع 

الفئات المهن�ة، �النظر إلى إم�اناتها في توز�ع لك ت، و التي تتمتع بها خصوصاً 5القدرة التأمین�ة

  .�6ونها تتعامل مع شر�حة واسعة من الجمهور ،نشاطهاالمخاطر المستحدثة من 

  

                                                                                                                                     
 Guido         : من �ملك قدرة على التأمین من مسؤولیته المدن�ة عل�ه تحمل المخاطر لفائدة من لا �ملك تأمیناً من مسؤولیته، أنظر عن هذا 

ALPA, La  Responsabilité civile en Italie : problèmes et perspectives, art.précité, n°3, p.1104.                   
7

.66.ص، الساب� ذ�رها،، إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج، شهیدة ادةق      
2  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation…, précitée, p.125. 

2
أنه لابد الأول : القضائي في مجال التأمین من المسؤول�ة تستلهمه ف�رة مشتر�ة ترتكز على أساسینحیث أقر أحد القضاة في فرنسا �أن الاجتهاد   

لمدن�ة دون تقن�ة من قواعد فعالة للمسؤول�ة المدن�ة في ظل مجتمع �سوده عدم الأمان القانوني، و ثان�اً أنه ل�س ثمة الیوم من قواعد ناجعة للمسؤول�ة ا

                        .Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à …, précitée , n°8, p.4: تأمین فعالة
4  « D’un mécanisme individuel permettant de compenser le préjudice causé par un acte fautif, la responsabilité 
civile est devenue un mécanisme économique et social d'internalisation des coûts externes », voir :                
Gilles J. MARTIN, Précaution et évolution du droit, D, 1995, chron. p.306 ;  

نقل العبء المالي �ما أقر أحد الأساتذة الأمر��ان في هذا الس�اق �أن نظام المسؤول�ة المدن�ة یتحول بدعم من تقن�ة التأمین من المسؤول�ة من آل�ة ل

   .ل للتأمینمجرد مموّ  الشخص المسؤول �ص�ح فإنللمسؤول�ة من شخص المضرور إلى المسؤول، إلى أداة لتوز�ع هذا العبء و حینئذ 

e th distributeit   and will operate as a “ Risk distribution tool”tort liability  when liability insurance is present... « 
and the person  loss from one individual to another, ingshift instead ofloss according to the principle of insurance 

=         , » start to flowthrough whom the process of loss distribution  conduitliable is often only a  nominally
James FLEMING, Accident liability reconsidered: the impact of liability insurance, The Yale law journal, 

                                                http://www.jstor.org/pss/793116: sur disponiblerevue p.551.vol.57, n°4, 1948,   
4 

إلزام�ة تأمین الأشخاص  «و المتضمن  411-95المرسوم التنفیذ� رقم  و ذلك �مقتضىو ذلك �النظر إلى إلزام�ة التأمین �النس�ة إلیها،  

م�ة بإلزا «و الخاص  414-95، و المرسوم التنفیذ� رقم »الطب�عیین و المعنو�ین من مسؤولیتهم المدن�ة في استغلال المنشآت التي تستقبل الجمهور

ر عدد .ج(1996جانفي  17الصادر في  48—96، المرسوم التنفیذ� رقم »التأمین من المسؤول�ة المدن�ة المهن�ة للمتدخلین في مجال البناء

 25في  خالمؤر  07-95من قانون التأمین  �198الإضافة على المادة  »إلزام�ة التأمین من المسؤول�ة المدن�ة للمنتجین «و المتضمن ) 5/1996

                                                 .و الخاصة بإلزام�ة التأمین من المسؤول�ة المدن�ة عن حوادث الطائرات 1995نفي جا
       

6
 André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°169, 

p.97. 
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  :نـالمهنیی ةـمسؤولی ةـطب�ع ولـفي تح اطرـالمخ فكرة إسهام: الثانيالم�حث 

  

تهم من أضرار، في حدثه نشاطاعن ما تالمهنیین مسؤول�ة ظهور تشر�عات خاصة تعالج قبل 

ام �إعمال القواعد العامة المستوحاة من أح اتجه القضاء نحوخاصة للمسؤول�ة، قانون�ة أنظمة  إطار

الحالة التي بین  �ضرورة وجود مفارقات جوهر�ةو التي تُقِّر  ،ذات التر�ی�ة الثنائ�ة المسؤول�ة المدن�ة

 الطب�عة فشهدت، - Tiers-فیها من الأغ�ار و الحالة التي ��ون  ��ون فیها للمضرور صفة المتعاقد،

و  -dualité-    الثنائ�ةمن  نوعاً ، إطارهذا في مسؤول�ة المهنیین ل - nature juridique- القانون�ة

ازدواج�ة �ح�م ، تقصیر�ة أخر�  ولدعو� المسؤول�ة بین طب�عة عقد�ة  ،القانوني في التكییفالتراوح 

عن ذلك  نتجف ، )الأول المطلب( المهني لتقصیر� للالتزامالعقد� و ا الإخلالبین مصدر الخطر 

نتائج غیر مبررة و مجحفة في ح� المضرور�ن جراء الحوادث  تمخضت عنه ،تعقید في المسألة

منشأً للخطر نفسه �ه قد �ش�ل الاخلال و الذ� الالتزام المهني �النظر إلى خصوص�ة ، المهن�ة

تكر�س نظام موحد لمساءلة الأطراف �ستدعي واقع العملي ص�ح الفأ ،�النس�ة للمتعاقدین و الغیر

  .)الثاني المطلب(المهني وحدة مصدر الخطرل مراعاةً  ،المهن�ة

 

  

:ةـالمسؤولی امـنظ ةـلثنائی مبررٌ  رـالخط مصدر ةـازدواجی: الأول المطلب    

 

لى ع، رالمعاصفي المجتمع مد� تأثیر التنامي المشهود لعنصر الخطر و معرفة  لإدراك

و الذ� تجلى على وجه الخصوص في مجال ذات التر�ی�ة الثنائ�ة،  لمسؤول�ة المدن�ةاقواعد طب�عة 

لاستب�ان �عد  )1 الفرع( ةمسؤول�ة المهنیین، �ان لابد من الوقوف عند جوهر هذه التر�ی�ة المزدوج

 الفرع( لمهنیینحر�ة التحول الذ� �شهده مجال مسؤول�ة الهذه القواعد و مسایرة  ملائمة مد�ذلك 

2(.  
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:ةـالمدنی ةـؤولیـالمس نظـام ائیـةـلثنر� ـل النظـالتأصی: الأول  الفرع  

  

، و لا تخفى على أحد الفروقات القائمة بین نظامي المسؤول�ة المدن�ة العقد�ة و التقصیر�ة

الوظ�فة، ذلك �النظر إلى الاختلاف الوارد بینهما من حیث المصدر و الأساس و الطب�عة و حتى 

المسؤول�ة العقد�ة و التي : ر �صفة أول�ة وجود تنظ�مین في إطار مادة المسؤول�ة المدن�ةر و التي تب

�الواجب القانوني العام، و  الإخلال�العقد، و المسؤول�ة التقصیر�ة �جزاء عن  الإخلالتمثل جزاء 

 .أن یلتزم الكل �عدم الإضرار �الغیرالذ� مفاده 

ین الأفراد في المجتمع تخضع في ح�مها إما للقانون و إما للعقد، �حسب ذلك أن العلاقات ب

ما �انت إرادة الشارع هي التي تبین حقوقهم و واج�اتهم، أو الإرادة الخاصة للأفراد، و هذا 

الاختلاف في الضا�طة العقد�ة و القانون�ة ینجم عنه �الضرورة وجود جزاءین مختلفین، جزاء قانوني 

، یبرران ینجم عن انتهاك الضا�طة العقد�ة و آخر عقد��الضا�طة القانون�ة  لالالإخیترتب عن 

  .1ت�عاً وجود تنظ�مین مختلفین للمسؤول�ة المدن�ة، هما المسؤول�ة العقد�ة و المسؤول�ة التقصیر�ة

أنها تفید  على اعت�ار - norme contractuelle - الضا�طة العقد�ةإلى تستند مسؤول�ة العقد�ة الف

المسؤول�ة بینما  لا تقوم إلاّ بینهما، فإنهالذلك ، �الالتزامات الناشئة عن إرادة العاقدین الإخلالاء جز 

إلاّ بین أشخاص أجانب لا تر�طهم في الأصل علاقة سا�قة، و من ثم فهي تترتب التقصیر�ة لا 

عن  فالانحرا، أو �ع�ارة مساو�ة جزاء - norme légale-�الضا�طة القانون�ة الإخلالتش�ل جزاء 

  .2السلوك المألوف في الجماعة

الارتكاز على التفرقة  أنأول�اً ُ�عطینا انط�اعاً القوانین الوضع�ة المختلفة، إلاّ أن الوقوف عند 

ذلك على اعت�ار أن و یخلوا من الانتقاد،  م �عدل القائمة بین الضا�طة العقد�ة و الضا�طة القانون�ة

نفصال المتنامي بین ، فلوح� نوع من الاي تحدید مضمون العقد�استمرار فالمشرع أص�ح یتدخل 

أص�حت إرادة  بل، 3فحسبالخاصة إرادتهم بلأنها لم تعد تقترن  الضا�طة العقد�ة و إرادة المتعاقدین

                                           
1 

إ د�تور .ت( دراسة موازنة: العلاقة بین نظامي المسؤول�ة المدن�ة و مد� جواز الخیرة بینهما في القانون المدني الجزائر�  بن یوسف،بن رق�ة  

.37.، ص ، رسالة ماجستیر في العقود و المسؤول�ة، جامعة الجزائر)محمد حسنین     
2 

  .28.، صالمرجع الساب�بن رق�ة بن یوسف،  
3
  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité (sous direct. J.GHESTIN), 2ème  éd., 

L.G.D.J., 1995, n°234, pp.426-427. 



68 
 

و في تحدید مضمونها و  المتداولة في المجتمع المعاصر،معظم العقود تنظ�م في تتدخل الشارع 

، و ظهر هذا التدخل جل�اً في میدان 1...)ل، عقد الشر�ة، عقد التأمین،عقد العم( قواعد إنشاءها

بین  - déséquilibre-            في ظل الاختلال في التوازن و ذلك  برمها فئات مهن�ة،تالعقود التي 

 puissance-الطرف غیر المهني و الطرف المهني صاحب الكفاءة و اله�منة الاقتصاد�ة

économique -
2
.  

جوهر ثنائ�ة المشهود في  - désordre-�أن الاضطراب عتبر أحد الأساتذة في فرنساا لذلك، 

 �عرفه حال�اً مضمون  عامل التحول الذ�على �صفة أول�ة إنما یرتكز نظام المسؤول�ة المدن�ة، 

- altération de la pureté du contrat-العقد
3.  

فإننا نجده یرت�� ارت�اطاً  ،المعاصرة لأصل هذا التحول الذ� عرفه العقد في القوانینو بتت�عنا 

من سنة  اً ابتداءالح�اة و تضاعف حجم المخاطر في الفترة التي شهدتها فرنسا  وثیربتنامي وث�قاً 

 Ph. REMYو هو الأمر الذ� اعتبره الأستاذ  ،4مع ظهور حوادث العمل و حوادث الس�ارات 1800

ة المدن�ة، لاس�ما ف�ما یتعل� �طا�عها المزدوج و عاملاً رئ�س�اً في الأزمة التي عرفتها المسؤول�

   .�5أساسها الفرد�

6أوضح الأستاذف
Ph. REMY،  ِضت مسألة تعو�ض حوادث العمل و �یف أنه عندما عُر

�ان أمامهم خ�ار�ن، الأول �قتضي الإ�قاء على التشر�ع الفرنسي و �ذا القضاء،  حوادث الطر��

غیر الخطأ جدید في مقابل التف�یر في أساس  ء المتضرر�نالمسؤول�ة التقصیر�ة لتعو�ض هؤلا ىعل

، 8و إما نقل مهمة تعو�ض هؤلاء إلى النطاق العقد� حفاظاً على أساس الخطأ، 7لتم�ینهم من ذلك

، ثم من خلال 9، فأعتمد الاقتراح الأول في مجال حوادث العمل أولاً �م�ادرة من القضاء8الخطأ

نما جُسد الخ�ار الثاني �صدد حوادث النقل و ذلك بنقل بی، 1898أفر�ل  9تشر�ع حوادث العمل في 

                                           
1
  André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°44, 

p.25. 
2 Jean CALAIS-AULOY, L’influence du droit de la consommation sur le droit civil des contrats, RTD.Com, 
1994, p.243. 
3
 Eric SAVAUX, La fin de la responsabilité contractuelle ?, RTD.Civ, 1-1999, n°10, p.7. 

.5و  �4 من هذه المذ�رة في الصفحةالتمهید الفصل :أنظر عن ��ف�ة ظهور فلسفة الخطر في میدان حوادث العمل  
4
 

5  Philippe REMY, La Responsabilité contractuelle : histoire d’un faux concept, RTD.Civ, 1997, p.327. 
6  Philippe REMY, ibidem. 

7
  .JOSSERANDثم انظم إل�ه الفق�ه  SALEILLES الذ� اقترحه الفق�ه و هو الحل  

وهو اقتراح الفق�ه  SAINCTELETTE   .من خلال نظر�ة الضمان  
8   

 
9

 ,TEFFEINE  :Cass.civ. 16 juin 1896 و ذلك من خلال استن�ا� مح�مة النقض الفرنس�ة للمسؤول�ة عن فعل الأش�اء �مناس�ة قرار  

D.P 1897.1.433, note SALEILLES.                                                                 
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الالتزام " ما سمي  و إنشاء 1ضاءالقمن تدخل مهمة تعو�ض الضحا�ا إلى النطاق العقد� ب

، و من ثم استبدلت المسؤول�ة التقصیر�ة �المسؤول�ة العقد�ة و ذلك من أجل إنشاء تأمین "�السلامة 

  .2لقانون�ةلفائدة المضرور لم توفره الضا�طة ا

تم الاعتماد على المسؤول�ة العقد�ة �طر�� لتعو�ض ضحا�ا الأضرار و بهذا الش�ل، 

-            و ذلك بتطو�عالخطأ،  إث�اتمن ضرورة لإعفائهم  النقلحوادث الجسمان�ة في میدان 

forçage - و إدماج تأمین لفائدة المضرور مقتضاه السلامة3مضمون العقد-une garantie de sécurité-

sécurité - ، لتكر�س و من ثم أص�حت المسؤول�ة العقد�ة في هذا المجال وسیلة استعملها القضاء

  .un procédé d’objectivation de la responsabilité- 4-مسؤول�ة موضوع�ة لاخطئ�ة

قل، بل امتد إلى مجالات االن مسؤول�ةمجال  فيالعقد من طرف القاضي تطو�ع  ینحصرو لم 

فتم إدماج الالتزام �السلامة في عقد الب�ع �صفة ظاهرة، و ذلك ة ال�ائع العقد�ة، منها مسؤول� أخر� 

  .5على الرغم من عدم إدراجه من قبل المتعاقدین

من طرف المشرع �اسم النظام العام هذا، و �شهد مضمون العقد أ�ضاً تدخلاً و تطو�عاً 

�أشخاص أقل التي تر�� فئة المهنیین  خاصة في میدان العقود، - ordre public contractuel-التعاقد�

، و ظهر هذا التدخل أولاً �صدد عقد و ذلك من أجل توفیر حما�ة لهؤلاء درا�ة و احتراف�ة،منهم 

، و �ordre public social"6النظام العام العمالي أو الاجتماعي " العمل حما�ة لفئة العمال و سمي 

النظام " لتوفیر حما�ة لفئة المستهلكین و عُرف �اسم  7كعقود الاستهلا إلىانتقل في الآونة الأخیرة 

  .l’ordre public de protection des consommateurs "8النظام العام لحما�ة المستهلكین 

                                           
1  Cass.civ, 21 nov. 1911, D.P 1913. 1.249, note SARRUT. 

2
، رقم ت.، مؤسسة الثقافة الجامع�ة للط�ع و النشر و التوز�ع، الإس�ندر�ة، مصر، دبین الخطأ و الضرر التعو�ض تقدیر  دسوقي، محمدبراه�م إ  

  .  245-244.ص.، ص125
3

"        من خلال مؤلفه 1933سنة في  JOSSERANDمن طرف الفق�ه  لأول مرة  du contrat  Forçageو استعملت ع�ارة تطو�ع العقد  

علیها  �سب� أن اتف�التزامات جدیدة في العقد لم  لإدماجالقاضي  على الطر�قة التي �ستعین بهاو ذلك للدلالة  " Le contrat dirigéالعقد الموجه 

      Laurent LEVENEUR, Le forçage du contrat, Revue Droit et Patrimoine, n°58, 1998, p.69 : ، أنظرالمتعاقدین
4  Philippe REMY, La Responsabilité contractuelle : histoire d’un faux concept, RTD.Civ, 1997, p.330. 

5
 �قع على عات� ال�ائع التزام �السلامة �قتضي منه تسل�م منتوج یخلوا من �ل عیب أو نقص « فقضت مح�مة النقض الفرنس�ة في قرار�ن لها �أنه  

 ,Cass.civ 1ère, 11 juin 1991, Bull.civ. I. n°201, Cass.civ 1ère، »من شأنه أن �ش�ل خطراً �سلامة الأشخاص أو الأموال تصن�عفي ال

15 oct. 1996, Bull.civ. I. n°354. , voir : Laurent LEVENEUR, art. Préc., p.72.                          
6  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°493, p.389.   

7
الأولى : في میدان عقود الاستهلاك أص�ح یتخذ صورتین�یف أن تدخل المشرع  J.CALAIS-AULOY حیث أوضح في هذا الشأن الأستاذ   

ة تتمثل في تحدید مضمون العقود التي یبرمها سلب�ة تتمثل في إلغاء الشرو� التعسف�ة المدمجة من طرف العون الاقتصاد� و الثان�ة ایجاب�

للعقود التي �ما هو الحال �النس�ة  accord collectifالمنتجون و الأعوان الاقتصادیون من قبل السلطات العامة أو في إطار اتفاق جماعي 

 Jean CALAIS-AULOY, L’influence du droit de la: جمع�ات حما�ة المستهلكین، أنظر عن هذا یتفاوض لتحدید مضمونه 

consommation sur le droit civil des contrats, RTD.com, 1994, pp.243-245.                                                        
8
  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°494, p.390.   
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أص�ح �ستعین المشرع �یف أن  P.JOURDAINو الأستاذ  �G.VINEYما أوضحت الأستاذة 

الفقه نظر إل�ه یحیث �ان الذ� عُرف �ه،  1عن مفهومه التقلید�، �عیداً �مفهوم معاصر للنظام العام

و الذ� �حول دون تعدیل أو إنشاء �عض الالتزامات  من جان�ه السلبي �قید على مبدأ حر�ة التعاقد
م �عد �قتصر دوره على فل، تحولاً خلال السنوات الأخیرةالنظام العام التعاقد� مفهوم حیث شهد ، 2

و تحدید مضمون �وسیلة لفرض التزامات تعاقد�ة م بل أص�ح �ستعان بهذا المفهو  فحسب،المنع 

  .3آمرةو أثاره �موجب قواعد العقود 

، فانه یتبین لنا في الآونة الأخیرة عرفها العقدي تال في حر�ة التحول و التطو�ع �الإمعانو 

أنها أسهمت �صفة م�اشرة في التداخل بین الضا�طة العقد�ة من جهة و الضا�طة القانون�ة من جهة 

  : أدت إلى نتیجتین، حیث لقواعد المسؤول�ة المدن�ةو من تم التأثیر على الطب�عة المزدوجة ر�، أخ

  

تحول جوهر العقد من أداة لتداول الأموال في المجتمع إلى أداة لتعو�ض  -1

 :المضرور�ن

، هو أداة و لتعو�ض الأضرار أن العقد قبل أن ��ون وسیلة للحفا� على مصالح الطرفین ذلك

فانه أص�ح ُ�سند لكن �التطو�ع الذ� شهده ، 4ل الأموال في المجتمعاتدو لالسلع و الخدمات و لت�ادل 

بل تتعداه، و التي �م�ن اعت�ارها مصالح غیر ُ�سند إل�ه وظ�فة حمائ�ة لحقوق لا تنحصر �العقد 

- intérêts extracontractuels-تعاقد�ة
5.         

 يالأساس�ة و ه خصائصهلأحد  العقد قدانفنه ترتب عن هذا التطو�ع إفو في هذه الأحوال، 

و ذلك لأن تحدید  ،-acte de prévision-تصرفاً قوامه التوقع�اعت�اره  " prévision التوقع خاص�ة" 

-أص�ح رهناً �الرغ�ة المشروعة للدائنبل المتعاقدین،  بإرادةمضمون العقد لم �عد یرت�� فق� 

                                           
1

و تعلو على مصلحة � النظام العام �مجموع القواعد التي �قصد بها تحقی� مصلحة عامة تتعل� بنظام المجتمع الأعلى فعرف العمید السنهور   

 ، �فضل مرونتههو المع�ار الذ� ��اد ��ون القاضي في إطاره �المشرع و ، "الأفراد، سواء �انت هذه المصلحة اجتماع�ة أو اقتصاد�ة أو س�اس�ة 

  .277.، ص1986، المؤسسة الوطن�ة للكتاب، الجزائر، في القانون الوضعي الجزائر�   ي نظر�ة القانون الوجیز ف محمد حسنین،
2

"         ، أنظر عن�اعت�ارها قیداً یرد على مبدأ الحر�ة التعاقد�ة العامة الآدابلا یجوز للمتعاقدین الاتفاق على بنود مخالفة للنظام العام و حیث  

، المؤسسة الوطن�ة في القانون الوضعي الجزائر�   الوجیز في نظر�ة القانون  محمد حسنین،: مرجع "مبدأ سلطان الإرادة النظام العام �قید على 

    .278- 277.ص.ص، 1986للكتاب، الجزائر، 
3
  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°491, p.387.   

4  Eric SAVAUX, La fin de la responsabilité contractuelle ?, RTD.Civ, 1-1999, n°12, pp.8-9. 
5  Philippe REMY, La Responsabilité contractuelle : histoire d’un faux concept, art. Préc, p.340. 
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l’attente légitime du créancier - تأثرت �الضرورة وظ�فة المسؤول�ة ف ،1جراء عدم التنفیذ المتضرر

  .2وفقاً لتلك الخاص�ةو المتمثلة في توز�ع مخاطر الإخلال التعاقد� بین الدائن و المدین  العقد�ة

  

     : التداخل بین المسؤول�ة العقد�ة و المسؤول�ة التقصیر�ة من حیث الوظ�فة -2

المراد �العقد هو التنفیذ و ل�س فالعیني،  تنفیذالذلك أن الأصل في المجال التعاقد� هو 

 �اتانه أص�ح ُ�ستعان �العقد لتحقی� غرض حما�ة المضرور�ن، ف في الوقت الذ�لكن التعو�ض، 

�ما هو الحال  - fonction réparatrice-الإصلاحيیُنظر للتعو�ض في المسؤول�ة العقد�ة من جان�ه 

ف�ما یتعل�  من التداخل بین نظامي المسؤول�ة المدن�ةفي نطاق المسؤول�ة التقصیر�ة، فوقع نوع 

  .3في ضمان تحقی� مقتضى السلامةنظراً للتنافس الذ� ظهر بینهما ، �الوظ�فة

 اشهده�ي تال عظاهرة التطو�فرأ� أن ، JOSSERANDو ذات الأمر الذ� تن�أ �ه الفق�ه و ه

لمضمون  مُز�فإثراء �مثا�ة  ا الفق�هي اعتبرهتو ال(  الالتزام �السلامة بإنشاءفي الآونة الأخیرة العقد 

 نظاميبین  النزاعاتمضاعفة  ینجم عنها، سوف ) faux enrichissement de son contenuالعقد

  .4نطاق المسؤول�ة العقد�ة و التقصیر�ة هما من ناح�ةو التداخل بین المدن�ة المسؤول�ة

اعتراف أغلب�ة الأنظمة الرغم من  أنه و على، 5من الفقه جانب استشعرأمام هذا الوضع و 

�شهد  هذه الأنظمة تعرفهالتي إلاّ أن الواقع العملي  ،�6ازدواج�ة نظام المسؤول�ة المدن�ة التشر�ع�ة

أمراً إعمال تلك التفرقة الثنائ�ة و التقلید�ة  و الذ� جعل، 7هذا التقس�م�قاء تهدد  لتحولات عم�قة

  .8أمر مشهود في أغلب الأنظمة القانون�ة المقارنة ذاكو ل�ة، من الناح�ة العم - artificiel-مصطنعاً 

  

                                           
1 Yves-Marie  LAITHIER, Etude comparative des sanctions de l’inexécution du contrat, LGDJ, 2004, n°90, 
p.128. 
2
 Marianne FAURE ABBAD, Le fait générateur de la responsabilité contractuelle : contribution à la théorie de 

l’inexécution du contrat (sous direct. Ph. REMY), thèse Doctorat, L.G.D.J, Paris, 2003, p.493. 
3  Denis TALLON, L’inexécution du contrat : pour une autre présentation, RTD.Civ, 1994, p.226. 
4
  Philippe REMY, La Responsabilité contractuelle : histoire d’un faux concept, RTD.Civ, 1997, n°19, p.331. 

5
  .Geneviève VINEYو الأستاذة  André TUNCعلى رأسهم الأستاذ   

6
و و التي تفرق بین المسؤول�ة التقصیر�ة في نظام المسؤول�ة المدن�ة مثل هذه التفرقة الثنائ�ة  عرف الأنظمة الأنجلوأمر��ةتفعلى سبیل التمثیل   

الإخلال العقد� الناجمة عن المسؤول�ة العقد�ة  ثان�ةو تقابلها من جهة  »Torts « و المسماةالقانون�ة �الضا�طة  الماسة الإخلالات مجموعالمتمثلة في 

»Breach of contract « و التي ُ�طل� علیها مصطلح  اتو ما یترتب عنه من جزاء» Contractual remedies « أنظر عن هذا :   

Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité (sous direct. J.GHESTIN), précité, n°232, 
p.423 ; Denis TALLON, L’inexécution du contrat : pour une autre présentation, art. Préc, p.227. 

7  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, précité, n°232, p.425. 
8  André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°33, 
p.19. 
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:هـنیینة المـمسؤولی لنظام ةـالعام دـالقواع ةـملائم د�ـم:  الثانيالفرع   

  

لقد سب� الإشارة، إلى مد� ارت�ا� الطا�ع المزدوج لقواعد المسؤول�ة المدن�ة �طب�عة و �أصل 

كمن خصوص�ة المسؤول�ة العقد�ة في أصل الالتزام العقد� فبینما ت�ه،  الإخلالالالتزام الذ� حصل 

، ترت�� خصوص�ة 1المقت�س من الإرادة الفرد�ة للأشخاص، و �اعت�ارها جزاء الإخلال بهذه الرا�طة

د مداها القانون من  المسؤول�ة التقصیر�ة �المصدر التشر�عي للضا�طة المنته�ة التي ینشئها و �حدِّ

  .2و �اعت�ارها جزاء الإخلال �الواجب العام �عدم الإضرار �الغیر دون تدخل إرادة الأفراد،

مؤخراً، إفراغاً من محتواها الحق�قي،  و ذلك �النظر ) العقد�ة(إلاّ أنه تشهد المسؤول�ة المدن�ة 

سواء من طرف المشرع الذ� تخضع له العقود المبرمة من قبل الفئات المهن�ة، إلى حر�ة التطو�ع 

  .4و إرغامه على احتواء ما لا �حو� بر ذلك من قبیل تحمیل العقد ما لا �حتمل تع، و �3أو القاضي

  .�4حو� 

-               الإرادةفقدان العقد �اعت�اره تصرفاً قانون�اً قوامه و �انت نتیجة هذا التطو�ع، 

volonté- ،لأحد عناصره الجوهر�ة و هو عنصر التوقع-prévisibilité -  العاقدین المقتبس من إرادة

، فأثر هذا �الضرورة على ممیزات و خصوص�ات المسؤول�ة العقد�ة مقارنة 5صر�حة أو الضمن�ةال

�المسؤول�ة التقصیر�ة، ف�ان مالها تأثر طب�عة المسؤول�ة المدن�ة،  و القائمة على فروقات جوهر�ة 

  :�ما یلي )التقصیر�ة -العقد�ة(قائمة بین نوعي المسؤول�ة المدن�ة 

أن الاختلاف الجوهر�  فالأصل :-étendue de la réparation– من حیث مد� التعو�ض - 1

�ل ضرر  �شملالمسؤول�ة التقصیر�ة التعو�ض في  هو أنالمسؤول�ة المدن�ة، القائم بین نظامي 

فیها �شمل و التي المسؤول�ة العقد�ة من  النق�ض علىم�اشر سواء �ان متوقع أو غیر متوقع، 

 .6قت التعاقدللمدین توقعها و ر الذ� �ان �م�ن الأضرا ،التعو�ض

                                           
1 Noureddine TERKI, Les Obligations : responsabilité civile et régime général, O.P.U, 1982, n°30, p.30.  

 .379-377.ص.، ص2007، دار هومه، الجزائر، المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� را�س،  محمد  
2  
3

انصراف إرادة العاقدین إلى عدم لامة و هو الالتزام تم تكر�سه في العدید من العقود المهن�ة، و ذلك �الرغم من على غرار الالتزام �ضمان الس  

 إقراره إلاّ أن الوضع الاجتماعي للمتعاقدین هو الذ� استلزم إقراره في هذه العقود �النظر إلى المخاطر المتأت�ة من هذه العقود، أنظر عن هذا:

.403.، ص2007، دار هومه، الجزائر، ل�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� المسؤو را�س،  محمد   
4 

  .Ibidemمحمد را�س،  
5 Yves-Marie  LAITHIER, Etude comparative des sanctions de l’inexécution du contrat, LGDJ, 2004, n°90, 
p.128. 

  6 .89- 88.ص.، ص، المرجع الساب�بن رق�ة بن یوسف  
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- و المتمثلة في توز�ع مخاطر الاختلال العقد�و لعل هذا الفارق مرت�� بوظ�فة المسؤول�ة العقد�ة، 

répartir les risques de l’échec contractuel -و �اعت�اره تصرفاً قانون�اً ، وفقاً لجوهر العقد و طب�عته ،

أو القابل  - prévu-   ضرر المتوقعالالمدین مسؤولاً فق� عن  ، هذا ما یجعل- prévision-أساسه التوقع

- prévisibles- للتوقع
1.    

ما �فسر حصول التقارب بین أح�ام المسؤول�ة العقد�ة و التقصیر�ة في مجال مسؤول�ة و هذا  

ف�ه على الضرر المتوقع فحسب، و في ذلك تسو�ة بین  ض�قتصر التعو�إذ لم �عد المهنیین، 

 .2لمتعاقد و الأغ�ارالمتضرر ا

 exonération ou limitation de la-من المسؤول�ة الإعفاءالتحدید أو  إم�ان�ةمن حیث  - 2

responsabilité- :  أو التخفیف أو التشدید من ت�عة  الإعفاءحیث أنه إذا معترفاً �ه أنه یجوز

 le-ر�عة المتعاقدینالمسؤول�ة العقد�ة ف�ما عاد حالتي الغش أو الخطأ الجس�م، ما دام العقد ش

contrat fait la loi des parties-و ذلك على 3، فانه ل�س جائزاً ذلك في مجال المسؤول�ة التقصیر�ة ،

خلاف الأمر في میدان مسؤول�ة المهنیین، إذ �ستو� هنا إ�طال الشرو� التي تتضمن الإعفاء أو 

، و لعل هذا یجد 4فئات مهنیون  إخلال �العقود التي یبرمها التخفیف من المسؤول�ة الناجمة عن

تبر�ره في است�عاد المبرر القانوني، و الذ� مفاده عدم ارت�ا� أح�ام المسؤول�ة العقد�ة �النظام العام 

، �اعت�اره مبرراً لا ینطب� مع واقع المسؤول�ة �5اعت�ارها جزاء الخلال �العقد صن�ع إرادة العاقدین

 .المهن�ة

فالأصل أنه لا  : -présomption de solidarité-لمسؤولینمن حیث افتراض التضامن بین ا - 3

نص  أوددین في مجال المسؤول�ة العقد�ة، إلاّ �مقتضى اتفاق �فترض التضامن بین المدینین المتع

،  و ذلك لارت�اطها �عنصر التوقع، بینما ُ�فترض التضامن في میدان المسؤول�ة التقصیر�ة 6قانوني

، أما في المجال المهني فنر� أن اتساع دائرة 7تعو�ض الفعل الضاربین المدینین في التزامهم ب

                                           
1  Marianne FAURE ABBAD, Le fait générateur de la responsabilité contractuelle, précitée, p.493.  

 .96.، المرجع الساب�، صدراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة  
2  

.من القانون المدني الجزائر�  2رة فق 178و ذلك حسب المادة   
3
  

.235.، ص1994الجزائر، دیوان المطبوعات الجامع�ة، ، ظرات قانون�ة مختلفةنعلي علي سل�مان،   
4  

.265.، المرجع الساب�، صدراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة  
5  

.من القانون المدني الجزائر�  217و هذا ما تقضي �ه المادة   
6  

.ر� من القانون المدني الجزائ 126و ذلك حسب المادة   
 7  
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، �قتضي تضامنهم في تعو�ض المضرور�ن، و تقر�راً لحما�ة شاملة لهم، 1مساءلة الفئات المهن�ة

  .�اعت�ارها الطرف الضعیف في العلاقة القانون�ة

لالتزام العقد� توس�ع مضمون ا هذه، تطو�عه ترتب عن حر�ة الإلى ذلك، فان �الإضافة 

العقد من محتواه  إفراغفنجم عن هذا بنود لم یرتضیها المتعاقدون تحق�قاً لمقتضى السلامة،  بإدماج

و ، 2» مبدأ الأثر النسبي للعقود «الحق�قي، نتیجة لفقدانه أحد ضوا�طه الأساس�ة و المتمثلة في 

 ،نتهجة من قبل القضاء و التشر�عو ذلك في ظل الس�اسة الم، 3إفراغا من محتواهحال�اً الذ� �شهد 

   .4» قحام الأذرع الم�سورة و جثث الموتى في نطاق المسؤول�ة العقد�ةلإ «

حینما سعى جاهداً إلى توس�ع دعو� القضاء الفرنسي،  ابتداءً و قد حمل لواء هذه الس�اسة 

رور جراء و تم�ین المض لة المنتج،اءلمس -garantie des vices cachés- ضمان العیوب الخف�ة

في الأصل و ذلك �الرغم من ارتكاز هذه الدعو� المنتوجات المعی�ة من اقتضاء حقه من المنتج، 

 ،- critère fonctionnel-وفقاً لمع�ار وظ�في - inaptitude à l’usage-على ف�رة عدم الصلاح�ة للعمل

لأنها لا تفید  ها المقیدو على الرغم من طا�ع، - défaut de sécurité-أكثر من ارت�اطها �عیب السلامة

- cocontractant- المتعاقدین سو� 
5.  

إفادة شر�حة واسعة من المضرور�ن جراء المنتجات �غرض فسار القضاء الفرنسي تدر�ج�اً، 

المعی�ة، نحو توس�ع نطاق الضمان، ل�ستفید منه مضرورون لا تر�طهم �الشخص المسؤول علاقة 

أو حتى  - sous-contractants-رانه أو متعاقدون من ال�اطن�أفراد عائلة المتعاقد أو جیتعاقد�ة، 

 principe de relativité-وذلك خروجا عن المبدأ السائد هنا والمتمثل في الأثر النسبي للعقودالمارة، 

des contrat -  و تم هذا التطور عبر 6من القانون المدني الفرنسي 1165المستن�� من المادة ،

  :مراحل

                                           
الخاص �حما�ة المستهلك و قمع  03- 09من القانون  7فقرة  3على غرار مساءلة الأطراف المهن�ة المساهمة في عمل�ة الإنتاج، فاعتبرت المادة   1

، ناقلاً، مسؤولاً في هذا النطاق �ل شخص طب�عي أو معنو� ساهم في عمل�ة وضع المنتوج للاستهلاك سواء �ان منتجاً، مستورداً، مخزناً الغش، 

.موزعاً �التجزئة أو �الجملة  

.من القانون المدني الفرنسي 1165قانون مدني جزائر� تقابلها المادة  113و هو المبدأ المقت�س من المادة   
 2  

3  
 Noureddine TERKI, Les Obligations : responsabilité civile et régime général, précité, n°30, p.30.  

4
لضمان سلامة الأشخاص أو ما  �التعاقدعند وصفه للس�اسة القضائ�ة الهادفة إلى إعمال النظام  Jean CARBONNIER العمیدلة و هي مقو   

المرجع  ،المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� را�س،  محمد : ، أنظر عن هذا » contractualisation de la sécurité «�سمى ب 

  .145.، المرجع الساب�، صدراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة :و �ذلك ،403.الساب�، ص
5
  Florence TARTANSON, Les risques de développement dans  la responsabilité des fabricants : étude 

comparative, Mémoire Maitrise, institue droit comparé, MC Gill, Montréal, 1990, p.48.                                         
6  Florence TARTANSON, Les risques de développement dans  la responsabilité des fabricants, précitée, p.48.  
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من دعو�  ، بجواز استفادة المشتر� الفرعي1ض الفرنس�ة في أحد قراراتهاالنق مح�مةفأقرت 

ضد ال�ائع الأصلي، و استندت في حیث�اتها  – action directe en garantie-الضمان �طر�� م�اشر

 أولاً �صددهذا الح�م  طُبِّ�، و 2على �ون دعو� الضمان من ملحقات الشيء المب�ع فتنتقل معه

مجال العقود غیر  إلىامتد  ثم، �3البیوع المتعاق�ة مثلاً  - contrats homogènes-العقود المتجانسة

 ou groupe-المتعاق�ة ، و ذلك �الاستناد على ف�رة مجموع العقودcontrats hétérogènes -4-المتجانسة

de contrats   ensemble contractuel -
5. 

اسة حاولة تفسیر�ة منهم للس�في م، G.VINEYو الأستاذة  P.JOURDAINو قد أقر الأستاذ 

 extension du-المنتهجة من القضاء الفرنسي و الهادفة إلى توس�ع و تمدید نطاق الضمانات

domaine de garantie -
، لل�حث عن 7أنه و �الرغم من تعدد المبررات و الأسانید التي طرحها الفقه، 6

 ordre-عمل�ة �الدرجة الأولى ةخلف�ة واحدثمة  أنهإلاّ  ،عن تأس�س سدید لهذا البناء القضائي

pratique -، و المتمثلة في الهدف الحمائيمن خلال هذه الاجتهادات القضائ�ة،  متثل إلیها القضاءا   

-objectif de protection -  في وقت �انت ف�ه دعو� ضمان ، )المستهلك(المقرر لمصلحة المشتر�

 قتضاءلا جراء الطا�ع المعیب للمب�ع ضررالعیوب الخف�ة، الطر�� الوحید الذ� بید المشتر� المت

   .8على حقه

و ، مسار القضاء الأمر��ي في مجال مسؤول�ة المنتجوقد �ان أمراً مثیراً للانت�اه هنا، هذا، 

»Warranty«الذ� انتهى إلى جعل دعو� الضمان العقد�ة و المسماة 
-           مصدراً مستقلاً ، 9

                                           
1  Cass.com. 27 avril 1971, JCP, 1972, II. 17280, 1ère espèce, note BOITARD et RABUT.  

2 
   .» Considérant que l’action directe été accessoire à la chose transmise«: الغرفة التجار�ة اء في حیث�ات قرارحیث ج 

3  Cass.civ. 1ère, 9 oct. 1979, Bull.civ, I, n°241. 
4

 ,Ass.Plén. 7 fév. 1986, D, 1986:ح�مة النقض الفرنسيم، و �ان ذلك في قرار للغرف المجتمعة لإیجار�حالة عقد ب�ع  یت�عها عقد   

juris. 293.                                                                                                                                                               
5
  Florence TARTANSON, précité, p.48.    

6
  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN,  Traité de droit Civil (s. direct. J.GHESTIN), les conditions de la 

responsabilité, n°749, pp.712-713.                                                                                                                          
7

أو على نظر�ة الاشترا�  RAUو  AUBRYعلى غرار الفقیهین    théorie de l’accessoireمنهم من ارتكز على نظر�ة الملحقات: و هم عدة  

�الأستاذ  cession de créance taciteأو على ف�رة حوالة ح� ضمن�ة  ALEX WEILمثل الأستاذ  stipulation pour autruiلمصلحة الغیر 

RENÉ RODIÈREذا، أنظر عن ه Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°750, 

p.716.                                                                                                                                                     
8
  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, ibidem. 

9
منها مبرم بین ال�ائع و المشتر�، صر�ح أو ضمني تفاق اناتج عن  حول الصفات و الخصوص�ات التي یتمتع بها المب�ع إقرارهي ع�ارة عن و   

  «                                       ما �سمى �ضمان القابل�ة للتسو�� أومطا�قة المب�ع و استجابته للأغراض التي أنشأ من أجلها  ضمان

warranty of merchantability «  سمى ب  ما و هناك أ�ضاً ضمان صلاح�ة المب�ع و مطا�قته لاستعمال خاص أو�» warranty of 

fitness for a particular purpose », voir : Thérèse ROUSSEAU-HOULE, Les lendemains de l’arrêt Kravitz: la 
responsabilité du fabricant dans une perspective de réforme, Les Cahiers de Droit, 5, 1980-21, p.21, revue 

                                                    , p.60.précitéFlorence TARTANSON, ;  www.erudit.org/revue/:  disponible sur     
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source autonome - المنتج، و آل�ة فعالة تسعف ضحا�ا المنتجات المعی�ة،  في مجال مسؤول�ة

  .1متعاقدین �انوا أم أغ�ار

في ظل تسخر �میزة جوهر�ة خاصة إذا ما علمنا، أن هذه الدعو� ذات الطا�ع التعاقد�، 

یُرتب مسؤول�ة  ،-strict liability-للمساءلة  �ونها تنبني على نظام موضوعيالقانون الأمر��ي، 

هذه الدعو� لا تفید إلاّ  ، �ل ما في الأمر أنقد المخل من دون ثبوت خطإ في جان�هالطرف المتعا

 - Privity of contracts-دو عقللنسبي الأثر الهنا و هو  ط�قاً لمبدأ ،بینهمتتقید  المتعاقدین و
2. 

 إفادةو  محاولة منه في توس�ع نطاق هذه الدعو� و هو الأمر الذ� أد� �القضاء الأمر��ي، 

- privity-أولاً �التوس�ع من مفهوم النسب�ةواسعة من المضرور�ن،  شر�حة
، 4تدر�ج�اً  بإلغائهاثم  3

القضاء  جنح هذاانطلاقاً من ، و بید المتعاقدین و الأغ�ار على حد سواء فعالة آل�ةلتص�ح 

�الأخذ من مزا�ا النظامین العقد� و و ذلك نظام مسؤول�ة المنتج، ل موحد تأس�سنحو الأمر��ي 

  .5نطاق التطبی�امتداداً في في المساءلة و عن الثاني  التقصیر�، فأخذ عن الأول صرامةً 

 
 
 
 
 

  

  

 
 
 
 

  

:نظام المسؤولیـة توحید أساسالمهني مصدر الخطـر  دةـوح: الثاني المطلب   

                                           
1
  Thérèse ROUSSEAU-HOULE, Les lendemains de l’arrêt Kravitz:, art. Préc, p.21.                                                                                                                             

2  Thérèse ROUSSEAU-HOULE, Les lendemains de l’arrêt Kravitz, art. Préc, p.22. 
3

ترتیب را�طة عقد�ة بینهم و بین و النسب�ة لإدخال شر�حة واسعة من الأشخاص الذین �انوا في مقر�ة من المنتوج و ذلك بتفسیر موسع لمفهوم    

، �ما أقر القضاء الأمر��ي في هذا الشأن  Peterson V. Yanib Rubber, 353 P. (2d) 575(1960) : الصانع، و �ان ذلك في قض�ة

  : افرصة المتا�عة من طرف هذه الشر�حة، أنظر عن هذ لإتاحةو ذلك  الصانع و المشتر� و حتى أقر�اءه بین بوجود عقد استعمال ضمني

                                                                     Thérèse ROUSSEAU-HOULE, précité, p.16.               
4

 Greenman :أو في قض�ة Henningsen V. Bloomfield and Chrysler, 32 N.J. 358, 161 (2d) 69 (1960):  �ما في قض�ة  

V. Yuka Power Prod. Inc., 59 Cal Rptr 697 (1963) -                                                                                              
5
  Thérèse ROUSSEAU-HOULE, Les lendemains de l’arrêt Kravitz, art. Préc, p.22. 
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تحدثه عمّا  الأطراف المهن�ةمساءلة ��فل  یبدوا أنه في ظل عدم وجود بناء قانوني خاص

اتجه القضاء نحو الاتكاء على القواعد العامة للمسؤول�ة المدن�ة، من خلال  أضرار،نشاطاتهم من 

عجز في الحلول و التوسع في تفسیرها، إلاّ أنه لم ینتهي هذا المسار دون تسجیل  تطو�عها

للدعوة إلى دفع الفقه و القضاء  هذا ما )1الفرع ( المستخلصة من النظام المزدوج للمسؤول�ة المدن�ة

 .)2 الفرع( دوح� في إطار تنظ�م قانوني مستقل و مُ ة تناول طب�عة مسؤول�ة المهنیین ضرور 

 

  

  .للمسؤول�ة المدن�ة زدوجـالمعن النظام مسؤول�ة المهنیین  درّ ـتم: الأولالفرع 

 

أنه أعتبر میدان المسؤول�ة المدن�ة للمهنیین �صفة عامة، حیث تجدر الإشارة في هذا الصدد، 

من التعقید و التفاوت و عدم الاستقرار القانوني، و  اً واسع ت التي شهدت مجالاً من ضمن المجالا

التقصیر�ة و (الناجم عن التطبی� الصارم للتفرقة التقلید�ة و الثنائ�ة في نظام المسؤول�ة المدن�ة 

�ه ، و ذلك یرجع �الدرجة الأولى إلى خصوص�ة الالتزام المهني، و الذ� قد یرتب الإخلال )العقد�ة

أضراراً �أشخاص تر�طهم علاقة تعاقد�ة �الطرف المهني أو �الأغ�ار على حد سواء، و من ثم 

�ص�ح أمراً لا مبرر له الاختلاف في النظام القانوني المطب� لمجرد الت�این في الظروف التي وقع 

كون هذه الملا�سات غال�اً ما تمثل فیها الضرر أو في صفة المضرور، خاصة إذا ما علمنا أن 

  . 1نتاج الصدفة

 االتي أد� إلیه النتائج غیر المقبولة و اللامنطق�ة،  A.TUNCو في هذا الشأن لاح� الأستاذ 

تقع على  التزاماتو ذلك نظراً لوجود  ،المهن�ة المسؤول�ةفي مجال  إعمال التفرقة التقلید�ة و الثنائ�ة

�غض النظر عن  و و طب�عته مهنيفي الأصل بجوهر النشا� ال الأطراف المهن�ة، و التي ترت��

لذلك فانه �ص�ح من غیر المستصاغ، أن تختلف طب�عة الدعو� التي سا�قة،  وجود را�طة تعاقد�ة

حالة التي ��ون فیها و بین ال صفة المتعاقدفیها له  ��ون �ستعین بها المضرور، بین الحالة التي 

�النس�ة للمتعاقدین و الغیر على حد نفسه  للخطرمن الأغ�ار، مع أن النشا� المهني قد ��ون منشأً 

  .2سواء

                                           
1
  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, précité, n°243, p.445. 

2  André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°44, 
pp.25-26. 
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 الذ� �قع على رب العملالعام فالالتزام حوادث العمل، فهذا هو الشأن مثلاً في مجال 

�طب�عة یبدوا مشروطاً في الأصل ، ضمان سلامته الجسد�ة�المحافظة على شخص�ة العامل و 

أ� لا �ش�ك في وجوده التزاماً جوهر�اً �اره �اعتالنشا� المهني أكثر من ارت�اطه �عقد العمل نفسه، 

الذ� وقع ف�ه الفعل الضار،  - contexte contractuel-المح�� التعاقد�مع العلم أن ، ینالمتعاقدمن 

  .1تأثیر لها على الواجب العامالتي وقع فیها الحادث و التي لا هو من الملا�سات 

مبرر في معاملة المضرور�ن جراء الاختلاف غیر ال یر�  ،2و هذا الأستاذ قادة شهیدة

نظام المسؤول�ة المدن�ة المزدوج المطب�، و الذ� یؤد� إلى  طب�عة المنتوجات المعی�ة، �النظر إلى

تفاوت غیر مقبول في معاملة المضرور، لمجرد اختلاف الظروف التي �قع فیها الضرر و �حسب 

 .ارت�ا� المضرور �علاقة عقد�ة أم لا مع المسؤول

في معاملة المضرور�ن مصدراً لتفاوت غیر المقبول یدان المسؤول�ة الطب�ة أ�ضاً، و ش�ل م

و ذلك نتیجة لإعمال التفرقة الثنائ�ة بین الدعو� العقد�ة و الدعو� التقصیر�ة ، جراء الحادث الطبي

غیر المبرر في الجزاء �ستكشف التراوح  Jean CALAIS-AULOYفهذا الأستاذ للمسؤول�ة المدن�ة، 

-لاستعمال مع�ار زماني و �رونولوجيالطبي، و ذلك نتیجة  الإعلامبواجب  الإخلالمترتب عن ال

chronologique - في المرحلة قبل التعاقد�ة الإخلالوقع ما ، ف��یف الدعو� �التقصیر�ة إذا-phase 

précontractuelle -  ن الانتقاد و و هو مع�ار لا یخلوا م �عد تمام العقد، الإخلالإذا وقع أو �العقد�ة

  .3غیر منطقي في معاملة المضروریدعوا لتفاوت 

ف�ما یخص الطب�عة القانون�ة لانقلاب تار�خي ، في الآونة الأخیرة 4القضاء الفرنسيشهد  حیث

و لكن الطبي  الإعلام، ل�س فق� في حالة المسؤول�ة الناجمة عن خطإ في لدعو� المسؤول�ة الطب�ة

P.JOURDAINالأستاذ �صفة جل�ة �ما بینه ، 5مجملها�في نظام المسؤول�ة الطب�ة 
6.  

و ، في تكی�فه لطب�عة المسؤول�ة المدن�ة الطب�ةتحول القضاء الفرنسي  ،و قد فسر هذا الأستاذ

�MERCIERموجب قرار قد� اعتإرساء طا�عها السا�قاً التي تم 
و ذلك �الارتكاز على الطا�ع ، 7

                                           
1  Pierre WESSNER, La distinction de la responsabilité contractuelle et de la responsabilité délictuelle, 
Travaux du  « GRERCA », travaux de séminaire du 27-28 nov. 2009, pp.8-9. Voir : 
 http://grerca.univ-rennes1.fr/theme/travaux                                                                                                              

. 128.، الإس�ندر�ة، ص2007ر الجامعة الجدیدة، ، دادراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة  
2  

3
  Françoise ALT-MAES, L’information médicale au cœur de la distinction entre responsabilité délictuelle et 

responsabilité contractuelle, R.D.S.S, 1994, p.389. 
4   Cass.civ 1ère, 14 oct. 2010, n°09-69.195, D. 2010. 2682, obs. I.GALLMEISTER, note P.SARGOS. 

6
 ,Cass.civ 1ère, 28 janv. 2010 :أكد على الطا�ع غیر التعاقد� لدعو� المسؤول�ة الطب�ةو ذلك تثبیتاً لقرار ساب� لمح�مة النقض الفرنس�ة   

n°09-10.992, D. 2010. 1552, note P.SARGOS.                                                                                         
6   Patrice JOURDAIN, Le changement de nature de la responsabilité médicale ?, RTD.Civ, 1-2011, pp.128-131. 
7
  Arrêt Mercier, Cass. Civ. 1, 20 mai 1936. D.1936, 1, p.88, conclu. MATTER, rapp. JOSSSERAND 
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� تختص �ه الالتزامات ذال - caractère professionnel déontologique et légal-المهني و القانوني

 ، و التي تقع على �اهل الطبیب لا �صفته متعاقداً و لكن �اعت�اره مهن�اً في المجال الطبي،الطب�ة

و تفرض نفسها و لو في  ،�حیث تسموا هذا الالتزامات ذات الطا�ع المهني على الرا�طة العقد�ة

 responsabilité professionnelle-غیر تعاقد�ةل�ة قانون�ة مهن�ة و ترتب مسؤو  غ�اب العقد،

extracontractuelle - 1في حالة الخطأ الفني �ما في حالة الخطأ الأخلاقي.    

 م، في تكی�فهالفقه و القضاء قبل، �أن التراوح المشهود من �2ما أعتبر الأستاذ محمد را�س

مع  المزدوج لمسؤول�ة المدن�ةاعلى عدم مطا�قة نظام ا یدل إنّم، للطب�عة القانون�ة للمسؤول�ة الطب�ة

و هو الأمر الذ� حال دون ض�طهم للحدود ، میدان المسؤول�ة المهن�ة عموماً و الطب�ة خصوصاً 

  .الفاصلة بین المسؤولیتین العقد�ة و التقصیر�ة

 احترامعلى عدم �فا�ة قواعد المسؤول�ة العقد�ة من أجل ضمان �ما أكد نفس الأستاذ، 

، و ذلك على خلاف الالتزامات لارت�ا� هذه الأخیرة �النظام العام نظراً و ذلك  الالتزامات الطب�ة،

قت�س في حین أن الالتزامات الطب�ة تُ ، 3لمبدأ الحر�ة التعاقد�ةعموماً العقد�ة الأخر� و التي تخضع 

- العقد  –تُفرغ ف�ه  لا من الش�ل الذ� -المهني الإطار-أخلاق�ات المهنة لب صُ قت�س أساساً من تُ 

 .4بجزاء مقترنة، و بذلك قواعد عامة و مجردة ذات طا�ع اجتماعي يو ه، 
 

�التر�یز نحو تكر�س الطا�ع المهني لالتزامات الطبیب، ، 5 مؤخراً القضاء الجزائر�  سارو لقد 

 وعدملهذه الالتزامات،  - professionnel-و المهني - déontologique-�التر�یز على المصدر الأخلاقي

حینما أقرت الغرفة المدن�ة على مستو� المح�مة ، العقد� أو التقصیر�  مصدرهالالتفات إلى ا

�قع على عات� الطبیب التزام مهني ببدل الجهود الصادقة التي تتف� و الظروف ...«أنه �العل�ا، 

�ما أن ...و أن التزامه هذا �مل�ه عل�ه ضمیره و أخلاق�ات مهنته...القائمة و الأصول العلم�ة الثابتة

  .» بهذا الالتزام �ش�ل خطأً طب�اً مسؤولیته الطب�ة الناتجة عن التقصیر في مسلك الطبیب الإخلال

بدراسة  و التي خصها، رسالته الق�مةمن خلال توصل أحد الأساتذة و في هذا الس�اق، 

�أن ، Le fait générateur de la responsabilité contractuelle - 6- واقعة المرت�ة للمسؤول�ة العقد�ةال

                                           
1

  Patrice JOURDAIN, Le changement de nature de la responsabilité médicale, art. Préc., p.129. 

.407.المرجع الساب�، ص ،المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� را�س،  محمد  
2
  

.404.، صالمرجع الساب�را�س،  محمد  
3  

.405.المرجع الساب�، ص ،في ضوء القانون الجزائر�  المسؤول�ة المدن�ة للأط�اءرا�س،  محمد  
4  

.178-175.ص.ص، 2008، مجلة المح�مة العل�ا، 399828ملف رقم ح�م المح�مة العل�ا، الغرفة المدن�ة،   
5  

6
  Marianne FAURE ABBAD, Le fait générateur de la responsabilité contractuelle : contribution à la théorie 

de l’inexécution du contrat (sous direct. Ph. REMY), thèse Doctorat, L.G.D.J, Paris, 2003. 
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درجة في العقد �صفة عموماً، و التي غال�اً ما تكون غیر مُ مُدمجة في العقود المهن�ة الالتزامات ال

- forçage du contrat-اتفاق�ة، بل تكون ناتجة عن حر�ة التطو�ع
ش�ه  « تعتبر في جوهرهاإنما  ،1

-عن الالتزامات العقد�ة المحضة      ازهتمی » pseudo-obligations contractuellesالتزامات عقد�ة 

obligations contractuelles proprement dites - ، في المقام الأول  تهدفو ذلك لكونها التزامات لا

لتحقی� وظ�فة توظیف العقد بل أن المراد منها  ، objectif contractuel--هدف تعاقد�تحقی� إلى 

�ما یترتب ، التقصیر�ةالمسؤول�ة �مجال في الأصل  هذه الوظ�فة ارت�ا�تعو�ض أضرار، �الرغم من 

قترب من التعو�ض الممنوح في مجال � أن التعو�ض المستح� في حالة عدم تنفیذها عن هذا أ�ضا،

الحالة  إلىو المتمثل في إرجاع المضرور  الإصلاحي طا�عه�النظر إلى التقصیر�ة، المسؤول�ة 

، في مجال المسؤول�ة العقد�ةالمستح� تعو�ض لل اً خلاف، و لو أن الضرر لم یتحق� علیها �انالتي 

إلى تلب�ة الرغ�ات المشروعة للدائن، و ذلك بوضعه في الحالة المال�ة التي ابتداءً هدف ی ذ�و ال

          .2 د�ان س��ون علیها لو أن العقد نُفِّ 

في الحلول  و أمام هذا الوضع غیر المستقر، و الذ� �سوده نوع من الشك و عدم الاستقرار

، )العقد�ة و التقصیر�ة( ذات التر�ی�ة الثنائ�ة المسؤول�ة المدن�ةفي ظل قواعد  المستقاةالقضائ�ة 

ضرورة تناول الطب�عة القانون�ة لمسؤول�ة المهنیین، في إطار نظام  3الفقهجانب �بیر من  استشعر

  .المهني الإطارخصوص�ة ل مواجهة، قانوني مستقل

  

  :نـمهنییالة ـد لمسؤولیـام موحـنظ تكر�س وـنح: الثانيالفرع 

  

و لعل من أهم ما یجب التر�یز عل�ه في هذا الصدد، هو الاقتراح الذ� وضعه الأستاذ   

J.F.OVERSTAKE  و الذ� دعا ف�ه إلى ضرورة تناول الطب�عة القانون�ة لمسؤول�ة المنتج في ،

لمتضرر�ن من أضرار منتجات الخطیرة إطار نظام قانوني مستقل، و الذ� ینبني على معاملة �ل ا

على قدم المساواة، سواء �ان تر�طهم علاقة تعاقد�ة مع المسؤول عن الضرر أم لا، و ذلك في 

                                           
2

ذات طا�ع تعو�ضي أو  » pseudo-obligations contractuellesشبھ الالتزامات العقدیة  «و أقر الأستاذ بجواز تسم�ة هذه الالتزامات ب   

  .Marianne FAURE ABBAD, thèse. Précité, p.494 :هذا، أنظر في - à but indemnitaire- إصلاحي
2  Marianne FAURE ABBAD, ibidem. 

 الأستاذة و  Patrice JOURDAIN الأستاذو  J.F.OVERSTAKEو �ذلك الأستاذ  André TUNCعلى رأسهم الأستاذ   4

Geneviève VINEY  و آخرون .  
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إطار الرؤ�ة المستقبل�ة لنظام مسؤول�ة المنتج، و التي من شأنها مواجهة القصور الذ� أبدته الحلول 

  .1لمزدوج، و التي �انت مثار نقد �بیرالمأخوذة من القواعد العامة للمسؤول�ة �طا�عها ا

، و ذلك لمواجهة حالة عدم Philippe REMYوهو ذات المسعى الذ� دعا إل�ه الأستاذ 

هله بید المشرع سلطة تقدیر�ة واسعة، تؤ  أنه فأقرالاستقرار التي تسود قواعد مسؤول�ة المهنیین، 

الضرور� إدراجها و تصن�فها ضمن طوائف من المسؤول�ات قانون�ة، و التي لا �عدوا من  لإنشاء

، و ذلك من خلال الإقرار بوجود تلب�ة لتقس�م تقلید� و نظر�  حد� النظامین العقد� و التقصیر� إ

  .2أنظمة قانون�ة ذات طب�عة موحدة

حینما است�ان له من خلال دراسته المعمقة ، A.TUNCو ذات الدعو� أكد علیها الأستاذ 

و جود فروقات لا مبرر لها في معاملة المضرور�ن جراء ، 3مقارنةلمختلف الأنظمة القانون�ة ال

طهم علاقة عقد�ة بین المتضرر�ن الذین تر�و المتأت�ة من إعمال التفرقة الثنائ�ة النشاطات المهن�ة، 

و ذلك �الرغم من وحدة مصدر الخطر هنا و هو النشا� أو  �صاحب النشا� و بین فئة الأغ�ار،

إلى توحید رؤ�ته المأمولة و الهادفة فألح هذا الأستاذ على ، - cadre professionnel-المهني الإطار

 the desirable unification of rules-القواعد المط�قة على نوعي المسؤول�ة المدن�ة في المجال المهني

governing the 2 heads of liability in professional field-.  

P.JOURDAINلأستاذ ا اعتبرهالذ�  جراءالإو هو     
، �ف�لاً لاست�عاد هذا التفاوت في نظام 4

مسؤول�ة المهنیین، و ذلك من خلال تعو�ض المضرور�ن جراء الأضرار الناشئة من الأنشطة 

المهن�ة، دون تمییز بین المتعاقدین و الغیر و توحید القواعد المط�قة علیهم، و �ذلك الأستاذة 

G.VINEY
5. 

، تجسیداً لنظام موحد للمسؤول�ة المدن�ة في المجال الطبي،  �G.VINEYما ألحت الأستاذة 

على ضرورة إنشاء تشر�ع خاص �ح�م تعو�ض الأضرار المتأت�ة من الحوادث الطب�ة، و الذ� لا 

لهذه الأضرار، و  -non fautif-أو غیر الخاطئ - caractère fautif-�أخذ �عین الاعت�ار الطا�ع الخاطئ

مضرور أ� �ونه متعاقداً أم من الأغ�ار، و تلك غا�ة تفرضها الیوم �غض النظر عن صفة ال

                                           
. 133-132.ص.، الإس�ندر�ة، ص2007، دار الجامعة الجدیدة، دراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة  
1  

2  « …est que le législateur, qui peut tout faire, nous fabrique des –responsabilités légales- qu’il ne faudrait pas 
chercher à faire rentrer à tous prix dans les deux catégories contractuelle ou délictuelle …pour respecter une 
simple classification abstraite et théorique, pour consacrer des régimes de responsabilité uniforme », voir : Eric 
SAVAUX, La fin de la responsabilité contractuelle ?, RTD.Civ, 1-1999, n°21, pp.13-14. 
3
  André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°44 et 

46, pp.25-28. 
4
  Patrice JOURDAIN, Les principes de la responsabilité civile, 5ème  éd., Dalloz, 2000, p.43 

5
  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, précité, n°244, p.449. 
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، سواءً في جانب المضرور أو - impératif de justice sociale-مقتض�ات العدالة الاجتماع�ة

  .1الطبیب

و  2على المستو� الأورو�يو من الملفت للملاحظة هنا، وجود مؤشرات قانون�ة مؤخراً، 

للمسعى الذ� �ادر �ه الفقه،  على مستو� التشر�عي و القضائي ستجا�ةاتدل على وجود ، 3الداخلي

نحو التقر�ب بین نظامي المسؤول�ة المدن�ة خاصة في مجال مسؤول�ة  السعيو ذلك من خلال 

 .المهنیین

الخاص �التعو�ض  1985 جو�ل�ة 25المؤرخ في  374-�85ما �ان التوج�ه الأورو�ي رقم 

 de plein-ساهم في إقرار نظام لمسؤول�ة المنتج �قوة القانون ر�ع ، أول تش4عن حوادث المنتجات

droit-  لأن خطر  ،التقصیر�ة المسؤول�ة التفرقة التقلید�ة بین المسؤول�ة العقد�ة وتلك یتجاهل

 389-98رقم تلاه �عد ذلك القانون ، 5یهدد فئة واسعة من المتعاقدین و الأغ�ار المعی�ةالمنتجات 

و المتعل� �المسؤول�ة عن فعل المنتجات  - IV bis–نون المدني الفرنسي في بند و المدمج في القا

المعی�ة، و الذ� أسّس لنظام موحد لمسؤول�ة المنتج و الصانع، و المطب� على �ل ضحا�ا نقص 

 .6الأمان في المنتجات، متعاقدین �انوا أم أغ�ار

مسلك المشرع الجزائر� في  ،م�رر من القانون المدني الجزائر�  140و �رست المادة هذا، 

و هو �ل شخص یتذمر في شخصه أو ماله و حتى و �مفهوم موسع للمضرور أو الضح�ة،  الأخذ

و هو ذات المسلك المعتمد في القوانین الأمر���ة و الأورو��ة لو لم تر�طه �المنتج علاقة تعاقد�ة، 

                                           
1  Geneviève VINEY, Pour une loi organisant l’indemnisation des victimes d’accident médicaux, Méd. & dr. 
éditorial, Elsevier, 1997-24 :1, p.1, revue disponible sur : http://www.sciencedirect.com .    

2
ظمة الأورو��ة للمسؤول�ة المدن�ة، لإنشاء نظام مقبول من لدن ت�اراً حدیثاً �سعى إلى تحقی� التقارب و الانسجام بین الأن الأور��ةفشهدت الدول   

 :في هذا المجال منها للأ�حاثجموعات رق و م، فظهرت فٍّ العقد�ة و التقصیر�ة من خلال التوحید بین نظامي المسؤول�ة المدن�ة الاس�م�افة الدول 

أو المجموعة الأورو��ة حول المسؤول�ة المدن�ة و التأمین  European Group on Tort Lawحول المسؤول�ة المدن�ة  ةالمجموعة الأورو��

GRERCA  القانون المدني الأورو�ي �ذلك مشروع و Von Barr ت�ةالآ، للاضطلاع على أ�حاث هذه الفرق أنظر المواقع :

                                                                http://civil.udg.edu/php/biblioteca/items/288/PETLFrench.pdf  
                                                                                    rennes1.fr/theme/travaux-http://grerca.univ                                  

                                 http://www.sgecc.net/pages/en/home/index.htm                                                  
3

و �الرغم من اعترافه �التقس�م التقلید� بین المسؤول�ة العقد�ة و  CATALAفهذا المشروع الأوّلي حول تعدیل القانون المدني الفرنسي    

 حس�ما وذلك الدعو� التقصیر�ة أو العقد�ة في حالة الضرر الجسماني منما هو أنسب له  الخ�ار بینلمضرور رخصة منح ا التقصیر�ة، إلاّ أنه

 Toutefois, lorsque cette inexécution provoque un dommage corporel, le«: فقرة منه 1341المادة �ه قضت 

cocontractant peut, pour obtenir réparation de ce dommage, opter en faveur des règles qui lui sont plus 
favorables », voir : Véronique WESTER-OUISSE, Responsabilité délictuelle et contractuelle : fusion des 
régimes à l’heure internationale, RTD.Civ, 2010, n°28, p.428.                                  

                                      
4
  Relative au rapprochement des dispositions législatives, réglementaires et administratives des états membres en 

matière de responsabilité du fait des produits défectueux, JOCE, n° L 210, 7 aout 1985. 
5
  Philippe LETOURNEAU, Responsabilité civile en générale, Rép.civ.Dalloz sept. 2001, n°29. 

134.، الإس�ندر�ة، ص2007، دار الجامعة الجدیدة، دراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة  
. 6  
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المعی�ة مر�زة على ضحا�ا مسؤول�ة عن فعل المنتجات التي تسعى إلى جعل مسؤول�ة المنتج، 

  .1، من دون التر�یز على مر�زهم التعاقد� أو صفتهم القانون�ة- courant victimologique-المنتوجات

 لنظام أسّسمن حیث أنه على خصوصیته، الفرنسي الفقه أغلب اتف� وهو القانون الذ� 

- responsabilité légale-قانونيللمسؤول�ة 
- générale- ، عام2

 -spécifique-ع بخاص�ة ممیّزةیتمتو  ،3

القائم بین  ،-dichotomie-ةللمسؤول�ة المدن� التقس�م الثنائيذلك  - transcende-من حیث أنه �ست�عد

-          و یجعله نظاماً للمسؤول�ة من جنس خاص، 4التقصیر�ةالعقد�ة و المسؤول�ة المسؤول�ة 

sui generis-
   .6قدین أو أغ�ار �صفة مماثلةمتعا �ل المضرور�ن تسر� قواعده على، 5

حمل عدة  ،سائد تشر�عي توجهامتدادا ل، �أنه �مثل 7اعتبره أحد الفقهو هو ذات القانون الذ� 

یتمیز بثلاث  نظام للمسؤول�ة إرساءنحو مدفوعاً ، نظام المسؤول�ة المدن�ة علىتعد�لات و تحولات 

، الاتجاه نحو )العقد�ة و التقصیر�ة(المدن�ة است�عاد التفرقة التقلید�ة للمسؤول�ة : ممیزات أساس�ة

الأضرار (أولو�ة تعو�ض الأضرار اللاحقة الأشخاص            إقرار مبدأتأس�س موضوعي و 

  .ل�الأموا ةاللاحقعلى الأضرار  )الجسمان�ة

إلى إقرار  8دفع أحد الأساتذةالمغذّ� لمجال المسؤول�ة المدن�ة الطب�ة،  لعله ذات التوجهو 

و استشعر ضرورة ، رُّد المشهود للمسؤول�ة المهن�ة الطب�ة عن التقس�م الثنائي للمسؤول�ة المدن�ةلتما

و ذلك من خلال تقتضي إزالة تلك التفرقة في المجال الطبي خصوصاً و المهني عموماً، مُلّحة 

  .9الاعتراف �استقلال�ة نظام المسؤول�ة المهن�ة الطب�ة

                                           
2

دراسة مقارنة في القانون الجزائر� و المقارن، : ى رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتجإش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها علشهیدة،  ادةق  

.11.ص، 9مجلة الدراسات القانون�ة، مخبر القانون الخاص، عدد   
2
  Philippe MALAURIE, Laurent AYNES et Philippe STOFFEL-MUNCK, Les obligations, éd. Defrénois, 2003, 

n°301, p.158. 
3  François TERRE, Philippe SIMLER et Yves LEQUETTE, Droit civil : les obligations, 6ème éd., Dalloz, n°987.  
4  Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et Eric SAVAUX, Les obligations, Le fait juridique, 8ème éd. Armand 
Colin, n°298, p.279. 

6
ف في ، یُوظ� » de son propre genre -de son espèceمن نوع خاص خاص أومن جنس  «�عني  وني ذو أصل یونانيو هو مصطلح قان  

و ذلك على غرار عقد  ،المعمول بهاالمسماة من التصن�فات ضمن أِ� أخر� لا �م�ن إدراجها أ� عقد أو منظومة على المجال القانوني للدلالة 

أنظر عن هذا و یجعله عقداً غیر مسمى،  )و ود�عة و ب�ع في نفس الوقت  إیجار( ن عدة عقود أخر� مسماة یتش�ل م الذ� hôtellerieالفندقة 

:Dictionnaire des obligations, éd. Ellipses, 1999, p.271. Jean PIERRE SCARANO,  
6
  Gaël COFFINET-FRETIGNY, L’indemnisation des dommages causés par une chose en matière 

contractuelle, thèse Doctorat, université Reims, 2008, n°297-298, p.158. 
7
  François TERRE, Philippe SIMLER et Yves LEQUETTE, Droit civil : les obligations, 6ème éd., Dalloz, n°945, 

p.765. 

  8 .402.المرجع الساب�، ص ،ئر� المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزارا�س،  محمد   

  9 .404.، صالساب� المرجع را�س، محمد  
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ترتب فق� نتیجة الإخلال �التزام عقد� احتواه العقد، أو نتیجة ذلك أن المسؤول�ة الطب�ة لا ت

للإخلال �الواجب العام المتمثل في واجب الح�طة و الحذر و الت�صر، إنما تنشأ عن الإخلال 

�الواج�ات المهن�ة التي تتضمن قواعد المهنة،  و التي تُعدُ مصدراً لالتزامات المهنیین و منهم 

عقد�ة - �سر ذلك الطوق الصلب القائم على ثنائ�ة المسؤول�ة يل�ة تستدعالأط�اء، و هذه حق�قة عم

  . 1، في المجال المهني-و تقصیر�ة

نتیجة للتراوح غیر المبرر في الجزاء  ، F.ALT-MAESو نفس القناعة أدر�تها الأستاذة 

حلة التي �المر و ذلك �النظر إلى ارت�ا� هذا الجزاء ، المترتب عن الإخلال بواجب الإعلام الطبي

و اقترحت هذه الأستاذة ضرورة الاعتراف ، الإعلامبواجب المدین المسؤول خلال إوقع خلالها 

ف في عی�النظر إلى �ونه التزاماً یهدف في المقام الأول إلى حما�ة الض م�استقلال�ة هذا الالتزا

�اعت�ارهما �السلامة، م و ضرورة إقرانه �قانون الاستهلاك و ذلك غلى غرار الالتزاالعلاقة القانون�ة، 

، مما �ستوجب » l’ordre public de protectionالنظام العام الحمائي «التزامان یندرجان تحت لواء 

   .2أقرار انفصالهما العقد و المسؤول�ة العقد�ة

                                           
   .ibidem را�س، محمد    3

2  Françoise ALT-MAES, L’information médicale au cœur de la distinction entre responsabilité délictuelle et 
responsabilité contractuelle, R.D.S.S, 1994, p.390-391. 
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 :دن�ة للمهنیینأثیر فكرة المخاطر على إثارة المسؤول�ة المـت: 2الفصل

  

 من خلال ،المهنیین اءلةلمسلى النظام القانوني علف�رة المخاطر التأثیر الملحو� لم �قتصر 

طب�عة هذا النظام القانوني من خلال  أو التعو�ض� الملتزم عن الشخص المسؤول ثأساس ال�ح

 لطرف المهنيامسؤول�ة لإثارة من آل�ة نمط�ة دعو� المسؤول�ة بل تأثرت �فعل المخاطر ، فحسب

توجه من خلال و تجلى ذلك خصوصاً ، لتكر�س ح� المضرور في الحما�ة و التعو�ضآل�ة إلى 

  .) 1الم�حث (  في صالح المضرورللدعو�  الإجرائ�ة ظامنال

استحداث آل�ات  إلى، ةالمهن�الحوادث بواقع المخاطر في وس� الشعور المتصاعد  دفعبل 

في قواعد المسؤول�ة المدن�ة و التي زاحمت ضاء التعو�ض، تسهل من مهمة اقتحق�ق�ة تعو�ض�ة 

، فتراوحت �فالة ح� المضرور�ن في التعو�ض بین قواعد المسؤول�ة أداء الوظ�فة التعو�ض�ة

  .) 2الم�حث (  المدن�ة و آل�ات تعو�ض�ة أخر� 

  

     :المهنیین لمساءلة الإجرائي على النظام اطرـفكرة المخ تأثیر :الم�حث الأول

  

ثارة ، الإجرائ�ةمن الناح�ة المدن�ة  المسؤول�ة � لدعو مؤشرات الاتجاه الموضوعي تجلت قد ل

في صاحب الصفة مفهوم توس�ع من خلال لاس�ما إلى المضرور منظومة المسؤول�ة بتحول نظرة 

و فرص إفلات الطرف المهني من المسؤول�ة بتقل�ص أخر� و ثارة ، ) 1المطلب (  رة المسؤول�ةثاإ

  .) 2المطلب (  ات المعترف بهاالإعفاء نطاقتضیی�  من ثم

 

:الدعـو�  اتسـاع مفهـوم المضـرور صـاحب :الأولالمطلب   

  

 المدن�ة للمسؤول�ة ةالإجرائ� للقواعد تدل�لاً  ظل تنامي حجم الأخطار المهن�ة،في  نعا�شإننا 

، و ذلك �غض ون�ةستحقاق الحما�ة القانلا وحده ��فيمر�ز المضرور ف�ات ، المضرور صالحل

من  الإجرائي لمفهوم المضرورسار الاتساع  �ما )1الفرع (�مستحدث الخطرعلاقته  نالنظر ع

یجتمع فیها هور دعاو� ظ�، تتواف� مع الطا�ع الجماعي للخطراستحداث أوجه للحما�ة خلال 

  .)2 الفرع( ة �حقوقهم في التعو�ض�للمطالأشخاص 
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:المضـرور �غض النظر عن صفة ةـالقانونیة ـتكر�س الحمای :الأول الفرع        

  

�أنه ل�س لأحد المستقر علیها من لدن الفقه و القضاء في مجال المرافعات،  الم�اد�من �عد 

، �اعت�ارهما ضا�طتان �ضمنان 1أن یرفع دعو� ما لم ��ن حائزاً لصفة و له مصلحة تخوله ذلك

 .2القانون لها، ألا و هي حما�ة الح� جد�ة الدعو�،  وعدم خروجها عن الغا�ة التي رسمها

بتأطیر المسؤول�ة المدن�ة عن هذا المبدأ، �حس�انها الوسیلة الكفیلة و لا تكاد تخرج دعاو� 

جراء فعله ' �شخص مضرور " و اللاح� " المسؤول المتسبب في الضرر" علاقة قانون�ة طرفاها 

  .3الضار

واعدها الكلاس���ة في مطلع القرن الماضي ق إرساءهذا، و اقترنت المسؤول�ة المدن�ة منذ 

 لعلقة على اقترافه لفعمسؤول�ة المتسبب في الضرر م إطارها�النظرة الأخلاق�ة،  و التي �انت في 

  .4هذا الفعل إث�اتغیر مشروع و ملوم أخلاق�اً، ف�ان ح� المضرور في التعو�ض متوقفاً على 

 origine-مدن�ة، مع أصل �لمة مسؤول�ةو توافقت هذه النظرة الكلاس���ة للمسؤول�ة ال

éthimologique - ، و التي ترتكز على الشخص المسؤول على اعت�ار أن التزامه �التعو�ض �قترن

  .5لعمله غیر مشروع نتیجةً و الجزائي للتعو�ض،  - aspect moral-�الطا�ع الأخلاقي

جهة نظر المضرور و فنتج عن هذه النظرة الأخلاق�ة لقواعد المسؤول�ة المدن�ة، تناسي و 

في العلاقة  -Sujet passif-لبا�أن المضرور هو العنصر السف، 6التر�یز على المسؤول وحده

  .7في نظام المسؤول�ة المدن�ة -Sujet actif-فاعلاً القانون�ة، و المسؤول المتسبب في الضرر عنصر 

ت توجه أكثر و لكن أمام تعاظم مصادر الخطر في المجتمع المعاصر، فان الأنظار أص�ح

عوض ال�حث عن مسب�اتها، و من ثم انتقلت " الأضرار  النتائج الوخ�مة التي ترتبها" نحو 

الانشغالات إلى الشخص المضرور لكفالة حقه في التعو�ض، على حساب المسؤول المتسبب في 

  .8الضرر

                                           
1

، 21ر عدد.، و المتضمن قانون الإجراءات المدن�ة و الإدار�ة، ج2008فبرایر  25المؤرخ في  09-08من القانون رقم 13دة و ذلك حسب الما  

  .من القانون المدني الجزائر�  459إلى المادة  �الإضافة، 83-2من . ، ص2008

.947، ص2002، الأردن، 3.، دار محمود للنشر و التوز�ع، صالمرافعات قانون  في الدفوعمحمد عزمي ال��ر�،   
2
  

3  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, L’éthique de la responsabilité, RTD.Civ, 1998, p.9. 
، رقم ت.، مؤسسة الثقافة الجامع�ة للط�ع و النشر و التوز�ع، الإس�ندر�ة، مصر، دبین الخطأ و الضرر التعو�ض تقدیر  دسوقي، محمدبراه�م إ  4

   .236.، ص122
5  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, op.cit, n°16, pp.18-19. 

 .122- 121.ص.، ص236-235، رقم بین الخطأ و الضرر التعو�ض تقدیر  دسوقي، محمدبراه�م إ  
6  

7  Françoise ALT-MAES, Le concept de victime en droit civil et pénal, Rev. Sc. Crim., 1994, p.35. 
8
  Ibidem. 
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ر على صمؤشرات الاتجاه الموضوعي للمسؤول�ة المدن�ة لم �قتجلي أن ذلك،  من ستقرأو �ُ 

المضرور ش�لت هي الأخر� مفهوم تراجع الخطأ فحسب، بل أن تحول نظرة هذه المنظومة إلى 

 Yvonne LAMBERT-FAIVREو التي أص�حت تكرس برأ� الأستاذة ، 1أحد هذه المؤشرات
2، 

على " وظ�فة تعو�ض الضرر اللاح� �المضرور " لنظام المسؤول�ة المدن�ة نحو مساراً حدیثاً 

، و ذاك توجه مشهود في مجال الأضرار الجسمان�ة "فة مساءلة المتسبب في الضرر وظ�" حساب 

- sécurité du corps social-لأنها تهدد سلامة الك�ان الاجتماعيخصوصاً، 
3
. 

  

على النظام القانوني شهده مفهوم المضرور، �الذ� التحول هذا أثر خاصة إذا ما أدر�نا 

 Danielالمحور�ة لهذا النظام و التي تكاد تش�ل برأ� الأستاذ  للمسؤول�ة، �اعت�اره أحد المضامین

MAINGUY ، " تكت�ك القانوني و مؤشراً استراتیج�اً ��شف لنا المد� الذ� من المأمول أن للقاعدة

 .4"تصله قاعدة المساءلة 

و التي غدت توسع من مظلة و هذا ما ن�اد نلمسه من خلال التشر�عات الوطن�ة و الدول�ة، 

ما�ة القانون�ة، لتشمل �ل من شاءت الصدف أن �قع ضح�ة المخاطر المتصاعدة التي تفرزها الح

مدفوعة �ضخامة الأضرار التي تسببها هذه الفئات و �عض الفئات المهن�ة من خلال نشاطاتها، 

ل�طال المصالح العامة و المشتر�ة للك�ان  صالتي أص�ح مداها یتعد� المصالح الفرد�ة للأشخا

  .5اعيالاجتم

Jean CALAIS-AULOYو في هذا الشأن لاح� الأستاذ 
�یف أن �ثیراً من الأنظمة ، 6

تجمعهم ملامح ، 1الخاصة للمسؤول�ة المدن�ة المؤسسة �فضل تشر�عات دول�ة و أخر� أورو��ة

  :مشتر�ة و التي منها

                                           
1  Ibidem. 
2
  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, L’éthique de la responsabilité, art. Préc., p.4. 

3
  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, 4ème éd, Dalloz 2000, n°331, p.475.  

4  « …Car les définitions sont la base même de la technique juridique ; par la définition d’un terme, on peut 
mesurer, notamment, l’étendu du champ d’application d’une règle… », Voir : Daniel MAINGUY, Réflexions 
sur la notion de produit en droit des affaires, RTD.Com, 1999, p.48. 

6
و عرفھا استناداً  » �délits à grande échelleالجنح واسعة المد�  «هذه النشاطات ة تسم� Jean CALAIS-AULOYو فضل الأستاذ   

    ،» للأشخاصعلى كل فعل أیاً كان یرتكبھ الشخص و یسبب أضراراً واسعة المدى  «من القانون المدني الفرنسي بأنھا تنطوي  1382إلى المادة 

�ونها أفعالاً  و ذلك �غض النظر عن » énormité du dommage المتسبب ف�هفداحة الضرر  «هو عنصر الأفعال�ما اعتبر أن ما �میز هذه 

   :أنظر في هذا  ،أو خارجهمرت�ة لجر�مة جزائ�ة أم لا، مرتك�ة في إطار تعاقد�  عمد�ة أو غیر عمد�ة،

       Jean CALAIS-AULOY, Les Délits à grande échelle en droit civil français, RID.Comp, 1994-2, p.380.        
         
1 

 Jean CALAIS-AULOY, Les Délits à …, art. Préc., pp.381-382.
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س ل هذه التشر�عات تؤسس لنظام للمساءلة مبني على المخاطر �عیداً عن التأس�أن جُّ  -

تسهیل الوظ�فة التعو�ض�ة لهذه " و لعل الغا�ة من ذلك الذاتي القائم على الخطأ، 

�ل التدابیر الضرور�ة  اتخاذ ىو �التواز� تحفیز الفئات المستحدثة للخطر عل" الأضرار

 .راضر أ إحداثلتفاد� 

تست�عد التفرقة التقلید�ة المعترف بها في ن معظم هذه الأنظمة إذلك، ف علاوة على -

مع ، �ونها لا تتناسب بین المسؤول�ة العقد�ة و المسؤول�ة التقصیر�ةمسؤول�ة المدن�ة، ال

المتعاقدین و الأغ�ار على حد سلامة هدد ت و التيالطا�ع الخصوصي لهذه الأضرار، 

  .سواء

 

  - 85 و هو ذات الأمر الذ� ترسخ في نظام مسؤول�ة المنتج وفقاً للتوج�ه الأورو�ي رقم

Philippe LETOURNEAUحد تعبیر الأستاذ  ىأص�ح �قترن عل و الذ�،  374
من  �1المادة ، 2

، 3و الخاص بنظام التعو�ض عن حوادث المرور 1985جو�ل�ة  5الصادر في  677-85قانون 

منتوج لأو نتیجة  - véhicule à moteur-حیث أنه أص�ح �ستو� وقوع الضرر �فعل مر��ة ذات محرك

، طالما أن ح� التعو�ض )سب�اً للحادث ذاته معی�ة و العیب  ةالمر���م�ن أن تكون ( معیب 

  .4وحدة مصدر الخطرإلى  �النظریتقرر لفائدة المتعاقدین و الأغ�ار �صفة مماثلة أص�ح 

�Christian LARROUMETما لاح� الأستاذ 
المشهودة بین  -assimilation-�أن التسو�ة، 5

، و خلافاً للتوج�ه الأورو�ي، لم 6المدني الفرنسيمن القانون  2-1386المضرور�ن ط�قاً للمادة 

-     و حتى المهنیین - consommateur-فراحت تسو� بین المضرور�ن المستهلكین تتوقف عند هذا

professionnel -  في استحقاقهم للتعو�ض، و من ثم فانه یتسنى للمهني الذ� تضررت مصالحه

                                                                                                                                    
2

، أو المسؤول�ة الناجمة عن التلوث 1960جو�ل�ة  29و ذلك على غرار المسؤول�ة في مجال الطاقة النوو�ة المؤسسة �مقتضى اتفاق�ة �ار�س في   

في المؤسسة �مقتضى اتفاق�ة برو�سل أو المسؤول�ة عن فعل المنتجات المعی�ة �مقتضى التوج�ه الأورو�ي الصادر  النقل ال�حر� المستحدث �فعل 

 .Jean CALAIS-AULOY, Ibidem                       :، أنظر في هذا 1985جو�ل�ة  25
3  Philippe LE TOURNEAU, Responsabilité des vendeurs et fabricants, Dalloz, 2001, n°421, p.89. 

-88المعدل و المتمم �قانون ، 1974، 15ر عدد .، ج 1974جانفي  30المؤرخ في  15- 74من الأمر  1المادة في التشر�ع الجزائر� تقابلها   4

.و المتضمن إلزام�ة التأمین عن الس�ارات و نظام التعو�ض 1988، 29ر عدد .، ج1988جو�ل�ة  19الصادر في  13
   

  و هذا ما ُ�قت�س أ�ضاً من المادة 8 من قانون 88- 13 المذ�ور و التي تقِّر أنه " �ل حادث سیر سبب أضراراً  جسمان�ة، یترتب عل�ه التعو�ض 
5

لكل ضح�ة أو ذو� حقوقها..." و على خطواتها المادة 140 م�رر من القانون المدني الجزائر�  و التي أقرت أنه " ��ون المنتوج مسؤولا عن 

 الضرر الناتج عن عیب  في منتوجه حتى و لو لم تر�طه �المتضرر علاقة تعاقد�ة ".
5
  Christian LARROUMET, La responsabilité du fait des produits défectueux après la loi du 19 mai 1998, D, 

chron. 1998, p.314. 

.و التي أكدت على شمول�ة أح�ام هذا القانون لتعو�ض �افة الأضرار الماسة �الأشخاص و الأموال غیر المنتوج المعیب ذاته  
6
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 المستهلكالمهني المنتج لاقتضاء حقه على غرار  المال�ة �فعل المنتوج المعیب، أن یثیر مسؤول�ة

   . العاد�

للمصطلح  1من القانون المدني الفرنسي 1-1386إعمال المادة یدل من جهة ثان�ة،  هذا و

استفادة �افة المضرور�ن مهنیین �انوا أم غیر ذلك، من ، " victimeالمضرور " و المجرد العام 

و هي ذات الفلسفة المنتهجة من قبل المشرع الفرنسي في انون، أح�ام مسؤول�ة المنتج وفقاً لهذا الق

تتو�جاً مستقبل�اً  2و التي أص�حت تش�ل برأ� �عض الفقهالعدید من الأنظمة الخاصة للتعو�ض، 

 .- Droit des accidents-�سمى �قانون الحوادثفي إطار ما للتعو�ض نظام موحد لتأس�س 
  

 dommage-للأضرار القابلة للتعو�ض 2-1386و لا شك أن عموم�ة تعر�ف المادة 

réparable - ومن ثم استفادة  المعنو�ةتقر�ر نظرة موحدة للأضرار الماد�ة و ، تفید من جهة أخر�

أفراد عائلة المضرور أو �ل (  - victime par ricochet-�افة المضرور�ن الم�اشر�ن أو �الارتداد

معتمد �مقتضى و هو ذات التوجه الا�ة، من مظلة الحم )شخص تضرر جراء نفس الفعل الضار 

، في شأن مسؤول�ة مراكز حقن الدم 19983أفر�ل  28قرار مح�مة النقض الفرنس�ة صادر في 

�مسؤول�ة منتج الدم المعیب تجاه " ، و الذ� أقرت ف�ه المح�مة VIHالمو�وء بداء الایدز 

  .4"المضرور�ن الم�اشر�ن أو �الارتداد على حد سواء 

Philippe DELEBECQUEت التوجه المنشود من قبل الأستاذ و لعله ذا
حیث استخلص ، 5

 �الضرر المعنو� اللاح �انأنه طالما ، 6من خلال تعل�قه على إحد� القرارات القضائ�ة

و یجد مصدره في  -fait dommageable commun-نتیجة لنفس الفعل الضار �المضرور�ن �الارتداد

                                           
.آنفاي الجزائر� و المذ�ورة م�رر من القانون المدن 140و التي تقابل المادة   

1  
2  Philippe LE TOURNEAU, Responsabilité des vendeurs et fabricants, précité, n°422, p.90. 

5
أح�ام  إدماجالتوج�ه الأورو�ي حتى قبل المادة الأولى من حیث اعترفت مح�مة النقض الفرنس�ة من خلال فحو� هذا القرار بتطبی� مقتض�ات   

: ، و جاء في حیث�ات القرار ما یليیر في القانون المدني الفرنسيهذا الأخ  

« … il ressort des articles 1147 et 1384 alinéa 1 du code civil, interprétés à la lumière de la directive CEE n°85-
374 du 24 juillet 1985,…, que tout producteur est responsable des dommages causés par un défaut de son 
produit, tant à l’égard des victimes immédiates que des victimes par ricochet, sans qu’il y ait lieu de distinguer 
selon qu’elles ont la qualité de partie contractante ou de tiers », voir : Patrice JOURDAIN, Responsabilité du 
fait des produits défectueux : application aux victimes par ricochet du fait de produits sanguins contaminés 
par le VIH, RTD.Civ, 1998, p.684 ; aussi :  Cass.civ, 1ère, 28 avril 1998, Bull.civ, n°158, p.104. 

6
   : ، أنظر عن هذا 1998ما�  19ني الفرنسي و الذ� تم بتار�خ أ� قبل إدماج أح�ام التوج�ه الأورو�ي في القانون المد  

Catherine CAILLÉ, Responsabilité du fait des produits défectueux, Rép.civ.Dalloz, sept. 2001, n°31.                                 
 
 

1
  Philippe DELEBECQUE, Le préjudice par ricochet : quelle autonomie ?, D, jurisp. 2004, pp.233-236.                  

2
  Cass.civ, 1ère, 28 octobre 2003, D, n°4, jurisprudence, p.233-236, note. P.DELEBECQUE.                                                                                                  
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فانه ینتج عن ذلك أن القانون الذ� �ح�م تعو�ض الضرر شر، المضرور الم�االضرر الذ� طال 

   .هو ذاته القانون الذ� �سر� لتعو�ض الضرر الم�اشر الارتداد�

إذْ  )من المسؤول�ة( عامل التأمین ،صاحب دعو� المسؤول�ةو ما زاد إثراءً لمفهوم المضرور 

ك من خلال تمدید نطاق أسهم �صفة غیر م�اشرة في توس�ع مظلة التغط�ة التأمین�ة، و ذل

 Guidoحیث بیَّن الأستاذ في عقد التأمین،  - risques indemnisables-الأخطار قابلة التعو�ض

ALPA
 police-�یف أن شر�ات التأمین أص�حت تسعى إلى ض�� بول�صات التأمین 1

d’assurance - في مجال  الملحو�و هو الأمر لكي تتلاءم و المعط�ات الحدیثة للأخطار،  التقلید�ة

لتشمل فئة  ،لتغط�ة التأمین�ةا أص�ح �شهد لاتساع سائر في نطاقمسؤول�ة المنتج و الذ� 

   .من فعل المنتوجات المعی�ة -tiers-victimes-الأغ�ار المتضرر�ن

ذات من خلال تصفحنا للتشر�ع الجزائر� الخاص �مسؤول�ة المنتج، أن لنا یتضح ��اد �ما 

بدلیل ، في قوانین الاستهلاك لمفهوم المضرورتوس�ع المشهود ف�ما یخص ال، الفلسفة ترسخت

و ثارة  consommateur final -2-�المستهلك النهائيثارة  ف�هانتقاله من مفهوم منحصر للمستهلك یتقید 

- consommateur intermédiaire-الوس�طيالمستهلك أخر� �
3

 آل�ة، إلى مفهوم أوسع بدعم من  

الخاص �التأمین في مجال  48-69و ما أكده المرسوم التنفیذ� التأمین من المسؤول�ة، و ه

المستهلكین و المضرور�ن، ، حینما قرر حما�ة شاملة لفائدة 4المسؤول�ة المدن�ة عن المنتوجات

 .5المتعاقدین و الأغ�ار ،المستعملین

  

ع تسِّ �اعتماد مفهوم م، 6م�رر 140في أح�ام القانون المدني �مقتضى المادة جت و التي توِّ 

دون التفرقة بین المتعاقدین و الأغ�ار، مضرور�ن  الاستهلاكلمن تشملهم الحما�ة في حوادث 

  .1م�اشر�ن أو �الارتداد، مهنیین، طب�عیین أو معنو�ین

                                           
1
  Guido ALPA, La Responsabilité civile en Italie, problèmes et perspectives, RID.Comp, 4-1986, p.1133. 

4
 ذ�ره، الساب�، للمنتج المدن�ة المسؤول�ةقادة شهیدة،  :أنظر، "و هو �ل من �قتني منتوجا أو خدمة لأغراض شخص�ة و �طر�قة م�اشرة "   

                        .68.ص
5

قادة : مرجع  أنظر، "سلعة أخر� و توز�عها  إنتاجب�عها أو  لإعادة إنتاج�ة أغراضو هو الشخص الذ� �قتني المنتوج �غرض استخدامها في "   

  . ibidemشهیدة، 
6

ر .ن�ة عن المنتجات، ج، و المتضمن شرو� و ��ف�ات التأمین في مجال المسؤول�ة المد1996جانفي  17المؤرخ في 48-96المرسوم التنفیذ�   

. 1996، 5عدد  

  حیث قررت المادة 2 من المرسوم المذ�ور أن التغط�ة التأمین�ة تشمل هنا �ل من المستهلكین و المستعملین و الغیر من الآثار المال�ة للمسؤول�ة 
7

     .المدن�ة

  " ��ون المنتج مسؤولا عن الضرر الناتج عن عیب  في منتوجه حتى و لو لم تر�طه �المتضرر علاقة تعاقد�ة ".
6  
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ع تسِّ وجود تطب�قات في القضاء الجزائر� تدعم الاستخدام المُ و ما یز�د تأكیداً لهذا التوجه، 

ر ح�م القسم المدني لمح�مة سطیف بخصوص قض�ة الكاشیر ، و نخص �الذ�لمفهوم المضرور

أفراد عائلة المتوفى و (، و الذ� منح هذه الصفة للمضرور الم�اشر و المضرور �الارتداد 2الفاسد

�صفة التقاضي لكل من مستشفى سطیف و قسنطینة، اعترفت بل أن ذات المح�مة ، )ذو� حقوقه

 .3الذ� لحقهما من تكالیف العلاج المقدمة للمضرور�ن جراء الافتقار�اعت�ارهما طرفین مدنیین 

  

.رـه للحما�ة تتواف� مع الطا�ع الجماعي للخطـاستحداث أوج :الثانيالفرع         
 

جوهر�ة هي  إش�ال�ةتعو�ض المضرور�ن في نظام المسؤول�ة المدن�ة، على  آل�ةلقد تمحورت 

و من ثم جبره من  - la mis en œuvre de sa responsabilité-مسؤول�ة المتسبب في الضرر إثارة" 

" طرف الشخص المسؤول، ف�انت ترتكز نمط�ة دعو� التعو�ض على علاقة ثنائ�ة طرفاها 

" ، بدلاً من ارتكازها على وجهة نظر " responsable-dommage créeالمسؤول و الضرر المستحدث 

  .�victime-préjudice subi "4ه  �المضرور و الضرر اللاح

لكفالة  �آل�ةللمسؤول�ة المدن�ة في السنوات الأخیرة،  الإصلاح�ةلكن منذ بروز الوظ�فة و 

الك�ان الاجتماعي في الالتزام �التعو�ض إلى  إسهامح� المضرور في التعو�ض، و خصوصاً مع 

لدعو� المسؤول�ة، مفهوم مستقل  الإجرائي، بدأ یتجلى من الجانب 5جانب الشخص المسؤول

�مر�ز  ف�هأص�ح �ستأثر و الذ� �صاحب ح� التعو�ض،  -un concept autonome-للمضرور

 .6قانوني متمیز على حساب العنصر الفاعل في المسؤول�ة المدن�ة و هو المسؤول
  

« S’est institué l’émergence d’une notion autonome de victime, à travers la 
mutation du droit de la responsabilité civile à un droit de la victime à être indemniser, 
et de constater que le sujet responsable s’efface devant la victime et la créance de 
l’indemnisation qui sont devenues l’objet de la responsabilité».    

 

                                                                                                                                    
2

دراسة مقارنة في القانون الجزائر� و المقارن، : إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتجشهیدة،  ادةق  

    .56.صجامعة تلمسان،  ،2011 ،8مجلة الدراسات القانون�ة، مخبر القانون الخاص، عدد 
3

قادة شهیدة، : ، غیر منشور، أنظر1999أكتو�ر  27، ح�م مدني صادر بتار�خ 99- 13نا�ات، مجلس قضاء سطیف، قض�ة رقم مح�مة الج  

  .218.، الساب� ذ�ره، صالمسؤول�ة المدن�ة للمنتج

.68.، صالمسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،     3  
4
  Françoise ALT-MAES, Le concept de victime en droit civil et pénal, Rev. Sc. Crim., 1994, p.39. 

.235.، ص121الساب� ذ�ره، رقم ، بین الخطأ و الضرر التعو�ض تقدیر  دسوقي، محمدبراه�م إ  
5
  

6 Françoise ALT-MAES, Le concept de victime…, p.41. 
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اقرار أوجه للحما�ة الاجرائ�ة  و هذا ما �فسر تر�یز جهود القضاء في السنوات الأخیرة، على

الكفیلة  ةالوسیلتتواف� و المستلزمات الحدیثة التي یتطلبها نظام المسؤول�ة المدن�ة، �حس�انها 

ف�انت الدواعي و المبررات  ،التعو�ضبتم�ین المضرور�ن من الوصول إلى حقهم في 

المبررات التي حفزت ، هي ذاتها 1جدیدة للتعو�ض آل�ات إقرارالسوسیولوج�ة التي أدت إلى 

جمع�ات و تجمعات للمطال�ة �حقوقهم في التعو�ض،  و  إطارضمائر الأشخاص للاشتراك في 

�ة فحسب، بل امتد مداها و دذلك لأن الأضرار الحدیثة لم تقتصر على المساس �حقوقهم الفر 

 -intérêt collectif-و المصالح المشتر�ة - intérêt général-أص�حت تطال انتهاك المصالح العامة

أو فرد�ة  )I(مصالح مشتر�ة  متجمعهفظهرت للوجود دعاو� ی�ادر بها أشخاص لهذه الفئات، 

  .للمطال�ة �حقهم في التعو�ض )II(عة جمَّ مُ 

  

I– ن ـة للمضرور�ـة المشتر�ـة �المصلحـاو� المرت�طـالدع:  

           Actions portants sur l’intérêt collectif des victimes 
 

منها ما �سمى �الدعو� المدن�ة التي ت�اشرها الجمع�ات دفاعاً عن المصالح المشتر�ة 

المساس  افات الضارة التي من شأنهر و �ذا دعاو� وقف التص من المضرور�ن، مجموعةل

 .�مصالحهم المشتر�ة

 
 
 
 

  

 :ات ـعیـمـا الجـرهـاشـي تبـة التـیـدنـو� المـالدع)  1( 

  

لمقارنة بإم�ان�ة م�اشرة الدعو� المدن�ة من طرف جمع�ة أو تجمع، ا تعترف أغلب التشر�عات

، و ذلك على غرار التشر�ع 2للمطال�ة بتعو�ض الضرر اللاح� �المصلحة المشتر�ة للمضرور�ن

                                           
2
من المسؤول�ة أو التأمین الم�اشر و حتى الضمان الاجتماعي، أ� الآل�ات الجماع�ة للتعو�ض سواء الم�اشرة منها أو غیر الم�اشرة �التأمین  

    ." إسهام الآل�ات الجماع�ة للتعو�ض في تغط�ة عنصر الخطر "  أنظر الفصل التمهید� من هذه المذ�رة
1

ن خلاله تعو�ض و التي قبلت م 1913أفر�ل  5حیث ظهرت هذه الص�غة أولاً في فرنسا �مقتضى قرار مح�مة النقض الفرنس�ة صادر في   

 1920و قنن هذا الح� في تشر�ع العمل الفرنسي في سنة ،  groupement professionnel الضرر الماس �المصلحة المشتر�ة لتجمع مهني

  :أنظر عن هذا لعمال، في المطال�ة �ح� تعو�ض الضرر اللاح� �المصالح المشتر�ة ل syndicat professionnelح� النقا�ة العمال�ة  بإدماج

Camille DREVEAU, Réflexions sur le préjudice collectif, RTD.Civ, 2011, p.249.                                                     
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قانوناً في م�اشرة  المعتمدة�ح� الجمع�ات  311- 90الجزائر� و الذ� قضى في القانون رقم 

  .2المشتر�ة لأعضائها الدعو� المدن�ة للمطال�ة �الحقوق 

المقدمة قانوناً �الحقوق المعترف بها الجمع�ات و یتمحور موضوع هذه الدعو� �مطال�ة 

الأضرار الم�اشرة أو غیر الم�اشرة الماسة �مصالحهم جراء  )الأطراف المدنیین ( للمضرور�ن 

ار تسو�� منتوج ، على غر - acte à large diffusion-واسع المد�الجماع�ة، نتیجة لاقتراف تصرف 

  .3معیب على المد� الواسع أو الق�ام �عمل�ة إشهار �اذب

 intérêt-عن المصالح العامة - intérêts collectifs-و تجدر هنا تفرقة المصالح المشتر�ة

général - ما تختلف من �الن�ا�ة عن المجتمع، ، و التي تستأثر الن�ا�ة العامة �الح� في حمایتها�

، و intérêts communs ou intérêts individuels groupés -4-المصالح الفرد�ةجهة أخر� عن مجموع 

   .5هي بهذه الطب�عة تتوسطها

المستهلكین المنشأة  حما�ة جمع�ات، بتم�ین 6الملغى 02-89هذا و قد تكفل القانون رقم 

لكین، المصالح المشتر�ة للمستهاء المساس بإحد� ر جمختصة قانوناً برفع دعو� أمام أ� مح�مة 

الخاص  10-03التعو�ض عن الضرر المعنو� الذ� لح� بها، و �ذلك فعل القانون رقم  �غرض

ممارسة الجمع�ات المعتمدة قانونا للحقوق المعترف بها للطرف  بإم�ان�ةفقضى  ،�7حما�ة البیئة

 المدني، و المطال�ة بتعو�ض الضرر الم�اشر أو غیر الم�اشر اللاح� �المصالح المشتر�ة التي

    .تهدف إلى الدفاع عنها

و لكن ما �عاب على هذه الدعو�، أنها تتقید �المطال�ة �التعو�ض أمام المح�مة المدن�ة دون 

- action civile stricto sensu-الجزائ�ة
ت فرصة حصول الضحا�ا على تعو�ض أسرع فوِّ و هذا ما �ُ ، 8

  .9أسرع و أنجع أمام القضاء الجزائي

 

                                           
.1990- 35ر عدد.، الخاص �الجمع�ات، ج1990د�سمبر  4المؤرخ في  31-90القانون رقم   

1  

 .220.� ذ�ره، ص، السابالمسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   
2  

3 Jean CALAIS –AULOY et Franck STEINMETZ, Droit de la consommation, 5ème éd., Dalloz, 2000, n°556, 
p.574. 

.هذا النوع من الحقوق  علىالتمثیل المشترك و التي تنصب  � و التي س�أتي الكلام عنها في دعاو   
4  

 .221.لساب� ذ�ره، ص، االمسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   
5  
7

، الملغى �مقتضى 2-12و �مقتضى مادته  1989-6عدد . ر.، ج1989فبرایر  7الصادر في و الخاص �القواعد العامة لحما�ة المستهلك،   

   .الإم�ان�ة، مع العلم �أن هذا الأخیر لم ینص على هذه 2009-15ر عدد .، ج2009فبرایر  25الصادر في  03- 09قانون 

.37، و الخاص �حما�ة البیئة في إطار التنم�ة المستدامة، و �مقتضى مادته 2003-43ر عدد .، ج2003جو�ل�ة  19خ في ر مؤ ال  
7
  

1
 ,Jean CALAIS-AULOY et Franck STEINMETZ, Droit de la consommation: هذا الاصطلاح مرجع  عنأنظر   

précité, n°556-p.574.                                                                                                                                       

 .222.، الساب� ذ�ره، صالمسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   
9  
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   :�المصالح المشتر�ة للمضرور�ن لماسةا التصرفات وقفو� ـادع) 2(
des victimes collectives Actions en cessation des agissements portant à l’intérêt   

  

من قانون الاستهلاك الفرنسي، على إم�ان�ة رفع الدعو� من  2-421حیث نصت المادة 

شأنها المساس �المصالح قبل الجمع�ة المستهلكین و ذلك للمطال�ة بوقف التصرفات التي من 

  .1المشتر�ة للمستهلكین، �المطال�ة �سحب منتوج من السوق غیر مطاب� للمواصفات القانون�ة

فعال�ة هذه الدعو� من الناح�ة العمل�ة، و اعتبروا أن  2و ساند جانب �بیر من الفقه الفرنسي

تهدف في  على اعت�ار أنهاهذه الص�غة من الدعاو� تتعد� الوظ�فة التقلید�ة للمسؤول�ة المدن�ة، 

،  فهي بذلك آل�ة فعالة تقي من - dommage future-المقام الأول إلى تفاد� وقوع الضرر المستقبلي

  .الأفعال الضارة الماسة �المصالح المشتر�ة للمستهلكین

Catherine THIBIERGEالأستاذة  أقرت�ما 
�الوظ�فة  الدعاو� هذا النوع من  �ارت�ا� 3

لأنها لا تتطلب وقوع الضرر للمسؤول�ة المدن�ة،  - fonction préventive souhaitable-ولةالمأمالوقائ�ة 

-للوقا�ة من الأضرار الجس�مة - fonction anticipative-وهي مُوجهة بذلك نحو وظ�فة حدیثة است�اق�ة

dommages graves - و غیر قابلة التعو�ض-irréversibles- ،على التهدید�الأحر� تؤسس  لأنها-

menace - على وقوع الضرر اأكثر من ارتكازه-préjudice-. 

 
« Une orientation temporelle de la responsabilité, dans sa fonction, une 

responsabilité préventive, d'anticipation, tournée vers le future permettant la création 
d'une action préventive des risques détachée de la notion de préjudice et fondée sur la 
menace ». 

 

و إن أهم ما استحدثته هذه الدعاو� هو نشوء مفهوم حدیث للمضرور �متاز بخاصیتین هذا، 

 détaché du dommageو الاستقلال�ة عن عنصر الضرر  concept abstraitالتجر�د " جوهرتین هما 

یجد نفسه مُعرضاً  -dommage éventuel-مى �المضرور المحتملو اللذان ساهما في نشوء ما �س، "

- situation de dépendance et de faiblesse-لخطر الوقوع في الضرر �سبب ت�عیته و حالة ضعفه
4.  

 

                                           
1 Jean CALAIS-AULOY et Franck STEINMETZ, Droit de la consommation, précité, n°556- pp.575-576.                                                                               
2 Jean CALAIS-AULOY et Franck STEINMETZ, ibidem.                                                                                
3  Catherine THIBIERGE, Libres propos sur l’évolution du droit de la responsabilité : vers un élargissement 
de la fonction de la responsabilité civile ?, RTD.Civ, 1999, p.567 et 583. 
4
  Françoise ALT-MAES, Le concept de victime en droit civil et pénal, Rev. Sc. Crim., 1994, pp.45-46 
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« Une victime potentielle qui n’a pas encore subi de dommage mais qui à raison 
de son état, de faiblesse ou d’une situation de dépendance particulière, risque de se 
trouver exposé au risque ».   

 

II – مضرور�ـندة ـعـة لفردیح الـلاالدعـاو� المرت�طـة �المص:  

Actions portants sur l’intérêt individuel de plusieurs victimes  
 

التمثیل المشترك التي ت�ادر  دعو�  هما ،عن ص�غتین لهذه الدعاو�  حیث یجدر الكلام هنا

الجمع�ات للمطال�ة بتعو�ض مجموع الأضرار الماسة �المصالح الفرد�ة للأشخاص، �الإضافة  بها

في  - class action-ب الفوج المعروفةو التي تقترب من دعاو�  جمع�اتللالدعو� الجماع�ة إلى 

  .الأنظمة الأنجلوأمر���ة

  

 Actions en représentation :ركـتـمشـل الـثیـتمـالاو� ـدعـ) 1(                

conjointe                                                                                         

  

أنها لا تمثل ص�غة م�ررة للدعاو� السا�قة التي ت�ادر بها �صدد هذه الدعو�،  الإشارةتجدر 

، و لا لنموذج دعو� وقف - l’intérêt collectif-لح المشتر�ة للمضرور�نالجمع�ات للدفاع عن المصا

   .1التصرفات التي من شأنها الإضرار بذات المصلحة المشتر�ة للضحا�ا

تهدف دعو� التمثیل المشترك التي ترفعها الجمع�ات و على النق�ض من ذلك،  إنما

طراف المدنیین،  و التي تسبب في المعتمدة، إلى المطال�ة بتعو�ض مجموع المصالح الفرد�ة للأ

و من ثم فان موضوعها یتمحور حول الدفاع عن  ،- origine commune-وقوعها مصدر مشترك

 - intérêts individuels groupés -مجموع مصالح فرد�ة مجمعة
2
.  

و سمیت بدعاو� التمثیل المشترك، نظراً لاشتراكها في المصدر إذْ یُتطلب فیها أن تكون 

مرت�طة بذات الفعل  ،و الماسة �المصالح الفرد�ة للمضرور�نمحل دعو� التعو�ض الأضرار 

حصول الجمع�ة  ُ�شتر� في هذا النوع من الدعاو�  فانه لذلك، - le même fait dommageable-الضار

�ما تحت طائلة عدم قبول الدعو�، من الأطراف المدنیین،  أو أكثر) تفو�ضین(على تو�یلین 

-représentative-     قانوناً للاعتراف لها �الصفة التمثیل�ة ةمعتمدن تكون الجمع�ة یتطلب القانون أ

.    

                                           
 .223.، الساب� ذ�ره، صلمسؤول�ة المدن�ة للمنتجاقادة شهیدة،   

1
  

2  Jean CALAIS-AULOY et Franck STEINMETZ, Droit de la consommation, précité, n°560-p.586.                                                                               
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و من جهته، اعترف المشرع الجزائر� بإم�ان�ة ممارسة دعو� التمثیل المشترك من طرف 

الجمع�ات المعتمدة قانوناً لحما�ة البیئة و تحسین الإطار المع�شي،  و ذلك من أجل طلب 

، جراء ما تعرض له مجموع من أشخاص )مدن�ة أو جزائ�ة(أ� جهة قضائ�ة التعو�ض أمام 

و ذلك �شر� طب�عیون من أضرار فرد�ة تسبب فیها فعل شخص واحد و تعود إلى مصدر مشترك، 

  .1حصول هذه الجمع�ة على تفو�ض شخصین معنیین أو أكثر

 بإعطاء، آنفامذ�ور الخاص �حما�ة المستهلك و قمع الغش ال 03-�09ما تكفل القانون رقم 

�المنفعة العموم�ة، ح� التأسس �طرف مدني جراء ما  اجمع�ات حما�ة المستهلكین المعترف له

ار فرد�ة تسبب فیها نفس المتدخل و �انت ذات یتعرض له مستهلك أو عدة مستهلكین من أضر 

  .�2غرض المطال�ة �التعو�ضأصل مشترك، 

منه بثبوت الصفة للجمع�ات  إقرارالجزائر�، و تعد هذه الخطوات التي قام بها المشرع 

ع المصالح و ، للدفاع عن مجمالمؤهلة قانوناً، للمطال�ة أمام الجهات القضائ�ة المدن�ة و الجزائ�ة

 الإطارالأشخاص المتضرر�ن من فعل الوقائع المضرة �البیئة و �ذلك الفرد�ة للمستهلكین و 

  .المع�شي

نقص ، الإجرائ�ةعو� التمثیل المشترك من الناح�ة �عاب على تقن�ة د ما و مع ذلك فان

، �ونها مشروطة -dommages diffus-فعالیتها �صدد الأضرار المنتشرة و غیر واضحة المد�

إلى تردد المضرور�ن  �الإضافة�التشخ�ص المسب� للضحا�ا من أجل الحصول على تو��لاتهم، 

الطا�ع المصیر� لهذه و ذلك �النظر إلى   للمطال�ة �حقوقهم،التمثیل�ة على منح الجمع�ة الصفة 

  .�3 حال خسارة الجمع�ة للدعو  يتسد سبل المرافعة في وجه المضرور ف الدعاو� و التي

 إدماجو لعل هذه المخاوف، هي التي دفعت مجموعة من ال�احثین في فرنسا �اقتراح مشار�ع 

لاك، و ذلك في سبیل مواجهة في مجال الاسته - actions de groupe-ما �عرف �الدعاو� الجماع�ة

لت في دعو� التمثیل المشترك،  زمواقع العج  1983المشروع المقترح في سنة نذ�ر منها التي سُجِّ

إلى المشروع المقدم  �الإضافة، 4"لجنة خاصة �قواعد حل النزاعات في میدان الاستهلاك " من قبل 

 Jeanو التي یترأسها الأستاذ  "فرنسا لجنة مراجعة قانون الاستهلاك في " �م�ادرة من  1985ستة 

CALAIS-AULOY 
5
. 

                                           
.ذ�ور سالفاً مو ال 10-03حما�ة البیئة رقم من قانون  38و ذلك حسب مقتض�ات المادة   

1  

.الخاص �حما�ة المستهلك و قمع الغش 03-09من القانون رقم  23و ذلك حسب المادة   
2  

3
  Jean CALAIS-AULOY, Les Délits à grande échelle …, art. Précité, p.384 

4 «  La Commission sur le règlement des litiges de consommation ». 
5  « La Commission de refonte du droit de la consommation », voir : Louis BORÉ, L’action en représentation 
conjointe : class action française ou action mort née ?, D, 1995, chron. p.267. 
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           Actions collective ou de groupe :ةـیـاعـمـالجاو� ـدعـال) 2(                 

                                                                                                   

  

-class action-�غة الدعاو� المعروفة بدعاو� الفوجلقد أثار انتشار ص
بدا�ة في الولا�ات ، 1

، نقاشات حادة في فرنسا و في معظم الدول 2المتحدة الأمر���ة و امتدادها إلى دول أخر� 

لي الأورو��ة ، فتم اقتراح ما �سمى �الدعاو� الجماع�ة في القانون الفرنسي و التي تشتمل على تو�

حصول على حاجة لل، رفع دعو� ن�ا�ة عن الأطراف المتضرر�ن و دون 3سمهاإالجمع�ة و ب

ل�س " و التي تفید �أنه      السائدة في مجال المرافعات عن القاعدة الإجرائ�ة تو��لاتهم، خروجاً 

  .4تعو�ضهمو ذلك �غرض ، " nul ne plaide par procureurلأحد أن ینوب عن غیره في الترافع 

حیث �ادرت مؤخراً لجنة على مشروع لا زال قید المناقشة في فرنسا، هذا المع العلم أن 

في عدد من  الدعاو� ، بدراسة مقارنة حول هذه 2009في أكتو�ر  -Le Sénat- مستو� مجلس الشیوخ

 �ضم، و انتهت مؤخراً بنشر تقر�ر إعلامي اقتراحات تشر�ع�ة �استن�االتشر�عات الأورو��ة قصد 

، 5و� في النظام الفرنسياتطبی� هذا النوع من الدعحول  -اقتراح 27- مجموعا من الاقتراحات

  : أهمها

الناجمة عن  - litiges contractuels-قصر ممارسة هذه الدعو� �مناس�ة النزاعات التعاقد�ة -

 ).1الاقتراح رقم( مخالفة أح�ام قوانین المنافسة و الصرف و البورصة

 -dommages matériels-الماد�ة  الأضرار في مجال التعو�ض عنصر هذه الدعو� ح -

 ).2الاقتراح رقم (دون الأضرار الجسد�ة 

الاقتراح (فق�  - compétence judiciaire-م�اشرة هذه الدعو� على مستو� القضاء العاد� -

   ).4رقم 

                                           
 .225.، الساب� ذ�ره، صالمسؤول�ة المدن�ة للمنتجیدة، قادة شه: الترجمة مقترحة من طرف الأستاذ محمد بودالي، مقت�س عن   

1
  

5
أنظر الكند�ة،  Québecو �یب�ك  Ontarioم إلى البراز�ل و مؤخراً إلى ولایتي أونتار�و ث أ انتقلت هذه الص�غة إلى أسترال�ا.م.ف�عد تجلیها في و  

    .Louis BORÉ, Ibidem  : عن هذا
6

 Jean CALAIS-AULOY, Les délits à: أنظردعو� الجماع�ة الفرنس�ة و دعو� الفوج الأمر���ة، لك اختلاف جوهر� بین ص�غة الذو   

grande échelle…, art. Préc., p.384.   

 .223.، الساب� ذ�ره، صالمسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   
4  
1

دول أورو��ة  6لت الدراسة المقارنة على تشر�عات و حم Richard YUNGو  Laurent BETEILLEاللجنة �ل من الأستاذین  ترأسحیث   

  : أنظر هذا الموقع الإعلاميللاضطلاع على مضمون هذا التقر�ر هولندا، هي انجلترا، �لاد الغال، ألمان�ا، ا�طال�ا، السو�د و 

http://www.senat.fr/rap/r09-499/r09-4991.pdf 
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و  هفإنفي التشر�ع الجزائر�، هذه الص�غة من الدعاو� لمحتمل ظهور  إم�ان�ةمد� أما عن 

هذا  س��ون إدراك ف الحس الجمعو� و ندرة تأسس جمع�ات المستهلكین، ضععنصرا تواجد أمام 

 03- 09من قانون  23اعتبر �أن المادة  1من الفقه بجان فیر� ، و مع ذلك صعب المنال الهدف

  .أسست ل�عض م�اد� الدعاو� الجماع�ة في التشر�ع الجزائر� و المذ�ورة سالفاً، 

 

  

ةـاء من المسؤولیـاق الإعفـ� نطـتضیی: الثانيالمطلب   :  
La limitation du champ d’application des exonérations de la responsabilité 

 

 آخرالضرر �شخص  إلحاقمن الثابت فقهاً و قضاءً، أنه إذا ثبت نصیب الشخص في 

المدن�ة ی�قي دائماً بید الشخص المساءلة ، إلاّ أن جوهر نظام ترتبت مسؤولیته و ألزم �التعو�ض

  .2لمسؤول إم�ان�ة درأ المسؤول�ة عن نفسه، �لما أثبت أن الضرر قد نشأ عن سبب لا ید له ف�ها
    

تشتمل على طا�ع الخطورة و  او التي رأ� أنهة مجالات، إلاّ أن المشرع تدخل في عد

فاعتبر أن جوهر نظام المسؤول�ة و الذ� ی�قى بید التهدید على سلامة الأشخاص و الأموال، 

، لا یتطاب� من المسؤول�ة �ادعاء السبب الأجنبي الإفلات إم�ان�ة، الخطرةه النشاطات أر�اب هذ

من  الإعفاء نطاق، فحاول تضیی� المستحدث في المجال المهنيداعي تغط�ة الخطر مع 

، )الفرع الأول(النشاطات المهن�ة هذه لمخاطر المتأت�ة من اتغط�ة  تعز�زمسؤول�اتهم و �التواز� 

على الك�ان تحقی� توز�ع عادل لعبء هذه المخاطر التشر�عات حاولت ذلك  ابللكن و في مق

على  الإ�قاءمن خلال و عدم وضع الطرف المهني ضح�ة التطور التكنولوجي، الاجتماعي، 

   .)الفرع الثاني( من المسؤول�ة الإعفاءمرحلة لتقدیر سلوك المهني خلال �عض العناصر الذات�ة 

  

  

  :الإعفـاء لوسائـص ـتقلیب رـالمخاط ةـتغطی زتعز�ـ :الأول الفرع
La consolidation de couverture du risques par une réduction des moyens d’exonération 

    

ه قواعد المسؤول�ة المدن�ة، من خلال محاولات التخفیف من تف�الرغم من التطور الذ� شهد

أنه لم تكفي وحدها هذه  إلاّ للخطر في المجتمع،  مسؤول�ة الأطراف المهن�ة المستحدثة إثارةشرو� 

                                           
2

    .61.ص ، االساب� ذ�ره ،...إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني شهیدة،  ادةق  

.من القانون المدني الجزائر�  138و  127و هذا ما �ستقرأ أ�ضاً من أح�ام المادتین   
2  
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لتقر�ر حما�ة للمضرور�ن، �النظر إلى الطا�ع الفرد� للمسؤول�ة المدن�ة و الذ� �ستلزم لا  الخطوات

 effet-محال تبر�ر التعو�ض المستح�، ف�ان المسؤول بتبر�ره للسبب الأجنبي و �قوته الاعفائ�ة

exonératoire - هور ظة على حساب المضرور صاحب التعو�ض، إلاّ أنه مع یتخلص من المسؤول�

التأمین �دعم للشخص المسؤول، أص�ح من غیر المقبول التضح�ة �ح� المضرور في التعو�ض، 

  .1خصوصاً في مجال تعو�ض الأضرار الجسمان�ة

� یجوز لها ط�قاً للقواعد ذو ال، المهنیینو ذات الأمر ینطب� على میدان مسؤول�ة الأطراف 

سبب لا ید عن أن الضرر قد نشأ  بإث�ات ممن مسؤولیته واتخلصیلعامة للمسؤول�ة المدن�ة، أن ا

في الأحوال ، أو 4خطإ الغیرلمن المضرور أو  خطإٍ لأو  3أو قوة قاهرة مفاجئحادث � 2ف�هلهم 

 fait de-سبب لم ��ن من المم�ن توقعه مثل عمل الضح�ة�ان لالضرر  حدوث أن التي یثبت فیها

la victime- أو عمل الغیر-fait d’un tiers - 5أو حالة طارئة أو قوة قاهرة.  

ومن هذا یتبین أن المشرع و على ع�س نظیره الفرنسي، عمد إلى التنص�ص التشر�عي 

الصر�ح على الوسائل التي بید المسؤول المتسبب في الضرر للتحرر من مسؤولیته، في الوقت 

من نص المادة  تظل س�وت المشرع، إلى استن�ا� ذات الحالا القضاء الفرنسي، في هالذ� لجأ ف�

من القانون المدني الفرنسي، فأقر أنه لا �م�ن التحرر من المسؤول�ة أو دفعها إلاّ بإث�ات  1384

  .6القوة القاهرة أو خطإ المضرور أو خطإ الغیر

                                           
1

، 2004، 1مجلة الدراسات القانون�ة، مخبر القانون الخاص، عدد ، التأمین على تطور المسؤول�ة عن الأش�اء غیر الح�ةیوسف فت�حة،   

         .31.صجامعة تلمسان، 
2

عنها القانون الجزائر� مثل القانون  استن��و ذلك خلافاً للنصوص العر��ة الأخر� التي "أجنبي " و الملاح� أن نص المادة سقطت منه ع�ارة   

   .330.، ص2007، دار هومه، الجزائر، المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� ا�س، ر  محمد: ر� أو المصر�، أنظر عن هذاو الس
3

، للدلالة على معنى واحد، ذهب آخرون نحو إلى إقرار "القوة القاهرة و الحادث المفاجئ " فبینما اعتاد أغلب الفقه و القضاء إعمال مصطلح   

على أساس أن الحادث الفجائي �شتمل على  Jean RADOUANTو �ذا الأستاذ  JOSSERANDو  SALLEILES منهم الفق�ه تفرقة بینهما

خطأ العامل، أو عیب في الشيء ( �النس�ة لفعل المدین أو نشاطه "  obstacle interne et imprévisibleعائ� أو مانع داخلي و غیر متوقع 

و الخارجي  الدفع قابلدفعه أو مقاومته، أ� الحادث غیر المتوقع و غیر مم�ن غیر الجي ، بینما القوة القاهرة هي الحادث الخار )أو حر�� في مبنى 

"  imprévisibilitéعدم إم�ان التوقع " و "  irrésistibilitéعدم إم�ان الدفع : " عن المدین و من ذلك فهو �شتمل على خاص�ات ثلاث هما

 Jean-Pierre: ،   أنظر في هذا" impossibilitéمستح�لاً  أمراً  الالتزام یجعل من تنفیذالذل و "   extérioritéالخارج�ة " �الإضافة إلى عنصر 

SCARANO, Dictionnaire des obligations, éd. Ellipses, 1999, p.3.              
1

مسؤول�ة عن الفعل الشخصي قانون مدني جزائر� على اعت�ار أنه تخص ال 127في المادة " خطأ المضرور و خطأ الغیر" فورد ذ�ر ع�ارة   

. مسؤول�ة ذات�ة و خطئ�ة�اعت�ارها     
2 

لأنها تخص المسؤول�ة عن فعل الأش�اء و  "fait de la victime ou d’un tiersعمل المضرور أو عمل الغیر " بینما تم تفضیل مصطلح  

، الساب� ...المسؤول�ة المدن�ة للأط�اءرا�س،  محمد :، أنظر"یئ�ة المسؤول�ة الش" التي تقترب إلى المسؤول�ة الموضوع�ة أو �ما �طل� علیها ال�عض 

 .326.ذ�ره، ص
6

  .314.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للأط�اءرا�س،  محمد  
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 أنها فیها ترأ لتيو ا ،معظم التشر�عات المعاصرة في میدان الحوادث المهن�ة تتدخل هإلاّ أن

فرصة الإفلات لمسؤول ا ی�قي بید، و الذ� الذاتي المسؤول�ة المدن�ة نظامتتطاب� مع جوهر  لم تعد

من المسؤول�ة، ومن ثم التضح�ة �ح� المضرور في استحقاق التعو�ض، و ذلك بإلقاء عبء 

و التقلیل من من خلال تضیی� أوجه الدفوع   االتعو�ض على أر�اب النشاطات المهن�ة، لاس�م

  .مداها الاعفائي

و ذلك على صورة تدخل المشرع الجزائر�، في میدان القواعد العامة التي لها صلة �أطراف 

منها المسؤول�ة عن فعل الأش�اء و التي أص�حت �فعل توفر التغط�ة التأمین�ة في مهن�ة معینة، 

تي تأبى إلاّ أن توفر حما�ة جانب حارس الشيء، لا تتطاب� مع قواعد العدالة الاجتماع�ة و ال

  .1فألقى ت�عة القوة القاهرة على المتسبب في الضرر تحق�قاً لهذا الغرض�اف�ة للمضرور�ن، 

و التي  ،2میدان المسؤول�ة المدن�ة عن حوادث الطائراتو نذ�ر من بین هذه التدخلات، 

و المستحدث للخطر،  أص�حت ملامحها تقترب من المسؤول�ة الموضوع�ة الملقاة على عات� الناقل

ذلك �النظر إلى الوسائل المتاحة لهذا المهني لدفع المسؤول�ة عن نفسه، و التي لا تتعد� اثنتین 

  :هما 3التأمینمن قانون  160حسب المادة 

 .صادر من المضرور نفسهالخطأ الحالة  -

 .مسلحالنزاع الحالة الاست�لاء على الطائرة من طرف الدولة أو حالة  -

، بخصوص التطور المشهود للمسؤول�ة التقصیر�ة عن فعل ملاحظتهر �م�ن و ذات الأم

تنفصل تدر�ج�اً عن مفهومها  أخدت، و التي -responsabilité délictuelle du fait d’autrui-الغیر

-              ، المبني على را�طة قائمة بین فردین هما المتبوع-individualiste-التقلید� و الفرد�

commettant- و التا�ع-préposé -و المتمثلة في خاص�ة الت�ع�ة و الخضوع ،-préposition ou 

subordination-4ر و متطل�اتهصاع، فأص�ح هذا المفهوم لا ینض�� مع مجتمعنا الم.  

                                           
4

     .39.ص، ذ�رها الساب�، ...التأمین على تطور المسؤول�ة عن الأش�اءیوسف فت�حة،   
5

، 1998-48عدد . ر.و المتضمن القواعد العامة للطیران المدني، ج 1998 -06-27لمؤرخ في ا 06- 98و التي �ح�مها القانون رقم   

    .29-3.ص.ص
1

إذا �ان هذا الضرر نتیجة م�اشرة لنزاع : الملتزم غیر ملزم �التعو�ض"...:  المذ�ور آنفاً  07-95من قانون التأمین رقم  160المادة  جاء فيف  

حُرم ذلك المستغل من استعمال الطائرة �فعل السلطة العامة، أو في الحالة التي یبرهن فیها أن الخسارة ناتجة عن مسلح أو اضطرا�ات مدن�ة أو إذا 

خطأ سب�ه الشخص الذ� تعرض للخسارة أو مندو�وه،  و إذا �ان الخطأ المذ�ور جزءاً فق� من سبب الخسارة یُخفض التعو�ض �قدر مساهمة 

  ).لة الإعفاء الجزئيو هذه هي حا( الخطأ في الخسارة 
4  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil (sous direct. J.GHESTIN), les conditions de la 
responsabilité, 2è éd., L.G.D.J, 1998, n°812, p.905. 
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عبء المخاطر  لإلقاءإدراك هذا النوع من المسؤول�ة �وسیلة لأنه أص�ح من الواضح الیوم، 

ومن ثم  ،"المتبوع " وهو ألا و الذ� یجني منه الأر�اح  بنشاطهعلى الطرف المستحدث للخطر 

 الفرد� لمسؤول�ة هاتبتعد عن تأصیل بدأت، 1المدني الفرنسي ن من القانو  5فقرة  1384فان المادة 

 تعترف �مر�ز المتبوعأص�حت و  �،فرد�جزاء عن تصرفه ال -conception individualiste-المتبوع

 entité-اقتصاد�ة ةی�ادر بها المتضررون، و ذلك �صفته ممثلاً لوحد �طرف ضامن للدعاو� التي

économique -  الآل�ةلا یتعد� فیها التا�ع مر�ز-un simple mécanisme - عنصر ل، و �فتقد فیها

   .2الإدراك المستنیر و الحر

" مى �س اأص�حت مسألة إثارة مسؤول�ة المتبوع ترتكز على مفهوم جدید لموانطلاقاً من ذلك، 

-    ل الت�عةم، �ش�ل من أش�ال نظر�ة تح" �responsabilité d’entrepriseمسؤول�ة المؤسسة 

risque-profit - ،فأص�ح من ، على اعت�ار أن نشا� المؤسسة �عود �النفع على الطرف المتبوع

- équité sociale-لمبدأ العدالة الاجتماع�ة إحقاقاً نشاطه  عواقبالعدل تحمیله 
3.  

لهذا المبدأ، أص�ح نظام مساءلة المتبوع �قتضي است�عاد نصیب التا�ع من  و امتثالاً 

حده و تضیی� فرص و  هذا الأخیر، لمؤاخذة 4مسؤول�ة المتبوع، �لما توافرت شرو� المسؤول�ة

، ستش�ل هالتأمین من المسؤول�ة في جان� آل�ةمن المسؤول�ة، خاصة إذا ما أدر�نا أن توفر  إفلاته

  .5، و تعف�ه من تحمل عبء التعو�ض �مفرده-support de solvabilité-لمال�ةدعماً لملاءته ا

و الملاح� في هذا الس�اق، أن المشرع الجزائر� و �عد تعدیله لأح�ام القانون المدني 

�مسؤولیته �لما حدث الضرر حال تأد�ة  أقر، فانه وسع من نطاق مساءلة المتبوع و 6مؤخراً 

                                           
.من القانون المدني الجزائر�  136تقابلها في التشر�ع الجزائر� المادة   

1  
4

غرفتها التجار�ة عن الصادر  Parfums Rochasو عُرف هذا التوجه الجدید لبناء مسؤول�ة المتبوع �عد قرار مح�مة النقض الفرنس�ة في قض�ة   

 société Valièresطالما �انت تصرفات التا�عین لشر�ة " و الذ� أكدت ف�ه خلافاً للتوجه التقلید� للغرف المدن�ة �أنه ، 1993أكتو�ر  12في 

 fauteي حدود المهمة التي اسندت لهم و في غ�اب أ� دلیل یُثبت تجاوزهم لهذه الحدود الوظ�ف�ة، فانه و في ظل عدم وجود أ� خطإ شخصي ف

personnelle  الاستعمال غیر المشروع للعلامة التجار�ة التي  المتمثلة فيمنهم في احداث الضرر الناتج عن أعمال المنافسة غیر المشروعة و

 ,Cass.Com, 12 oct. 1993: أنظر عن هذا، مما ��في لاست�عاد مسؤول�ة التا�عین و مساءلة المتبوع وحده،  Parfums Rochasا شر�ة تملكه

Rochas/Duchesne, D, 1994, p.124, note G.VINEY, voir:      Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de 
droit civil…, n°812, p.905.                                                                                                 

3
  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité et réparation systématique, thèse 

Doctorat, Alger, 2005, p.88. 

"نون المدني الجزائر� من القا 136حیث تنص المادة   
4  
3

المال�ة التي تترتب على المسؤول�ة المدن�ة  الآثارالتأمین من المسؤول�ة المدن�ة �النس�ة للشر�ات و المؤسسات، لتغط�ة  إلزام�ةو ذلك یتف� مع   

ر .، ج1995جانفي  25المؤرخ في  07-95من قانون التأمین رقم  163المادة : للمؤسسة جراء الأضرار التي یلحقها الغیر التا�ع لها، أنظر

 بإلزام�ةو الخاص  ،1993- 76ر عدد .، ج1995د�سمبر  9المؤرخ في  413-95من المرسوم التنفیذ�  3إلى المادة  �الإضافة، 1995-13عدد

   .تأمین الشر�ات و المؤسسات التا�عة للقطاعات الاقتصاد�ة المدن�ة من مسؤولیتها المدن�ة

.2005-44ر عدد .، ج2005جوان  20مؤرخ في ال 10-�05مقتضى قانون   
6  
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من القانون المدني، �ما قید من فرص  136بتها حسب نص المادة وظ�فته أو �سببها أو �مناس

�أنه لا یجوز للمتبوع ممارسة دعو� من نفس القانون  137أقر في المادة ف ،من المساءلة إفلاته

  .حالة صدور خطإ جس�م من قبل هذا الأخیرالرجوع ضد التا�ع ف�ما عاد 

 لإشراك -gravité de la faute-الخطأو من هذا یتبین أن المشرع اعتمد على مع�ار جسامة  

الخطأ الشخصي الخارج " التا�ع في المسؤول�ة، خلافاً للقضاء الفرنسي و الذ� �عتد على مع�ار 

  .1الإدار� القضاء توجه تماش�ا مع " la faute personnelle détachable aux fonctionsعن الوظ�فة 

ة المتبوع، و الذ� أص�ح ینبني على و بهذا الش�ل تجلى الطا�ع الموضوعي لنظام مساءل

 intervention- علاقة م�اشرة تر�� المتبوع �المضرور، و الناتجة عن مجرد التدخل الماد� المحض

purement matérielle -  ،الطرف " فاقترب في هذا الإطار المتبوع من مر�ز الصادر من التا�ع

أكثر من "  garant du droit de la victime à réparationالضامن لح� المضرور في التعو�ض 

  .2اعت�اره ضامناً لتصرفات تا�عه

هذا، و ما یز�د تعز�زاً لح� المضرور في الحصول على تعو�ض من مُؤمِن الطرف المتبوع 

و التي تؤ�د على عدم  073- 95من قانون التأمین رقم  12ط�قاً للتشر�ع الجزائر�، ح�م المادة 

حالة القوة القاهرة، خطإ المضرور أو -ا في نظام المسؤول�ة المدن�ةجواز إعمال الدفوع المعترف به

في وجه المضرور قصد الإفلات من الالتزام �التعو�ض،  و في ذلك تثبیت لح� المضرور  - الغیر

  .4في التعو�ض

ب لدفع او من جهتها حاولت التشر�عات الأجنب�ة الوطن�ة منها و الدول�ة، تقر�ر أس�

ف المهن�ة تنطب� مع طا�عها الموضوعي، دون التر�یز على عناصر المسؤول�ة عن الأطرا

  .شخص�ة و ملا�سات ذات�ة مح�طة �أطراف المسؤول�ة

و ذلك على صورة وسائل الدفع المقررة في نظام مساءلة المنتجین عن فعل منتجاتهم 

�ع عادل تحقی� توز " تقعیدها على أساس  374-85المعی�ة، و التي حاول التوج�ه الأورو�ي رقم 

                                           
1
  Philippe LE TOURNEAU, Les principes de la responsabilité civile, 5ème éd., Dalloz, pp.118-119 ; Philippe 

LE TOURNEAU et Loïc CADIET, Droit de la Responsabilité, Dalloz, 1996, n°3544 et 3549, pp.736-738. 
6

 �ستق�م إلى حد �بیر و مقصد المسؤول�ة التقصیر�ة عن فعل الغیر،  و التي وُجدت في الأصل لمواجهة عنصر عدم الاقتدار الماليو هذا   

: أ� التا�ع، على اعت�ار أن ذمة المتبوع غال�اً ما تكون عامرة، أنظر insolvabilité de l’auteur du dommage للطرف المتسبب في الضرر

Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation…, thèse précitée, pp.87-88. 
1

، و المقصود بهذه الأخیرة حالة القوة القاهرة أو خطأ " - cas fortuits-یلتزم المؤمن بتعو�ض الأضرار و الخسائر الناتجة عن الحالات الطارئة"   

  : ، أنظرالمضرور

     .39.ص، سب� ذ�رها، ...التأمین على تطور المسؤول�ةیوسف فت�حة،   
4
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، �عیداً عن المعاییر الذات�ة " répartition juste des risques de productionلعبء المخاطر الإنتاج�ة 

 .1القائمة على تقدیر النم� السلو�ي المعتمد من المنتج

، أن المحاولة التي �ادر بها التوج�ه الأورو�ي و من �عده 2و الملاح� �شهادة �عض الفقه

، تتماشى فیها وسائل دفع المسؤول�ة إلى حد �بیر و نظام المساءلة 389-98قم القانون الفرنسي ر 

و ذلك �النظر الخاص �المنتجین و الذ� یُوصف �الموضوع�ة و التلقائ�ة تجاه الطرف المهني، 

لم یتسبب بنفسه في استحداث  تدل على أن المهني اث�ات وقائعإلى ارتكاز مجمل هذه الدفوع على 

  .الخطر بنشاطه

، عدة وسائل للدفع مقررة �مقتضى القانون هالاتجاو قد خص �الذ�ر الفقه المساند لهذا 

  :المدني الفرنسي، تأكیداً على المبنى الموضوعي لهذه الدفوع و ذلك على غرار

، أو حالة عدم وجود عیب في 3حالة دفع المسؤول�ة �حجة عدم طرح المنتوج للتداول *

، و التي ترتكز في 5المنتج للجزء المر�ب إعفاءإلى حالة  �الإضافة، 4للتداول هالمنتوج لحطة طرح

 .6واقعة عدم نشوء الخطر من المنتج نفسه و من نشاطه إث�اترأ� هذا الفقه على 

 �الإضافة إلى الحالة التي یتمسك فیها المنتج، �أن نشوء العیب في المنتوج لم ��ن إلاّ * 

 textes législatifs et réglementaires-الملزمة ةاللائح��ة و و خضوعه للقواعد التنظ�م لإذعانهنتیجة 

impératifs - ، طرةاالمخ حصولعدم  إث�اتفتلك الحالة ترتكز في الواقع على    -la prise du 

risque -  من جانب المنتج، و ثبوتها في جانب السلطات العامة وفقاً للنظر�ة المعول علیها في

  .fait du prince"7فعل الأمیر " ي القانون العام و المتمثلة ف

�ما ینطب� ذات التأس�س في نظر هذا الفقه على حالة دفع الحالة الفن�ة أو ما �سمى * 

، و التي �ستند فیها المنتج على واقعة عدم تم�نه في حالة المعرفة 8أ�ضاً �حالة مخاطر التطور

ف عن عیوب المنتوج أو تجنبها، الفن�ة و العلم�ة المتوفرة لحظة طرح المنتوج للتداول، الكش

                                           
1
  Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et Eric SAVAUX, Les obligations, Le fait juridique, 8ème éd. Armand 

Colin, n°304, p.282. 
4
  : ، أنظر�Eric SAVAUXالإضافة إلى الأستاذ  Jacques FLOURو  Jean Luc AUBERT ساتذةمن بینهم الأ 

  Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et Eric SAVAUX, Les obligations... n°304 et s. p.282. 

.من التوج�ه الأورو�ي 1- 7من القانون المدني الفرنسي تقابلها المادة  1فقرة  11-1386و ذلك حسب ما نصت عل�ه المادة     
3  

.من التوج�ه الأورو�ي 2-7من القانون المدني الفرنسي و المادة  2فقرة  11-1386حسب المادة   
4  

.من التوج�ه الأورو�ي 5- 7من القانون المدني الفرنسي و �ذا المادة  5فقرة  11- �1386مقتضى المادة   
5  

6 Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et Eric SAVAUX, Les obligations... n°305, p.284. 

J. FLOUR, J.L.AUBERT et E.SAVAUX, précité, n°307 ، 307.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجدة شهیدة، قا  
4
 

5
  :أنظر، »  state of the art«هي ترجمة للدفع المعروف في القانون الأمر��ي و الذ� �طل� عل�ه ع�ارة " دفع الحالة الفن�ة " و لعل تسم�ة   

Florence TARTANSON, Les risques de développement dans  la responsabilité des fabricants : étude                   
 comparative, Mémoire Maitrise, institue droit comparé, MC Gill, Montréal, 1990, p.18.                                         
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بین المضرور " توز�ع عادل لعبء المخاطر اللص�قة �الإنتاج " مقصد تحقی� متمس�ین في ذلك �

 .1ضح�ة التطور المشهودو عدم وضعه  المخاطرة �المنتج عدم منه یراد الذ� و المنتج، و 

لدفع الحالة الفن�ة،  - caractère objectif-خرون، تأكیداً على الطا�ع الموضوعيآاستند �ما 

التي و ع�ة المعول علیها لتقدیر حالة المعرفة الفن�ة و العلم�ة المتوفرة، و على الضا�طة الموض

الحالة الموضوع�ة الأكثر تطوراً للمعرفة الفن�ة و العلم�ة المتوفرة حال طرح المنتوج �"  تعتد فق� 

للمهني، بل حتى  -aptitudes personnelles-توقف عند المدر�ات الشخص�ةت، و لا "للتداول 

 .2الذ� ینتمي إل�ه المنتوج حیز المساءلة الإنتاجيالمعلومات المتوفرة لد� القطاع 

 إنقاصأو  إلغاءلة المنتج من إدراج شرو� تستهدف ءجهة أخر�، نظام مسا ع منو من

ا ما نصت عل�ه و هذ، - réputé nulle et non écrite-مسؤول�ة المهني و ذلك تحت طائلة ال�طلان

من التوج�ه الأورو�ي،  و في  12من القانون المدني الفرنسي و مثلها المادة  15-1386المادة 

  .تعز�ز للاتجاه المقید لأح�ام دفع المسؤول�ة عن المنتجذلك 

-     أن هذه الأسانید المبررة للمصوغ الموضوعيفي هذا الصدد،  الإشارةكن من المفید لو 

fondement objectif - و المؤ�دة على موضوع�ة الضوا�� الذ� تنبني عل�ه أوجه دفع المسؤول�ة ،

لإعفاء المنتج من المسؤول�ة، لم تكن لتحول دون تخلل �عض العناصر الذات�ة المرتكزة  المعتمدة

   .3على تحلیل السلوك في جانب الطرف المهني المسؤول

  

                                           
6

أقر �أن الاعتراف بدفع الحالة الفن�ة إنما و الذ�  1997ما�  29الصادر في  C.J.C.Eو استندوا في ذلك على قرار مح�مة العدل الأورو��ة   

 ,Toutefois…» :مبدأ تحقی� توز�ع عادل للمخطر المتأت�ة عن الإنتاج بین المنتج و المجموع المضرور�ن، حیث جاء ف�ه إقرارالغرض منه هو 

conformément au principe de le juste répartition du risque notre la victime et le producteur, ce dernier peut se 
libérer de sa responsabilité s’il prouve que l’existence de certains fait le déchargent et notamment que l’état des 
connaissances scientifiques et techniques au moment de la mis en circulation du produit n’a pas permis de 
déceler l’existence du défaut », Cour de Justice des Communautés Européennes, 5ème ch., 29 mai 1997, D. 1998, 
p.488, voir : J.FLOUR, J.L.AUBERT et E.SAVAUX, précité, n°307, p.285 : « …il serait inopportun de placer le 

producteur en position de victime du progrès… ».                                                                                        
7

للتعر�ف الوارد في المادة المتوفرة، و ذلك خلافاً و التكنولوج�ة حالة العلم�ة ق�اس الو قد جاء هذا التعر�ف تأكیداً على اعتماد ضا�طة موضوع�ة ل  

7 )e(  ة بر�طان�المستهلك في  حما�ةقانون من» Consumer Protection Act «  رف االمعبعین الاعتبار  یأخذضیق  معیارعلى و الذي اعتمد

  : الذ� ینتمي إل�ه المنتج، حیث جاء في هذه المادة الإنتاجيالعلم�ة المتوفرة في نفس القطاع 

«…it shall be a defense for the producer to show…that the state of scientific and technical knowledge at the 
relevant time was not such that a producer of products of the same description as the product in question might 
be excepted to have discover the defect if it had existed in his products while they were under his control ».=: 
Florence TARTANSON, Les risques de développement dans  la responsabilité des fabricants…, mémoire 

précité, p.33;  ًأ�ضا: 

، مخبر مجلة الدراسات القانون�ةرهانات الموازنة بین مصالح المهنیین و حقوق المستهلكین في الحما�ة، : فكرة مخاطر التطور  قادة شهیدة،  

                                                  .54.ص، جامعة تلمسان، 2005، 2القانون الخاص، عدد 
3 André TUNC, La Responsabilité civile en droit communautaire, Osaka university law review, n°39-11, 1992, 
p.15, Revue disponible sur: http://ir.library.osaka-u.ac.jp/ 
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 :الإعفاءخلال مرحلة  المهني سلوك لتقدیر ذات�ة على عناصر الإ�قاء :الفرع الثاني

  

، �أن نظام مسؤول�ة المنتج المستوحى من التوج�ه 2و الغر�ي 1لقد اعترف أغلب الفقه العر�ي

�ونه یتنافى مع أح�ام �الدرجة الأولى،  هو نظام ذوا طا�ع موضوعي 374-85الأورو�ي رقم 

عناصر لمسؤول�ة المنتج على  إثارتهو یرتكز في  - responsabilité subjective-المسؤول�ة الذات�ة

-  موضوع�ة،  و �ست�عد �ل تقدیر ذاتي منبني على دراسة سلوك الشخص محل المساءلة

l’examen du comportement du responsable- ،و هو بذلك �ضمن للمضرور سهولة في الحصول 

-متراوح للقضاة�ما �ضرب صفحاً للتقدیر المت�این و الالخطأ،  إث�اتلأنه لا �شتر� على تعو�ض 

appréciation variée des juges -  ما هو الحال �مناس�ة أنظمة المساءلة الذات�ة، و التي یت�این فیها�

 .3القضاة في تقدیرهم لسلوك الشخص محل المساءلة

فان دراسة أوجه دفع المسؤول�ة المقررة لصالح المنتج، توحي �أن نظام المساءلة و مع ذلك، 

ي، إلاّ أنه تتخلله �عض الملا�سات الشخص�ة و الذات�ة، �ما أن أح�امه لم و إن وُصف �الموضوع

، تحق�قاً لضمان السلامة من - courant victimologique-دائماً للغرض الحمائي للمضرورتمتثل 

  .4لملامح نظام صارم و موضوعي تجاه المهني المنتجدائماً لم تكن وف�ة  و، مخاطر المنتجات

André TUNCفهذا الأستاذ 
استقرأ من الدفوع الممنوحة للمهني المنتج ط�قاً للتوج�ه ، 5

" ، عناصر تدل على أن نظام مسؤول�ة المنتج لم �ستقم دائماً مع ف�رة 374-85قم الأورو�ي ر 

،  و ذلك على غرار اعتراف هذا التوج�ه، في " l’idée de couverture du risqueتغط�ة المخاطر 

ي لدفع المنتج �عدم طرحه المنتوج للتداول، أو �حجة عدم تخص�ص ، �الأثر الاعفائ7مادته 

ن اعتماد لأذلك و ، لأ� صورة من صور الاستغلال المهنيأو المنتوج لغرض الب�ع أو التوز�ع 

�قضي بتحمیل المنتج عواقب منتوجه المعیب حتى بدون في هذا الحال  "تغط�ة المخاطر " أساس 

المنتج بتصن�ع فیها �ادر في الحالة التي ی، �ما -ب�ع أو التوز�ع�ال- وجود ن�ة الاستغلال المهني

المنتوج من أحد تا�ع�ه أو فیها رق ُ�سفمعاینة استعماله فق�،  �غرضمن المنتوج  - prototype-عینة

                                           
2

دراسة : ضمان مخاطر المنتجات الطب�ة، أسامة أحمد بدر، 207إلى  129من .، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   

    .155.، الإس�ندر�ة، ص2005دار الجامعة الجدیدة، ، مقارنة
2   Geneviève VINEY, L’introduction en droit français de la directive du 25 juillet 1985 relative à la 
responsabilité du fait des produits défectueux, R.D.S.S, 1998, p.291 et s ; Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT 

et Eric SAVAUX, Les obligations... n°293 et s. pp.275-288. 
3   Gaël COFFINET-FRETIGNY, L’indemnisation des dommages causés par une chose en matière 
contractuelle, thèse Doctorat, université Reims, 2008, n°306/310, pp.162-163. 
4   Gaël COFFINET-FRETIGNY, ibidem. 
5   André TUNC, La Responsabilité civile en droit communautaire, art. Préc., p.15 
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تطب�قاً  المهني تحق� الغرض الاستغلالفمن المفروض هنا تحمیل المنتج حتى مع عدم من الغیر، 

، خاصة إذا ما علمنا أنه توجه �ستق�م مع نظام تعو�ض الأضرار الناتجة لأساس تغط�ة المخاطر

ل السائ� مخاطر مر�بته حتى في حالة سرقتها و إلحاق الضرر عن حوادث المرور،  و الذ� حمّ 

   .�1استعمالها

Geneviève VINEYو هذه الأستاذة 
غیر الدق�قة و  13- 1386 ، تخوفت من ص�غة المادة2

من المسؤول�ة في حال اشتراك خطإ  الكليأو  الجزئيعفاء الإترفت بإم�ان�ة و التي اع العامة،

فاعتبرت أن ، 3المضرور أو خطإ أحد تا�ع�ه في إحداث الضرر، إلى جانب العیب في المنتوج

 اص�اغة هذه المادة لا تؤ�د البتة على التأس�س الموضوعي و التلقائي لنظام المساءلة، طالما أنه

في  إخضاعهفي تقدیره للمد� الاعفائي لخطإ المضرور دون قاضي الموضوع تمد سلطة واسعة ل

مع العلم أن ذات الأمر مشهود لد� هذه المح�مة في میدان تعو�ض ذلك لرقا�ة مح�مة النقض، 

 .4حوادث المرور

�ما أقرت نفس الأستاذة، �أن اعتراف التوج�ه الأورو�ي و من �عده القانون الفرنسي بدفع 

و  الأساس�ةُ�عد اتجاهاً مناف�اً للتقالید التشر�ع�ة الفرنس�ة و لأحد م�ادئه ثره الاعفائي، و �أالحالة 

عدم ام�ان " على شرو� هي یتوقف أثرها الاعفائي ،  و التي "نظر�ة القوة القاهرة "  المتمثلة في

الخارج�ة  "  إلى شر� �الإضافة"  irrésistibilité الدفع إم�انو عدم  imprévisibilité التوقع

Extériorité " الخاص�ة الأخیرة لا تتوفر في العیوب الخف�ة و الكامنةهذه ، مع العلم �أن-vices 

indécelables - و ذلك على غرار العیوب التي لم �سب� ظهورها في الحالة الفن�ة و العلم�ة المتوفرة ،

 .5ئي الفرنسيعند طرح المنتوج، و التي لا تعفي من المسؤول�ة ط�قاً للتوجه القضا

مخاطر التطور �وسیلة لدفع حالة �التشر�ع  اعتراففي  تمعننا، فإن ذلك إلى �الإضافة

حالت دون  آنذاكالمسؤول�ة عن المنتج، بتحججه �أن حالة المعرفة العلم�ة و الفن�ة المتوفرة 

نا على فضل تقعید نظام المساءلة هیوضح لنا أن المشرع اكتشافه العیوب الكامنة في المنتوج، 

في ال�حث  الإهمال" أ� على صورة من ، " possibilité de connaissanceالعلم  إم�ان" عنصر 

                                           
3

، 1988جو�ل�ة  19الصادر في  31-88من القانون  15تشر�ع الجزائر� الخاص بنظام تعو�ض الأضرار، �مقتضى المادة و �ذلك الح�م في ال  

     .29.، ص1988- 29ر عدد .ج
2   Geneviève VINEY, L’introduction en droit français de …, art. Préc., p.298. 
3   Art. 1386-13 code civil français : « La responsabilité du producteur peut être réduite ou supprimée, compte 
tenu de toutes les circonstances, lorsque le dommage est causé conjointement par un défaut du produit et par la 
faute de la victime ou d’une personne dont la victime est responsable ». 

1
،  1985جو�ل�ة  5في  رالمرور الصادمن القانون تعو�ض أضرار حوادث  4و هو نص المادة  13-�1386ضم ص�غة مماثلة للمادة  و الذ�  

    .Jacques FLOUR, Jean-Luc AUBERT, Eric SAVAUX, Les obligations…, n°309, p.287 : أنظر عن هذا أ�ضاً 
5   Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil…, n°391-1, pp.228-229. 
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و هو اعتماد على أساس ، " négligence dans la recherche des défauts Laعن العیب في المنتوج 

 .1ةموضوع�المسؤول�ة الالخطإ المفترض و الذ� �عترض مع نظام 

 
« …l’introduction en droit français du risque de développement, comme une 

cause d’exonération nouvelle, tend à rapprocher le régime de la responsabilité du 
producteur à une responsabilité pour faute présumée ». 

 

�André TUNCما اعتبر الأستاذ 
حالة الدفع  من خلال تعل�قه علىفي نفس الس�اق،  2

أنه �ان من العدل تحمیل المنتج الناتجة عن مخاطر التطور و المعتمدة في التوج�ه الأورو�ي، 

مخاطر التطور العلمي و التكنولوجي، نظراً لإم�ان�اته التأمین�ة التي تؤهله أن �ضمن هذا الخطر 

من تحمیل  بدلاً ، ل �هالذ� �شتغ الإنتاجيلتغط�ة في القطاع ل�التأمین منه، أو بتنظ�م تعاضد�ة 

انتعاش أو ان�عاث  �مثا�ةبهذا الدفع هو  الأخذأن �الأستاذ هذا عتبر ا �ما المستهلك المضرور، 

 .- résurgence de la responsabilité pour faute-للمسؤول�ة الخطئ�ة

  
 « L’admission du risque de développement comme exonératoire est une 

résurgence de la responsabilité pour faute…, car c’est bien la considération d’absence 
de faute du producteur qui l’a emporté dans cette cause ». 

 

ضغطاً على  التي مارست، �أن الدوافع  Christian LARROUMETستاذ للأ من ثم تبد�و 

اعطاء التوج�ه لمنتج من المسؤول�ة، �الرغم من ا لإعفاءالشارع الفرنسي لاعتماد هذا الدفع �سبب 

هي �الدرجة الأولى مبررات سوسیولوج�ة و اقتصاد�ة أكثر ، �3ه أو است�عاده الأخذالأورو�ي سلطة 

�مخاطر التطور �دفع لمسؤول�ة المنتج ف�ما عاد حالة  الأخذمنها مبررات قانون�ة، ذلك أن 

�وء بداء ف التي عرفتها فرنسا خلال قض�ة الدم المو إنما هو نتیجة للظرو ، الإنسانمنتوجات جسم 

�حالة مخاطر  الأخذالداعي الاقتصاد� و الذ� حتم على فرنسا  إلى �الإضافة، VIHالایدز 

  .4من أجل مسایرة الدول الأورو��ة المصنعة و التي اعترفت معظمها بهذا الدفع التطور،

 إعمالهفقیّد من مجال فع الحالة الفن�ة، وقد حاول المشرع تدارك الردود المناهضة لاعتماد د

�سقو� الأثر الاعفائي لمخاطر التطور في  حینما أقر فیها، 2فقرة  12-�1386مقتضى المادة 

                                           
1 Gaël COFFINET-FRETIGNY, L’indemnisation des dommages ..., thèse précitée, n°329, p. 178 ; Geneviève 

VINEY, L’introduction en droit français de la directive …, art. Préc., n°18, p.299,  
2
 André TUNC, La Responsabilité civile en droit communautaire, art. Préc., p.17. 

1
أو تعل�قه على شرو� معینة، است�عاد دفع الحالة الفن�ة و لكن منع التوج�ه لتعدیل هذا الدفع  بإم�ان�ةمن التوج�ه الأورو�ي  15إذ أقرت المادة   

    .�ع�ما فعل ذاك القانون الفرنسي عندما أقرن قبول هذا الدفع �الالتزام �التت
4
  Christian LARROUMET, La responsabilité du fait des produits défectueux après la loi du 19 mai 1998, D, 

chron., 1998, n°23, p.319. 
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 �الإجراءاتالتال�ة لطرح المنتوج للتداول،  سنوات 10الحالة التي لا ی�ادر فیها المنتج خلال 

 obligation-في إطار ما سمي �الالتزام �التت�ع ،إصلاحهاالوقائ�ة المناس�ة للكشف عن الأخطار أو 

de suivi-
من مخاطر للوقا�ة و تدخل�ة وضع س�اسة است�اق�ة في إطار و یندرج هذا التقیید ، 1

  .2تسببها في أضرار للغیرالمنتجات و اتقاء 

و لهذا الالتزام على اعت�ار أنه یتواف�  3و مع ذلك، و �الرغم من مساندة أغلب الفقه الفرنسي

 �ادر هالمعترف بهما في القانون الفرنسي، إلاّ أن - précaution-و الح�طة - prévention-مبدأ الوقا�ة

، و 4 2004د�سمبر  9الصادر في  1343- �2004مقتضى قانون مؤخراً  بإلغائهالمشرع الفرنسي 

ما�  �29ح�م قرارها الصادر في للح�ومة الفرنس�ة ذلك �عد معاق�ة مح�مة العدل الأورو��ة 

     .5 374-85، �حجة الإدماج التشر�عي غیر المطاب� لأح�ام التوج�ه الأورو�ي رقم 1997

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

                                           
 

3
.53.صها، سب� الإشارة إلیرهانات الموازنة بین مصالح المهنیین و حقوق المستهلكین في الحما�ة، : فكرة مخاطر التطور  قادة شهیدة،    

   

.138.ص، جامعة تلمسان، 2009، 7س، عدد .إ.ق. ع.، مالمسؤول�ة على المنتجات الطب�ة المتطورة و ضمان مخاطرها ،الطیب ولد عمر  
2 

3  Philippe KOURILSKY ET Geneviève VINEY, Le Principe de précaution, Rapport au 1er Ministre, éd. Odile 
Jacob, la documentation française, Janvier 2000, p. 186. 
4  L’art. 29 du Chap. II intitulé «  Mesures spécifiques de simplification en faveur des entreprises », Loi n°2004-
1343, 9 Déc. 2004, « simplification du droit ». 

2
عدم تحدید المشرع الفرنسي لأحد ) 1: (لف لأح�ام التوج�ه الأورو�ي في بنود ثلاثتم إدانة الح�ومة الفرنس�ة �حجة الإدماج التشر�عي المخا   

) 2(، 2-1386ط�قاً للمادة  ایورو  500ر ب دِّ أدنى �النس�ة لق�مة الأضرار الماد�ة المعوض عنها و تدار�اً لهذه المخالفة تم تحدید حد أدنى قُ 

ورد في مصفة أصل�ة خلافاً للتوج�ه الأورو�ي الذ� قضا �الطا�ع الاحت�اطي لمسؤول�ة ال�ائع و المساءلة التشر�ع الفرنسي للمنتج و ال�ائع و المورد �

) 3(، 1343-�2004مقتضى القانون الصادر  7- 1386و امتثل القانون الفرنسي مؤخراً لهذا التوجه في المادة  حالة عدم تشخ�ص المنتج

.�مقتضى نفس القانون  لدفع الحالة الفن�ة و المعدل أ�ضاً مؤخراً �التت�ع المقید  الالتزامإلى حالة إدراج  �الإضافة  
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  .التعو�ض ةـ�فال آل�ات و تعز�ز المهني الخطر حجم اميـتن: الم�حث الثاني

  

من قبل المضرور، الطرف المهني إلى استحقاق التعو�ض إثارة مسؤول�ة  إجراءاتتصبوا 

أمام الحجم المتنامي  و التشر�ع الفقه و القضاءجهود  اي الغا�ة التي تضافرت لتحق�قههتلك 

تجاوز عق�ة أن لا مسؤول�ة بدون  :من خلال ح� التعو�ض�فالة  نظم لتعز�زسع�اً ، للخطر المهني

بدعم من تقن�ة التأمین  الفرد�ة في تمو�ل التعو�ض إلغاء، مع خطأ و الإقرار �مسؤول�ات موضوع�ة

التأمین - المسؤول�ة المدن�ة" ثنائ�ة ال �الدور الذ� �م�ن أن تؤد�هو من ثم الاعتراف  من المسؤول�ة،

  .) 1المطلب ( لكفالة ح� التعو�ض " 

 إجراءاتبل تواصلت ، تجسید أطر فاعلة للتعو�ض عن هذا الحدمحاولات و لم تتوقف  

�أنظمة من خلال الاعتراف ، الحوادث المهن�ةسبل اقتضاء التعو�ض في وجه ضحا�ا تدلیل 

تغطي مواقع مرافقة و عاضدة  م��انیزمات �اعت�ارها، منفصلة عن المسؤول�ةتعو�ض�ة م�اشرة 

            .) 2المطلب (  للمضرور، في ضمان تعو�ض عادل و جابر الثنائ�ة اأبدتهالعجز الذ� 

                                             

     

  .ثنائ�ة لكفالة ح� التعو�ض :المسؤول�ة المدن�ة و التأمین: لالمطلب الأو
Responsabilité civile et l’assurance : un couple dans la garantie du droit 

d’indemnisation. 

  

�فضل قدرتها �فالة ح� التعو�ض، نجاعتها في  "المسؤول�ة -التأمین"  الثنائ�ةأثبتت لقد  

للطرف الذمة المال�ة مع المحافظة على قتضى التعو�ض من جهة، مبین إحداث توفی� على 
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عدم إلى  نحو توظیف هذه الآل�ة فر�أد� الانس�اق الملكن ، ) 1 الفرع(  المهني الملتزم �التعو�ض

في توفیر الاقتدار إلى محدودیتها �ما دفع آل�ة تأمین المسؤول�ة استقرار قواعد المسؤول�ة المدن�ة، 

  .) 2 الفرع(  الثنائ�ة في �فالة ح� التعو�ضزمة فظهرت أالمالي، 

  

  

  

  

  

:في �فالة ح� التعو�ض" المسؤول�ة -التأمین"نجاعة الثنائ�ة : الفرع الأول        
L’efficacité du couple « assurance-Responsabilité » dans la garantie de    

l’indemnisation  
 

�أنه عقد یلتزم �مقتضاه المؤمن �أن " ، 1 07-95 من قانون  2ُ�عرف التأمین ط�قاً للمادة 

أو  إیرادر� التأمین لمصلحته مبلغاً من المال أو أشتُّ یؤد� إلى المؤمن له أو الغیر المستفید الذ� 

في حالة تحق� الخطر المبین في العقد و ذلك مقابل أقسا� أو أ�ة دفوع مال�ة  آخرأ� أداء مالي 

    ." أخر� 

�اعت�اره نوعاً ، - assurance responsabilité civile-من المسؤول�ة المدن�ة هذا و یختص التأمین

-    عقد یلتزم �مقتضاه المُؤمِن �أنه، - assurance dommage-من أنواع التأمین عن الأضرار

assureur - ضمان المُؤمَن له�-assuré -  تجاه دعاو� المسؤول�ة التي قد ی�اشرها الغیر تجاهه، و في

 assurance de -تمیز عن النوع الثاني من التأمین عن الأضرار و هو التأمین عن الأش�اءهذا فانه ی

choses ou de biens - ًأن هذا الأخیر �ضمن عنصراً ایجاب�ا� ،-élément actif -  ،من ذمة المؤمن له

 من ذمته المال�ة وهو دین - élément passif-بینما �ضمن التأمین من المسؤول�ة عنصراً سلب�اً 

    .2المسؤول�ة

بخاص�ة جوهر�ة  یتصفو من ثم، فان الخطر المؤمن منه في عقد التأمین من المسؤول�ة 

 ف�الإضافة، - relation tripartite-على اعت�ار أنه یرتب علاقة ثلاث�ةالأش�اء،  لىعزه عن التأمین یتم

یندمج طرف ، - assuré-من لهؤ و الم - assureur-إلى طرفي العقد الذ� �شترك ف�ه �ل من المؤمن

                                           
.1995-13ر عدد.، ج1995جانفي  25المؤرخ في  07-95قانون التأمین رقم   

1  
2
  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil : les effets de la responsabilité, 2ème éd., 

L.G.D.J, 2001, n°356, p.635.                                                                                                                                         
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انون�ة و هو الغیر المعرض للخطر، �اعت�اره الطرف المستفید من التغط�ة ثالث في العلاقة الق

  .1التأمین�ة و ذلك �الرغم من عدم اشتراكه في العقد ابتداءً 

تأمین عن دین " ، إلى تكییف التأمین من المسؤول�ة �أنه 2و هذا ما دفع �عضاً من الفقه

assurance dette "و الذ� �غطي عنصراً  ، �غرض تمییزه عن التأمین على الأش�اء أو الأموال

و الذ� ��من مسؤول�ة، الو لعل هذه التسم�ة لا تتواف� مع المقصد الحالي لمنظومة تأمین ایجاب�اً، 

 garantie de la créance d’indemnisationضمان ح� المضرور في التعو�ض " �الدرجة الأولى في 

في  " garantie de la dette de responsabilitéتر�یز الأنظار على تغط�ة دین المسؤول�ة  ، بدلاً من"

  .3مما �ضع تلك التسم�ة محل انتقاد، جانب الطرف المسؤول

-action réciproque-التأثیر المت�ادلمد� استب�ان في هذا الصدد، بنا هذا و یجدر 
4

الذ�  

في مسار حما�ة الأشخاص من مخاطر سؤول�ة المدن�ة، التأمین و الم منظومتيأسهما ف�ه �ل من 

  .الوقوع في أضرار و في �فالة حقهم في التعو�ض

في تجسیدها ذلك أن التطور الذ� شهدته معظم الدول المصنعة في القرن الماضي، 

، مر -droit d’indemnisation-و �فالتها لح� التعو�ض - droit à la sécurité-لمقتضى السلامة

ر ، هما من جهة السعي نحو تكر�س أطّ -un double mouvement-عبر توجهین سائدین �الضرورة

من خلال  -objectivation des règles de responsabilité-موضوع�ة لنظام المسؤول�ة المدن�ة

محاولة تحقی� توز�ع لعبء التعو�ض على  و من جهة أخر� الاعتراف �المسؤول�ة اللاخطئ�ة، 

  .distribution du risque "5توز�ع المخاطر " ن خلال تقن�ة الك�ان الاجتماعي م

تضافر جهود  تتطلبأن �فالة حقوق المضرور�ن في دعاو� المسؤول�ة، و من الواضح هنا، 

 aucune responsabilité sans fauteمسؤول�ة بدون خطأ  أن لا" و القضاء سع�اً لتجاوز عق�ة  الفقه

 objectivation des-نحو تقر�ر أطر موضوع�ة للمساءلة المدن�ة، و ذلك �التوجه رو�داً رو�داً "

règles d’imputation de la responsabilité -ع�ة�، تارة �الاتكاء على را�طة الت-lien de 

subordination-  متسبب في الضرر و الشخص المسؤول، أو على سلطة ودة بین الطرف الجالمو

                                           
1  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité et réparation systématique, thèse 
Doctorat, Alger, 2005, p.101.       
2
  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil : les effets de la responsabilité, , n°335, p.635.                                             

3  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation …, thèse précitée, p.101.       
4  Henry USSING, Évolution et transformation du droit de la responsabilité civile, RID.Comp., 3-1955, p.488.                                                                                                             
5 Hadi SLIM, La responsabilité civile dans les pays arabes du Proche-Orient a l'aube du troisième millénaire, 
Beyrouth, 2001, pp.17-18, voir : http://www.cedroma.usj.edu.lb/pdf/conf1/Pdf/Slim.pdf 
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و تارة أخر� �التعو�ل على الممارسة ، 1ضررلل المستحدثعلى الشيء  - rapport de garde-الحراسة

و نقل عبء وضع�ة المضرور  روذلك �غرض ت�سی ،المستحدثة للمخاطرالم�ثفة للنشاطات 

-onus probandi-الإث�ات
، و تحمیله للطرف المستفید من النشا� الضارمن على هذا الأخیر،  2

  .3طهلتحمل ت�عات نشا�اعت�اره الطرف الأحسن تموقعاً 

مهمة �مفردها،  للأخطار في المجتمع المعاصرفان تحمیل الأطراف المستحدثة و مع ذلك، 

و �سبب  المشروعات الاقتصاد�ة رقد ُ�ش�ل تضح�ة �مصیالاستجا�ة لطل�ات التعو�ض المتنام�ة، 

ل�حث افاقتضى الأمر في الح�اة الاجتماع�ة،  عنها ء�أنه لا �م�ن الاستغنا ، مع العلملها الانه�ار

-وظ�فة توز�ع المخاطرل تحق�قاً قواعد المسؤول�ة المدن�ة  توظیفخلالها من عن الطر�قة التي �م�ن 

distribution du risque- 4في المجتمع المعاصر.  

في  و التي وُجّدت، تجلت ضرورة الاستعانة بتقن�ة التأمین من المسؤول�ةو بهذه الطر�قة 

المضرور في الحصول  تكر�س ح�في  عد المسؤول�ةقوا ل�دعم  لتوز�ع عب التعو�ض، الأصل

أنه �م�ن أن یتسبب رب الأسرة لأنه أص�ح أمراً مُتق�لاً في أذهان رجال القانون، ، 5على تعو�ض

 - immoral-لاأخلاقيو من ثم زال الطا�ع الأضرار �غیره،  إلحاقفي  -bon père de famille-الحر�ص

و زالت النظرة الفرد�ة المسؤول في الالتزام �التعو�ض، محل الشخص - assureur-عن حلول المؤمِّن

، و تحول معه ح�م تأمین 6إلى التعو�ض المدني -idéologie individualiste et punitive-الزجر�ةو 

  .7الشخص عن مسؤولیته المدن�ة

                                           
4

وفقاً للتشر�ع  بین نظلم مساءلة المتبوع و نظام مساءلة حارس الشيء الموجودفهذه الأستاذ لحلو غن�مة استكشفت �یف أن القاسم المشترك   

و  منهمأو لحصول فعل ضار  المتسبب في الضرر، ل�س لارتكابهم خطأً  الشيءأو عن فعل  آخرمساءلتهم عن فعل شخص  ىیرتكز عل ،الجزائر� 

و تست�عد  نبني على عناصر موضوع�ةتتهم الذلك اعتبرت أن مسؤول�، و �صفاتهم �متبوعین أو �حراس للشيء إلى مراكزهم القانون�ة ر�النظلكن 

 Lahlou Khiar GHENIMA, Le : أنظر في هذا ،»responsabilités es qualité « امالخطأ و اعتبرته ىالمرتكز علالتأس�س الذاتي 

droit de l’indemnisation …, thèse précitée, pp.72-100.                                                              
5

 ,Gérard CORNU, Vocabulaire juridique : ، أنظر عن هذا" la charge probatoire عبء الإث�ات" معناهاو هي �لمة لاتین�ة   

association Henri Capitant, 5ème éd., P.U.F, 1996, p.860.                                                                                           
3  Guido ALPA, La responsabilité civile en Italie, problèmes et perspectives, art.préc, n°2, pp.1102-1003. 
4  Ibidem. 
5  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, 4ème éd., Dalloz, 2000, n°17, p.39. 

3
 caractère زجرمن طا�ع العقو�ة و ال الالتزامفي الالتزام �التعو�ض محل المسؤول، جردّ هذا  assureurعلى اعت�ار أن حلول المؤمن   

punitif  المضرور  التوازن لذمة لإعادةإجراء " فأص�ح التعو�ض المدني �قترب إلىune pure opération d’équilibre financier " أنظر ،

  .Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit des assurances, 10ème éd., Dalloz, 1998, n°18, pp.13-14: عن هذا
4

 assurance desتأمیناً عن الأخطاء  (�أن التأمین من المسؤول�ة حیث �ان یبدوا في إطار النظرة الأخلاق�ة و الفرد�ة لقواعد المسؤول�ة المدن�ة،   

fautes (  من المسؤول�ة، ف�ان هذا النوع من التأمین غیر  الإفلاتمحاولة الشخص في عدم تحمل عواقب أفعاله و تصرفاته قصد  �مثا�ةهو

 : Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance directe: أنظر عن هذامشروع و غیر أخلاقي، 

contribution à l’étude d’une mutation de la couverture des risques, thèse doctorat, Dalloz, 2001, n°31, p.14.    
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�أنه لا �م�ن الاعتراف لقواعد المسؤول�ة المدن�ة بخاص�ة توز�ع هذا و قد یبدوا لل�عض، 

-بإسنادعلى اعت�ار أن قواعدها تكتفي فق� تقن�ة التأمین من المسؤول�ة،  نر و ذلك �معزل عالخط

imputé-  لعل هذا و ، 1المتسبب في الضرر وحده المسؤولالطرف  إلى تعو�ض الأضرارعبء

و الذ� لا یجب في إطاره ، ینللأطراف المهنی المسؤول�ة المدن�ةنظام الطرح لا ینسجم و واقع 

 distribution directe-راخطعبء الأم�اشر ل عتحقی� توز�في ر قواعد المسؤول�ة المدن�ة دو تناسي 

du risque-  ،تجعلها ،  و ذلك �النظر إلى تعامل الفئة المهن�ة مع شر�حة واسعة من الأشخاص

عبء التعو�ض على الأشخاص المتعاملین  -redistribution-توز�ع لإعادةالفئة الأحسن تموقعاً 

تحقی� توز�ع لعبء  بإم�انهو الذ� مسؤول�ة المنتج، نظام و �حدث ذلك �صورة جل�ة في  معها،

ضمن أسعار المنتوجات أو التعو�ضات المح�وم بها للمضرور�ن،  إدماجالتعو�ض من خلال 

  .2ضمن تكالیف المؤسسة إدماجها

�مفردها،  دن�ةالتعو�ل على قواعد المسؤول�ة المو مع ذلك فلم �عد ��في في الوقت الحاضر، 

ذلك أن تقر�ر  ،3للخطر في المجتمع المعاصر - fonction distributive-الوظ�فة التوز�ع�ة أداءقصد 

و إن ترتب عنه تحرر  ،تقر�ر ف�رة المسؤول�ة الموضوع�ة على عات� المشروعات الاقتصاد�ة

و مع ز�ادة إلاّ أنه المضرور�ن من عق�ات �انت تحول دون إثارتهم لمسؤول�ة الأطراف المهنیین، 

لم�الغ التعو�ضات المح�وم  المتزاید،  و أمام الارتفاع عدد الدعاو� التي ی�ادر بها المضرور�ن

مقارنة �معدلات النمو التي تحققها تتمیز �الصرامة و التكلیف، نمط�ة نظام المساءلة أص�حت  بها،

-             بها إلى وضع�ة من عدم الاقتدار الماليدفع و هذا ما هذه المشروعات، 

insolvabilité et incapacité financière-
4.  

و التي وُجِّدت �ان لابد من الاستعانة بتقن�ة التأمین من المسؤول�ة، و أمام هذا الوضع، 

خلال توز�ع العبء المالي على مجموع الذمم من ، و ذلك 5وظ�فة توز�ع المخاطرمبدئ�اً لتحقی� 

خل� نوع من التعاون غیر ل ،شر�ة التأمین تؤدیها �ة و إحصائ�ة وفقاً لطرق فن، االمال�ة المؤمن له

                                           
1
  Geneviève VINEY, Traité droit civil (sous direct. J.GHESTIN), introduction à la responsabilité, 2ème  éd., 

L.G.D.J., 1995, n°38, p.62. 
2
  André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°169, 

p.97. 
2

نة و او هذا ما ُ�ستكشف من محدود�ة قواعد المسؤول�ة المدن�ة في تحقی� وظ�فة توز�ع المخاطر �صدد قطاعات تحو� على عناصر التق  

 Guido ALPA, La responsabilité civile en: عن هذا أنظرعلى غرار قطاع حوادث العمل أو حوادث المرور، التكنولوج�ة المتقدمة، 

Italie…, art. Préc., p.1107.                                                                                                                                      

  4   .56.ص، الساب� ذ�رها،  ...القانونيإش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام شهیدة،  ادةق  
و الذ� أقر �أن تقن�ة التأمین إنما وُجدت في الأصل لتحقی� و ظ�فة توز�ع المخاطر �اعت�ارها أحد  André TUNCو هذا ما أوضحه الأستاذ   4

 :أنظر، » loss distribution is the very raison d’être of insurance… and its basic function«ر�ائزها الجوهر�ة 

   André TUNC, Ibidem.                                                                                                                                               
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تحمل الخسارة التي تصیب �عضهم عند تحق�  قصد ،- assurés-المؤمن لهم فئةالم�اشر بین 

-                               الجماعةفیتوزع عبء الضرر الذ� یلح� �الفرد على  ،مسؤولیتهم

collectivité - 1صو ینق، فیخف العبء.  

المسؤول�ة المدن�ة -التأمین" للثنائ�ة الدور المتكامل و المتجانس یتجلى و بهذا المسار، 

couple assurance-responsabilité " ،في إحداث التوازن بین مصلحتین-équilibre des intérêts - 

تكفل بتأطیره یو هو الأمر الذ�  في الحصول على تعو�ض"  مصلحة المضرور"  من جهةهما، 

 garantie de-ضمان السلامة إطارفي  المطب� على الطرف المهني المسؤول�ة الموضوع�ةنظام 

sécurité -،  قصد توفیر الملاءة المال�ة للمشروعات  �فضل وظ�فتها التوز�ع�ة�ما تتكفل تقن�ة التأمین

و في ذلك تعز�ز لح� و ذلك بدلاً من تر�یز عبء الأضرار على المسؤول،  ،الاقتصاد�ة

 .2على استمرار�ة النشا� إ�قاءٌ و  ضرور في الحصول على تعو�ضالم

و لعله ذات التجانس و التكامل الذ� ارتضاه المشرع الجزائر� في مجال تعو�ض حوادث 

 assurance-التأمین على المسؤول�ة المدن�ة للمنتجات إلزام�ةلمبدأ  إدماجهمن خلال الاستهلاك، 

responsabilité civile produits-
المضرور�ن في الحصول على توفی� بین مصالح و في ذلك  ،3

توز�ع  هذه المشروعات في لوظ�فةو تعز�ز  ،الإنتاج�ةو بین مصالح المشروعات  تعو�ض

�غرض  ،المتعاملین الاقتصادیینعلى شر�حة معتبرة من ، المعی�ة منتجاتها المتأت�ة منالمخاطر 

   .4ضحا�االكفیل بتعو�ض هؤلاء ال توفیر الغطاء المالي

بین مقتضى -conciliation-التوفی�في و من ذلك تتجلى قدرة تقن�ة التأمین من المسؤول�ة، 

-           و المحافظة على الذمة المال�ة للمسؤول غیر المخطئتعو�ض المضرور�ن من جهة، 

responsable non fautif-  5من جهة ثان�ة .   

 

                                           
118.، ص2010، 1.، دار الثقافة للنشر و التوز�ع، الأردن، �، التأمین من المسؤول�ة في النظر�ة و التطبی�ش�ر� .یجبههاء ب  

. 1  

2
  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit des assurances, 10ème éd., Dalloz, 1998, n°18, p.13-14 ; Chantal 

RUSSO, De l’assurance de responsabilité à …, n°32, p.14 : « …la mis en ouvre de l’assurance responsabilité 
civile permet de concilier la liberté d’agir de l’auteur potentiel…. Et le droit de sécurité de la victime éventuelle, 
car en octroyant à l’assuré une certaine sécurité qui laisse la liberté d’agir, elle donne en même temps une 
garantie efficace de réparation ». 

2
، 13ر، عدد.، ج04-06و المعدل و المتمم �القانون  والمتضمن قانون التأمین 1995سبتمبر  25المؤرخ في  07-95الأمر رقم �مقتضى   

، و المتضمن شرو� و ��ف�ات التأمین في مجال 1996 جانفي 17المؤرخ في 48-96من المرسوم التنفیذ�  1، �الإضافة إلى  المادة 1995

   .13-12.ص.، ص1996، 5ر عدد.المسؤول�ة المدن�ة عن المنتجات، ج

66.، المرجع الساب�، صإش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج، شهیدة ادةق  
. 4  

5  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, ibidem. 
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: في �فالة ح� التعو�ض" المسؤول�ة -مینالتأ"الثنائ�ة  أزمة :الثانيالفرع         
La crise du couple « assurance-Responsabilité » dans la garantie de    

l’indemnisation  

 

 un-حق�قيالتأمین، إلى نظام تعو�ضي  آل�ةلقد تحول قانون المسؤول�ة المدن�ة، بدعم من 

véritable droit d’indemnisation-ائر لأح�ام المساءلة، أمام التوسع الس-extension de la 

responsabilité - ،أشاع ذ، و ال"المسؤول�ة - التأمین" لانس�اق المتنامي للدینام���ة ا و الناتج عن �

الذ� و هو العامل  (I) بداخل قواعد المسؤول�ة المدن�ة جواً من التحول و عدم الاستقرار القانوني

للعجز الذ� نتیجة تغط�ة المخاطر و تسییرها، مجال في ها إلى محدودیت تأمین مسؤول�ة تقن�ةدفع 

 . )II( الكفیل بتعو�ض المضرور�ن في توفیر الاقتدار المالي الآل�ةأبدته هذه 

 
 

I– ةـة المدنیـد المسؤولیـوني لقواعـالقان قرارتعدم الاس :  
Instabilité juridique des règles de la Responsabilité Civile 

 
 

ت المفاه�م التي اعتمدها الفقه لوصف حالة الشك و عدم الاستقرار القانوني، الناتجة لقد تعدد

، » assurance- responsabilitéالمسؤول�ة -التأمین «عن الانس�اق المتطرف للدینام���ة الثنائ�ة 

-la crise de l’assurance responsabilité-تأمین المسؤول�ة أزمةفمنهم من اعتبرها 
من و منهم ، 1

- la crise de la responsabilité civile-أزمة المسؤول�ة المدن�ة أطل� علیها
في حین أقر آخرون ، 2

-la crise du couple assurance-responsabilité-"المسؤول�ة المدن�ة-التأمین"أزمة الثنائ�ة  �أنها
3.  

 إلاّ أن أغلبهم، - ةالأزم -و أ�اً تعددت المسم�ات التي أطلقها الفقه تفسیراً لهذه الظاهرة

، و الذ� یجعل من "المسؤول�ة -التأمین" للثنائ�ة ، إلى الاعتماد المفر� مسب�ات هذه الأزمة أرجع

من شأنه تهدید و هو الأمر الذ� التأمین،  آل�ةفي خدمة  - support-المسؤول�ة مجرد دعمقواعد 

                                           
1  André TUNC, Où va la responsabilité civile aux États-Unis ?, RID.Comp., 3-1989, n°1-2, pp.712-713 ; 
André TUNC, Le spectre de la responsabilité civile, RID.Comp., 4-1986, p.1163.                                                                               
2  Geneviève VINEY, Traité droit civil (sous direct. J.GHESTIN), introduction à la responsabilité, précité, 
n°33, p.56 ; Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à …, thèse précitée, n°169, p.75. 
3
  Claude DELPOUX, Jacques DEPARIS, Anne HAUTEVILLE, Sabine LOCHMANN, Jacques- Emmanuel 

MERCIER, Le divorce entre assurance et responsabilité civile inéluctable, les entretiens de l’assurance, 
Fédération Française des Sociétés d’Assurance (FFSA), 2002, pp.52-54, voir : 

http://www.ffsa.fr/sites/upload/reprise/docs/application/pdf/2010-03/entretiens_2002a6.pdf 
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ث�ات و عنصر ال�ذا المساس �و في تأدیتهما للوظ�فة التعو�ض�ة،  �لاً من المنظومتین فعال�ة

 .1أح�ام المسؤول�ة المدن�ةالذ� تتمتع �ه ستقرار الا

Geneviève VINEYفهذه الأستاذة 
، التأمین من المسؤول�ة آل�ة، لاحظت �یف أن تفعیل 2

من  ملتم�ینه نالمضرور�في وجه  المتزاید لشرو� إثارة المسؤول�ةحفز المشرع على التخفیف 

في  -un libéralisme -حر�ات واسعة اتخاذإلى �ما دفع القضاة أ�ضاً و�ض، في التع ماقتضاء حقه

  .بتقی�م الضرر و تقدیر م�الغ التعو�ض المستحقةخاصة ف�ما یتعل� ، تقدیر أح�ام المسؤول�ة

Lydia MORLETو ذات الأمر أكدت عل�ه الأستاذة 
التأمین من  آل�ة إعمالفرأت أن ، 3

-         أص�ح �ساهم في حر�ة التحولرور�ن في التعو�ض، المسؤول�ة �غرض �فالة ح� المض

altération- خ خلال  و ذاك أمر مشهودمفهوم الخطأ، الذ� یتعرض له  dénaturation-4- و التمسُّ

و �ذا ، -appréciation du comportement-مرحلتي تقدیر السلوك المنحرف للشخص محل المساءلة

   .من جانب المضرور - modalités de preuve-طئالخاالسلوك  إث�ات�طرق ف�ما یتعل� 

لل�حث عن أساس�اً أص�حت تش�ل مع�اراً ذلك أن القدرة التأمین�ة للشخص محل المساءلة، 

دور یلعب في هذا الإطار أص�ح  المسؤول و �أنالتعو�ض،  مهمة شخص مسؤول یُنا� �ه

ل   aptitude à-لقدرة التأمین�ةو أن ا، - un fournisseur d’assurance-للتأمینالشخص المُموِّ

l’assurance - 5لإلقاء عبء التعو�ض من قبل القضاة الإیدیولوج�ة المعتمدة صارت.     

لتوجه سائد في التخر�جات ، Philippe REMYو هو الأمر الذ� أص�ح یُتوِّج برأ� الأستاذ 

 un-دعم تقن�ة التأمینت آل�اتمجرد و التي تجعل من قواعد المسؤول�ة المدن�ة القضائ�ة في فرنسا، 

simple support pour l’assurance - ، عبء دعاو� التعو�ضو تعزز وظ�فة المسؤول�ة في تر�یز 

  .6لتوفیر تأمین للمضرورعلى الطرف الذ� �ان أحسن تموقعاً، قبل تحق� الضرر، 

 أص�ح �ساهم في حر�ة التشو�ه ،René SAVATIERبل أن هذا الوضع في تصور الأستاذ 

 dégradation -المفاه�م الأساس�ة للمسؤول�ة، منها مفهوما المسؤول و المضرورتتعرض له الذ� 

                                           
1
  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la…, précité, n°25, p.60 ; Lahlou Khiar GHENIMA, Le 

droit de l’indemnisation…, précitée, p.128 ; Claude DELPOUX, Le divorce entre assurance et…., art. Préc., 
pp.53-54. 
2  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la…, précité, n°60, p.98.  
3  Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents corporels sur le droit privé de l’indemnisation, thèse 

Doctorat, université du Maine, 2003, n°507, pp.341-342. 
2

 Christophe JAMIN, La Responsabilité :  ، أنظر في هذا Christophe JAMINو هو ذات الوصف الذ� استعمله الأستاذ    

Civile : faute, risque et multiplication des obligations, revue Experts, n°25-12, 1994, p. 2.                          
5
  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la…, précité, n°25, p.60.  

6  Hadi SLIM, La responsabilité civile dans les pays arabes …, art. Préc., p.19. 
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des concepts de responsable et victime  -
الم�الغ ف�ه الذ� و لعل ذلك راجع برأ�ه إلى الانس�اق  ،1

ل المساءلة و الذ� یدفعها إلى توس�ع مجاالتأمین من المسؤول�ة،  آل�ةوراء  الجهات القضائ�ةتبد�ه 

  .2لدیهم�حجة توفر التغط�ة التأمین�ة ، في جانب الأطراف المهن�ة

فأقر أن الاعتماد المفر� على ، François CHABASو هو ذات الأمر الذ� أبداه الأستاذ 

و أسهم في بدعم من تقن�ة التأمین،  المساءلة نطاقترتب في اتساع ، "المسؤول�ة - التأمین" الثنائ�ة 

-perversion-حر�ة التشو�ه
 آل�ة�رس أحد ثغرات و لمفاه�م المسؤول�ة،  -déviation-و الانحراف 3

 .4و سب�اً لأزمة هذه الثنائ�ة تأمین المسؤول�ة

ش�لت مسب�ات الأزمة التي عرفتها �أن ذات المعط�ات السالف ذ�رها، خاصة إذا ما علمنا، 

التطور الذ� و الناجمة عن حر�ة ، 5ةمر���الأفي الولا�ات المتحدة  "المسؤول�ة -التأمین" الثنائ�ة 

و الذ� أد� إلى انحراف حق�قي ، هناك بدعم من آل�ة تأمین المسؤول�ةعرفه قانون المسؤول�ة 

-une véritable déviation du droit-للقانون 
6.  

 ةالأمر���، إلى تشخ�ص عناصر الأزمة  André TUNCو هو الأمر الذ� دفع الأستاذ 

 extension des-�الاتساع المفر� لحجم المسؤول�ات الموضوع�ةأمین، و الت للمسؤول�ة

responsabilités objectives- تأمین المسؤول�ة ص�غةالمتنامي على ، و الاعتماد-third-party 

insurance -
و الذ� أسهم برأ� هذا  - first-party insurance-على حساب ص�غة التأمین الم�اشر، 7

-notion de causalité-هوم السبب�ةمف انحرافالأستاذ إلى 
  .1بل مفهوم المسؤول�ة المدن�ة ذاتها، 8

                                           
1  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation…, précitée, p.128.  
2  Henry USSING, Évolution et transformation du droit …, art. Préc., p.488, 
3
  Basil S. MARKESINIS, La perversion des notions de responsabilité civile délictuelle par la pratique de 

l’assurance, art. Préc., p.308. 
4  Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance …, thèse précitée, n°171, p.76. 

 Tort ب تدعى لى تنصیب فرقة عملإ آنذاكدفعت الوزارة و التي  1987-1984بین الفترة الممتدة بین  أ.م.و هي الأزمة التي عرفتها و   3

Policy Working نتیجة لاتساع نطاق المسؤول�ة المدن�ة : أزمة التأمین" تحت عنوان ي قامت بنشر تقر�ر حول دراسة الأزمة لتو اla crise de 

l’accès à l’assurance en conséquence d l’extension de la responsabilité  ،أنظر عن هذا :André TUNC, Le spectre de 

la responsabilité civile, art. Préc., p.1163.                                                                                                             

.375- 374.ص.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،     6  

19.الفصل التمهید� من هذه المذ�رة، ص: هذه التقن�ة أنظر في تعر�ف  
. 7  

6
و  "la part du marché-industry wide liability théorie  نصیب السوق " خلال هذه الأزمة تطبی� ما �سمى بنظر�ة  أ.م.إذ عرفت و  

�التضامن مع �اقي  المعیب المتسبب في الضرر�النظر إلى نصیبها في إنتاج أو طرح المنتوج  الإنتاج�ةالتي تسعى إلى مساءلة المؤسسات 

أدت في �عض  notion collective de la causalitéسبب�ة و هذا ما أسهم في ظهور مفهوم جماعي لل، المنتجین و المصنعین لنفس المنتوج

�مبرر اشتراكهم في فق�  مؤاخذتهم، و من قبل استهلاك منتوجاتهممضرور�ن لم �سب� لهم و إلزامهم بتعو�ض الأح�ان إلى مساءلة منتجین و صناع 

 André: ، و �ذلك375.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة، : أنظر عن هذاالمؤد�ة للضرر، انتاج نفس السلعة 

TUNC, Où va la responsabilité civile aux États-Unis ?, art. Précité, n°3, p. 713.                                                    
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سب�اً من دون شك و ، Claude DELPOUXبرأ� الأستاذ ُ��رس ��اد بل أن التوجه السالف، 

 منفصلة عن القواعد العامة للمسؤول�ة أانتشار الأنظمة الخاصة للتعو�ض من دون خط من أس�اب

-prolifération des systèmes d’indemnisation sans faute - ، التأكید و هو الأمر الذ� من شأنه

 une crise existentielle de la notion de-في تجانس مفهوم المسؤول�ةحق�ق�ة وجود أزمة على 

responsabilité -2 ، قواعد المسؤول�ة المدن�ةالتي تشهده تشتت الو المساهمة في-éclatement de ce 

droit– هاأح�امالذ� تتعرض له تفتت و ال-émiettement du droit-
3
.  

 
 

II– في توفیر الاقتـدار المـالي ةـالتأمین من المسؤولی آلیـةز ـعج:  
Incapacité financière du mécanisme d’assurance responsabilité  

 

 5أخر� فن�ةو  4وفقاً لأسس قانون�ة�فترض التأمین بداءةً وجود خطر معین یتم التأمین منه، 

،  و لما �ان الخوف و الارت�اب و القل� -opération d’assurance-تنبني علیها عمل�ة التأمین

حالات تخال� النفس ال�شر�ة، و من ح� �ل فرد أن �سعى إلى إزالة أس�اب هذه الحالات، فغال�اً 

تصاحب نشاطاتهم،  الأخطار التي قد آثارما تتحر� الفئات المهن�ة الوسائل المشروعة للوقا�ة من 

جو  ثِّ ، و التي تسعى في المقام الأول إلى بالتأمین من المسؤول�ة تقن�ة  أحد هذه الأدوات و لعل

  .6الخطرة في المجتمعمن الأمن و الاستقرار القانوني في نفوس ذو� النشاطات 

  

مسؤول�ة یراً من المهنیین المشتغلین في مجال التأمین عموماً، و التأمین من الث� أنإلاّ 

خصوصاً، أبدو مخاوفهم و احتجاجاتهم حول عنصر عدم الاستقرار الذ� �سود قواعد نظام 

                                                                                                                                    
7

 �aptitude financière ouعامل القدرة المال�ة أو التأمین�ة أص�حت ترت�� في مجملها أ .م.في و إناطة المسؤول�ةلدرجة أن معاییر و ذلك   

assurantielle  مسؤول�ة ذو� الجیوب الممتلئة " نتیجة لتطبی� ما �سمى بنظر�ةdeep-pocket liability "  و التي تلجأ إلى مساءلة الشخص

: تم�نه من الاستجا�ة لطل�ات التعو�ض، أنظر عن هذال�س �اعت�اره مسؤولاً عن الضرر، بل لتوفره على غطاء مالي �افي أو لقدرته التأمین�ة 

Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance …, précitée, n°164, p.73.                                  
2  Chantal RUSSO, thèse précitée, n°171, p.77. 
3
  Philippe LETOURNEAU, Responsabilité civile en générale, Rép.civ.Dalloz sept. 2001, n°120. 

3
أسامة  :أنظر عن هذامن منه، ق�مة التأمین، حقوق و واج�ات الطرفین، الخطر المؤ : فأما العمل�ة القانون�ة للتأمین فتتضمن تحدید بنود العقد من  

، 2008، 10ندوة المسؤول�ة الطب�ة في ظل القانون الاتحاد� الإماراتي رقم دراسة تحلیل�ة مقارنة، : التأمین من المسؤول�ة الطب�ةأحمد بدر، 

    .200.ص
4

 قصد شر�ات التأمین  االتي تجر�هعلى مجموع الطرق التقن�ة الإحصائ�ة و الحساب�ة  opération technique و تشتمل العمل�ة الفن�ة للتأمین  

 Chantal RUSSO, De l’assurance de: أنظر عن هذاللخطر المؤمن منه، تقی�م حجم الخطر المؤمن منه، قصد تنظ�م تعاضد�ة 

responsabilité à l’assurance …, thèse précitée, n°174, p.78.                                                                                        
5

.200.، صالساب� الإشارة إلیها، دراسة تحلیل�ة مقارنة: التأمین من المسؤول�ة الطب�ةأسامة أحمد بدر،      
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 أدركو حینها ، لأمراً صعب المنا المسؤول�ة،  و الذ� یجعل من مهمة ض�� خطر المسؤول�ة

دور  �أن  ، Gilles BÉNÉPLANCو على حد قول الأستاذ تأمین المسؤول�ة،  قطاعالممتهنون في 

و صارت موردین لعقود تأمین، الو أ ن�ائعیال مر�ز أص�ح یتعد�، هذا القطاعفي التأمین  شر�ات

 un système complexe-أطراف فاعلة في إطار نظام تعو�ضي �سوده التعقید ف�ه شر�ات التأمین

d’indemnisation-،  1التأمین من المسؤول�ةألا و هو نظام.   

-ن عنصر عدم الاستقرار و اللاأمن القانونيمهني التامین مذلك أن احتجاج و تخوف 

insécurité et instabilité juridique - یرت�� في نظرهم �التطور التأمین من المسؤول�ة،  آل�ةالتي تفرزه

 variabilité de-التغیر سر�عةغیر ثابتة و ه نظام المسؤول�ة المدن�ة، و الذ� یجعل قواعدلالمذهل 

règles - ل دون تم�ین شر�ات التأمین من ق�اس خطر المسؤول�ة، و هو الأمر الذ� �حو-le risque 

de responsabilité- ،و دون تحقی� تعاضد�ة-mutualisation- و یدفع �ال�ة تأمین ، 2لهذا الخطر

  .�3الاستجا�ة إلى طل�ات التعو�ضالمسؤول�ة إلى العجز عن توفیر الغطاء المالي الكفیل 

إلى ها آل�ة تأمین المسؤول�ة في وجهة نظر مهني التأمین، و ترجع مسب�ات الأزمة التي عرفت

و التي حفزت الانحراف الذ� مارسته القدرات التأمین�ة التي تتوفر علیها النشاطات المهن�ة، 

و �التواز� توس�ع القضاة و المشرعین على مضاعفة حالات المسؤول�ة المشددة على عاتقهم، 

  .4ننطاق الضمان المقرر لتعو�ض المضرور�

في  " la poche profonde-deep pocketالجیب الممتلئ " ما �سمى بنظر�ة  إعمالفترتب عن 

ل�ات في خدمة آمجرد تحو�ل م��انیزمات نظام المسؤول�ة المدن�ة إلى الولا�ات المتحدة الأمر���ة، 

اءلت و دفعت بهذه الأخیرة إلى وضع�ة العجز الاقتصاد� و المالي، و التي تضتقن�ة التأمین، 

   .5معه فرص المضرور�ن في الحصول على تعو�ضات من شر�ات التأمین

                                           
1
  Gilles BÉNÉPLANC, Quelle assurance responsabilité civile pour demain, les entretiens de l’assurance, 

Fédération Française des Sociétés d’Assurance (FFSA), 1999, p.1, voir : 
http://www.ffsa.fr/sites/upload/docs/application/pdf/2010-04/atelier1annee1999.pdf 
2
 « ..Le contrat d’assurance organise un mutualité à base de prévision fait à partir de certaines données, dont 

juridique, si cette mutualité est mis en péril par les évolution et des révolution, même juridiques, cela Pourrat se 
retourner contre l’assuré en mettant en cause la solvabilité de l’assureur, car ces données nouvelles peuvent être 
extrêmement lourdes et graves », voir : Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance …, 
précitée, n°174, p.78.                                 
3  Chantal RUSSO, ibidem.                                 
4  Chantal RUSSO, précitée, n°170, p.76.                                 
5  Chantal RUSSO, ibidem.                                 
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هر الأزمة في انتشار عنصر اللاأمن القانوني الناتج عن إعمال تقن�ة تأمین تجلت مظاو 

و المرت�� �التطور المذهل الذ� عرفه نظام المسؤول�ة المدن�ة، و الذ� لا �سمح ، 1المسؤول�ة

التأمین عاجزة عن توفیر  آل�ةو تص�ح معه الخطر،  لتغط�ةالتامین نظرة واضحة لشر�ات  بإعطاء

  .و هي التي وُجدت تحق�قاً لهذا المبتغىالأمن، 

"     في الولا�ات المتحدة الأمر���ة و المسماة تقر�ر فرقة العمل التي شُ�ِّلت هذا و قد حمل 

Tort Policy Working Group "ده البلد خلال الفترة الممتدة ، حول أزمة تأمین المسؤول�ة التي شه

حیث ر�طت هذه الفرقة أس�اب عدم شر�ات التأمین، وجهة نظر نفس ، 1986إلى  1983بین 

التأمین في مجال المسؤول�ة، �التطور المفر� الذ� عرفته م��انیزمات هذه المنظومة، و  آل�ةفعال�ة 

  : 2ذ�ر منهاالتي ن

  

تحت تأثیر مبررات المسؤول�ة المدن�ة عرفه نظام المتطرف الذ� التوجه الموضوعي  -

 .-société assurantielle-و أف�ار المجتمع التأمیني - dilution du risque-توز�ع المخاطر

�صفة  الإنتاج�ةب في مساءلة المؤسسات ب، والذ� تسالتوسع المشهود لمفهوم السبب�ة -

 .عةفي إنتاج نفس السل�النظر إلى نصیبها عن أضرار المنتوجات  تضامن�ة

التنامي الضخم الذ� عرفته م�الغ التعو�ض المح�وم بها في مجال الأضرار غیر  -

 .الاقتصاد�ة

منها مجال مسؤول�ة  المهن�ة، القطاعاتدتها هارتفاع نسب دعاو� المسؤول�ة التي ش -

إلى  1974المنتج و الذ� تضاعفت ف�ه دعاو� المسؤول�ة ف�ما بین الفترة الممتدة بین 

دعاو� المسؤول�ة الطب�ة أ�ضاً بنس�ة  ارتفعتو قض�ة،  13554ى إل 1579، من 1985

 . 1983إلى  1979ما بین الفترة الممتدة بین   123%

 

 الولا�اتالتي تجّلت في أن ذات مظاهر الأزمة و من الملفت للانت�اه في هذا الصدد، 

انتقلت إلى فرنسا  التأمین من المسؤول�ة �ش�ل مخیف، م�انةو تضاءلت معها المتحدة الأمر���ة، 

�الحرجة راح �صف هذه السنة  Jean Philippe THIERRY، فهذا الأستاذ 2002بدا�ة من سنة 

                                           
6

 insécuritéاللاأمن القانوني و المسؤول�ة " تحت عنوان  1996أكتو�ر  3سا في و هو الوضع الذ� انصب عل�ه الملتقى الذ� عقد �فرن  

juridique et l’assurance "  ،أنظر عن هذاو الناجم عن صعو�ة التوقع بتطور نظام المسؤول�ة المدن�ة :Chantal RUSSO, précitée, .    

                                                                                                                                   .170, p.76                             n°   
2
 André TUNC, Le spectre de la responsabilité civile, art. Préc., p.1164.                                                                                                                
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،  و التي دفعت - année critique pour l’assurance responsabilité-�النس�ة للتأمین من المسؤول�ة

من السوق الفرنس�ة،  �أكبر الشر�ات الأمر���ة في مجال التأمین من المسؤول�ة الطب�ة للانسحاب

ثمرة في ذات المجال نقلت نشاطها إلى بر�طان�ا و ألمان�ا، لعدم تالمسبل حتى المؤسسات الفرنس�ة 

  .1نشاطاتهاتفعة و أمام تضاءل على توفیر الاقتدار المالي �النظر إلى الأع�اء المال�ة المر  اقدرته

- FFSA-ة للشر�ات التأمینو نفس الوضع أكد عل�ه فر�� عمل تا�ع للفیدرال�ة الفرنس�
، من 2

في إطار الأزمة التي تشهدها، فطُرِّح المسؤول�ة - ینالتأم" مصیر الثنائ�ة خلال تناولها للدراسة 

  .3"التأمین و المسؤول�ة المدن�ة أمر محتوم؟  آل�ةالفصل بین صار هل " السؤال 

حالة عدم الاستقرار تخوفه من ،  Jacques DEPARISو أبد� من خلال هذه الدراسة الأستاذ 

المسؤول�ة المدن�ة، و التي مثلت برأ�ه أحد أس�اب  دالتي تسود قواع - instabilité juridique-القانوني

 - visibilité-لا �عطي رؤ�ة واضحةو ذلك لأن هذا الوضع تأمین المسؤول�ة،  آل�ةعجز فعال�ة 

، و الذ� �حول تم�ُّن شر�ة - intensité du risque assuré-لخطر المسؤول�ة و لحجمه و ضخامته

  .4التأمین من تغط�ة هذا النوع من الخطر

�أنه و ف�ما عاد مجال التأمین من ،  �Jacques-Emmanuel MERCIERما اتضح للأستاذ 

م بنوع من الث�ات و -assurance responsabilité aviation-مسؤول�ة الناقل الجو�  ، و التي تتسِّ

 insécurité des régimes-ن القانوني التي تفرزها أنظمة المسؤول�ة المدن�ة، فإن حالة اللاأم5الاستقرار

de responsabilité -  ،احدودهانع�ست على تقن�ة التأمین و دفعتها إلى ، �أنظمة تعو�ض�ة حق�ق�ة 

  .6المال�ة و الاقتصاد�ة

فعالة  و �أن الأزمة مست وظ�فة التأمین الاجتماع�ة في الصم�م، من حیث اعت�ارها وسیلة

و خاصة مع تناقص فرص التغط�ة التأمین�ة لحما�ة المضرور�ن و حصولهم على تعو�ضات، 

ل�ة الثنائ�ة في �فالة ح� المضرور�ن في الآمعه تضاءلت فعال�ة و ، لعدم الاقتدار المالي لدیهم

   .7التعو�ض

                                           
.378-377.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   

1  
2

و  Anne d’HAUTEVILLEو الأستاذة  Jacques DEPARISو الأستاذ  Claude DELPOUXو �ضم هذا الفر�� �ل من الأستاذ    

  .Jacques-Emmanuel MERCIERإلى الأستاذ �الإضافة  Sabine LOCHMANNالأستاذة 
3 « Le divorce entre assurance et responsabilité civile inéluctable », art. Préc., pp.52-54 
4 Jacques DEPARIS, Le divorce entre assurance et responsabilité …, art. Préc., p.53. 

5
 النوع من�الإضافة إلى الحجم الضئیل للخطر في هذا امل انتشار الاتفاق�ات الدول�ة في هذا المجال، لعل هذا الث�ات راجع حسب الأستاذ إلى ع و 

  .طائرة 1600شر�ة طیران و  700 التأمین و الذ� لا یخص إلاّ 
6
 Jacques-Emmanuel MERCIER, Le divorce entre assurance et responsabilité …, art. Préc., p.53. 

.378.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتج، قادة شهیدة  
7  
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ورة ضر لمواجهة هذه الأزمة،  Philippe DELPOUXالأستاذ استشعر الوضع،  و أمام هذا

و لا و الاستقرار،  تلعنصر� الث�ا مامتثال القضاة خلال حلهم لنزاعات المسؤول�ة المعروضة علیه

�فالتها ح� التعو�ض، تأدیتها لوظ�فة في " المسؤول�ة-التأمین"یتم ذلك إلاّ �الاعتراف �حدود الثنائ�ة 

، و لما  - ض الم�اشرةآل�ات التعو�- ة لحما�ة المضرورإلى وسائل م�اشر مع اللجوء عند الاقتضاء 

- catastrophe-مسؤول�ة الدولة عن تعو�ض المضرور�ن جراء الحوادث الكارث�ة بإقرارلا الم�ادرة 
1.   

 

  

ح� لكفالة  آل�ات مرافقة :الجماع�ة الم�اشرةالتعو�ض  أنظمة: الثانيالمطلب 

:التعو�ض  
Les procédés de socialisation directe de réparation : des mécanismes de support 

dans la garantie de l’indemnisation. 

 

 

في توفیر التعو�ض،  "المسؤول�ة -التأمین" الآل�ة الثنائ�ة الثغرات المسجلة على ش�لت لقد 

 تم�نتو التي ، ) 1 الفرع( منفصلة عن المسؤول�ة لاستحداث آل�ات تعو�ض�ة م�اشرة محفزاً 

في ساحة تعو�ض لا �ستهان بها ، من الظفر �م�انة معتبرة موارد مال�ةفي توفیر  تفوقها�فضل 

قواعد المسؤول�ة أن تؤد�ه الذ� �م�ن  هذا ما �ستوجب ال�حث عن الدورضحا�ا الحوادث المهن�ة، 

  .) 2 الفرع(  في ظل هذه المنافسة المدن�ة

 

 

:ةـة عن المسؤولیـرة منفصلـة م�اشـتعو�ضیة ـرار �أنظمـالإق: الأولالفرع   
La Consécration de procédés d’indemnisation directe détachée de la 

responsabilité.  

 

في �فالة " المسؤول�ة-التأمین"الثنائ�ة  الآل�ةیجدر الإشارة بداءةً، أنه نتیجة للعجز الذ� أبدته 

ت أولاً �النظر إلى حالة عدم الاقتدار المالي الذ� واجهته شر�اح� المضرور�ن في التعو�ض، 

و ثان�اً التأمین و التي حالت دون تمو�ل المخزون المالي المُوجه للاستجا�ة لطل�ات التعو�ض، 

لهذه التأمین �أح�ام المسؤول�ة المدن�ة،  آل�ة�النظر إلى التأثیرات المنحرفة التي تسببت فیها 

                                           
1  Claude DELPOUX, Le divorce entre assurance et responsabilité …, art. Préc., pp.53-54 
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 procédés de-للتعو�ض 1ل�ات جماع�ة م�اشرةآالأس�اب تجلت ضرورة استبدال تلك الثنائ�ة �

socialisation directe de l’indemnisation- تسعى في المقام الأول إلى �فالة تعو�ض الضحا�ا ،

و ذلك �الانتقال من ، �غض النظر عن عامل المسؤول�ة - réparation systématique-�صفة تلقائ�ة

إلى تقن�ة المسؤول�ة، بواسطة تأمین  " collectivisation de responsabilitéاجتماع�ة المسؤول�ة "تقن�ة 

أو التأمین التأمین الم�اشر و الاستعانة بتقن�ة  " socialisation des risquesاشتراك�ة الخطر " 

  .2الاجتماعي أو صنادی� الضمان

الثنائ�ة الم�اشرة للتعو�ض �میزات معینة تجعلها تتفوق على  الآل�اتهذا، و تختص 

و لعل من أهم هذه للحصول على تعو�ض، للمضرور�ن  ، و تت�ح حظوظاً أوفر"المسؤول�ة-التأمین"

  : 3المیزات

و ذلك من التي تهدد سلامة الأشخاص الجسد�ة إلى تغط�ة المخاطر  الآل�اتتهدف هذه  -

 .4عن شر� المسؤول�ةدون ال�حث 

إلى توس�ع حجم الشر�حة الاجتماع�ة المساهمة في تغط�ة الخطر،  الآل�اتتعمد هذه  -

�ما هو الحال �النس�ة  الفئات المستحدثة للخطر �مفردها بإشراك لذلك فإنها لا تتقید

 .لتأمین المسؤول�ة

لتمو�ل المخزون  أكبر - ressources financières-بتوفیر موارد مال�ة الآل�اتتتفوق هذه  -

تُشر�هم هذه التقن�ة لتوفیر الذ� و ذلك �فضل عدد المساهمین المالي الموجه للتعو�ض، 

  .ل�ةالملاءة الماعنصر 

 

                                           
2

أنظر ؤول�ة، من دون إث�ات المس�طر�قة م�اشرة �الم�اشرة لأنه یتسنى للمضرور في ظل هذه الأنظمة اقتضاء التعو�ض  الآل�اتو توصف هذه   

  .Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance …, thèse précitée, n°8, p.4           : عن هذا
1

 « first-party insurance » أمر��يالتسم�ة التي اصطلح علیها الفقه الأنجلو   من خلال التقنیتین هاتینجوهر الفرق بین  وضوحاً  أكثر �ظهرو   

�ة   التي تقوم على ف�رة تأمین شخصي لفائدة الطرف الأول في العلاقة القانون�ة و هو المتضرر المؤمن له، و ذلك خلافاً للتأمین من المسؤول و

« third-party insurance »  المؤمن له، و الثاني هو شر�ة  المسؤولهو الطرف الأول (و الذ� یتقرر لفائدة شخص ثالث وهو الغیر المتضرر

 : أنظر ). - tiers-victime-التأمین و الطرف الثالث هو الغیر المضرور

Michel VOIRIN, De la responsabilité civile à la sécurité sociale pour la réparation des dommages corporels : 
extension ou disparition de la branche accidents du travail ?, RID.Comp., 3-1979, p.563,  

3
  Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance …, thèse précitée, n°10-11, p.5-6.    

3
إذا تم تعو�ض : تقن�ة اشتراك�ة الخطر تتحق� في ظل إحد� هذه الحالات «  �أن عندما أقر و هذا ما أوضحه تقر�ر مجلس الدولة الفرنسي  

�صرف النظر عن عامل المسؤول�ة أو إذا تم تمو�ل هذا التعو�ض من دون اشتراكات فرد�ة أو إذا تحملت الدولة ممثلة في  النتائج الضارة للخطر

    :أنظر،   » إحد� مؤسستها مهمة التعو�ض مع غ�اب مسؤولیتها عن الضرر

 Conseil d’état, rapport public, Responsabilité et socialisation du risque, Paris, la documentation française, 
                            http://lesrapports.ladocumentationfrancaise.fr/BRP/054000185/0000.pdf:  2005, p.205, voir sur
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أحد هذه الآل�ات الجماع�ة الم�اشرة  - assurance directe-و تعتبر تقن�ة التأمین الم�اشر

عن المخاطر التي  ضة للخطر م�اشرةوجوب تأمین الشر�حة المُعرَّ ف�رة  للتعو�ض، �ونها تقوم على

 elle fonctionne-صالح فئة المضرور�نفي لكي �سر� هذا التأمین �طر�� م�اشر تهددها، 

directement en faveurs des victimes-و ��في وصف هذه الآل�ة �الم�اشرة ،-directe -  لكي یتقرر

   .1للمضرور ح� الحصول على تعو�ض تلقائي، من دون ضرورة إث�ات خطإ المسؤول عن الضرر

الغرم " هذا و تستمد تقن�ة التأمین الم�اشر تبر�رها، من فلسفة نظر�ة المخاطر في شقها 

تعاضد�ة ، لأنها تُقِّر بوجوب عدم التقید �حق�قة الخطر المستحدث في تنظ�م risque-profit "2م �الغن

- ، و �ضرورة إدماج الضحا�ا المُحتملین-mutualisation des risques sociaux-للمخاطر الاجتماع�ة

victimes éventuelles -  ذلك  تلك التعاضد�ة الموجهة لتغط�ة الخطر، وفي تمو�ل  إشراكهمو

منها  نو مستفیدی -نشاطات خدمات�ة أو إنتاج�ة -ضین للمخاطر الاجتماع�ة�حس�انهم أطراف مُعرَّ 

  .3في ذات الوقت

�أن ضرورة الاستعانة بتقن�ة التأمین  ،François CHABASو من جهته أضاف الأستاذ 

-         خطرالمفهوم  إلى المجتمع المعاصر نظرةتتواف� مع توسع الم�اشر في الوقت الحاضر، 

extensibilité du concept de risque -و  من جانب�ه السلبي و الایجابي، هذ� أص�ح یُنظر إل�، و ال

لأنه إن بتمو�ل المخزون المالي،  خرالآض للخطر عنصراً مهماً و ملتزماً هو عرَّ �عتبر الطرف المُ 

 - créateur de risque-تحدثالطرف المس�ان أمراً مُتق�لاً في الساب� إلقاء عبء المخاطر على 

�عد فإن الأمر لم التي غال�اً ما تكون نافعة نفعاً محضاً،  و الآلة، �النظر إلى ندرة استعمال وحده

     اجتماع�ةو التي أص�حت منشأً لأخطار في الوقت الحاضر،  شیوع استعمال الآلة ظل�ذلك في 

-risques sociaux - و من ثم فلا فئات الاجتماع�ة، لل تجلبها �النظر إلى شمول�ة المنفعة التي، و

 .4عبء هذه المخاطر على مستحدثیها فحسبمبرر لإناطة 

مع ، François EWALDبرأ� الأستاذ  �ما �ستق�م داعي توفیر تأمین م�اشر ضد المخاطر

و الذ� ُ�ستوجب في الذ� تنبني عل�ه المجتمعات المعاصرة،  - contrat social-ف�رة العقد الاجتماعي

                                           
لأنه یتمیز �منح التعو�ض  assurance no-faultلذلك فانه یجر� وصف هذا التأمین في الأنظمة الأنجلوأمر���ة ، �التأمین من دون خطأ   1

   و تم استعمال هذا اللف� لأول مرة في الولا�ات المتحدة الأمر���ة �صدد التأمین عن حوادث الس�ارات ( للمضرور من دون ثبوت خطإ المسؤول 

 Bill W. DUFWA, Assurance no-fault dans le cadre des règles de la: خلال سنوات الستینات، أنظر عن هذا

responsabilité civile, Les cahiers de Droit, n°2-3, juin-sept. 1998, p. 660-661. Revue disponible sur: 
                                                                                                                                               www.erudit.org/revue/  

.388.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   
2  

3  Chantal RUSSO, précitée, n°21, p.9.                                 
4  Chantal RUSSO, précitée, n°23, p.10.                                 
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في أشخاص مُستحدثین و مُعرَّضین للخطر، إطاره التف�یر في مسؤول�ة الك�ان الاجتماعي برمته، 

و من ثم الاستجا�ة إلى الواقع الحوادث في المجتمع، توس�ع حجم التعاضد�ة الموجهة لتغط�ة 

 الذ� �قضي بإشراك الضحا�ا المُحتملین في تمو�ل المخزون المالي - constat financier-المالي

   .1لحاملة للمخاطر في المجتمع المعاصرمن النشاطات ا نمستفیدی�أطراف للتعو�ض، 
 

مع التنظ�م الطرح السالف  انسجامعلى  ،Gilles J. MARTIN و أكد من جهته الأستاذ

 organisation assurantielle de distribution des risques et-و المنافع التأمیني لتوز�ع المخاطر

profits-  قضي ، ، لذاك �ان تطبی� هذا المنط� �صدد تعو�ض الحوادث الطب�ة مثلاً المجتمعفي�

�أن المهني الطبیب مثله مثل الطرف المستفید من الخدمة الطب�ة، �ستفیدون من نشا� نافع مماثل "

في تحقی� توز�ع لمخاطر الحادث  الآخرفن الطب، لذلك �ان على المضرور أن �ساهم هو : وهو

-و لكن �اعت�اره عنصراً فاعلاً في وقوع الحادث،  - sujet passif-حس�انه طرفاً سال�اً الطبي، ل�س �

actif -  ،الاستعانة توفیر لذلك استلزم الأمر و مستفیداً في ذات الوقت من مزا�ا الخدمة الطب�ة

  .2"بتقن�ة التأمین الم�اشر

إحلال وة من ف�رة على المنافع المرج، Geneviève VINEYالأستاذة من جهتها �ما أشادت 

          و الاستعانة بتقن�ة التأمین الم�اشر للمر�ضالعمل الطبي،  م�اشرة لتوز�ع مخاطر لآل�ةمأمول 

-assurance-patient -
- assurance responsabilité du médecin-محل تأمین المسؤول�ة 3

، و التي من 4

مصلحة الطبیب أو المُنشأة الطب�ة و و هي شأنها تحقی� التوفی� بین مصالح مختلفة في الجوهر، 

و مصلحة المر�ض من جهة أخر� و التي ترت�� �حقه في التعو�ض، المرت�طة �عامل المسؤول�ة، 

من دون مساءلة مؤد� الخدمة لابد من التعو�ض عنها الحوادث التي خاصة أمام تصاعد حالات 

بد من التف�یر لالذلك فانه �ان ، العمل الطبي على التقانةطغت ف�ه الطب�ة و ما أكثرها في عصر 

  .5تحق� الفصل بین عامل المسؤول�ة و التعو�ضتعو�ض�ة م�اشرة  آل�ةفي توفیر 

                                           
1  « ….Ainsi la prime payée par la victime potentielle constitue la contrepartie du bénéfice qu’elle retire de 
l’activité dommageable… », Voir : Chantal RUSSO, thèse précitée, n°21, p.9.                                 
2
  Chantal RUSSO, thèse précitée, n°529, p.211.                                 

3
و المؤسس في  Swedish medical accident compensationو هو النظام المُعتمد في إطار النظام السو�د� لتعو�ض الحوادث الطب�ة   

 André TUNC, Responsabilité médicale : vers un système fondé sur l’assurance du :أنظر عن هذا، 1996سنة 

                    www.erudit.org/revue/: Revue disponible sur. 132, p. 1987. mars, 1Les cahiers de Droit, n°, risque   
4

�ل المؤسسات " و الذ� ألزم  07-95 قمالصادر �موجب الأمر ر من قانون التأمین الجزائر�  167و هو النظام المعتمد من خلال المادة   

و الصیدلاني الممارسین لحسابهم الخاص أن ��تتبوا تأمیناً لتغط�ة مسؤولیتهم المدن�ة الصح�ة المدن�ة و �ل أعضاء السلك الطبي وش�ه الطبي 

  ".المهن�ة تجاه مرضاهم و تجاه الغیر 
5
 Geneviève VINEY, L’avenir des régimes d’indemnisation sans égard à la responsabilité, Les cahiers de 

Droit, n°2-3, juin-sept. 1998, p. 294. Revue disponible sur : www.erudit.org/revue/ 
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المطلوب من لدن  الإجماع - first-party insurance-تجد تقن�ة التأمین الم�اشروإن لم و حتى 

الكافي لتعو�ض  ماليفي توفیر الاقتدار الو أفضلیتها  إلاّ أنها استطاعت �فضل تفوقهاالفقه، 

على المستو�  حیِّزاً ب تكسِّ  ، أن- third-party insurance-تقن�ة تأمین المسؤول�ةحساب الضحا�ا على 

، 2حوادث الس�اراتثم في مجال التأمین عن ، �1صدد التعو�ض عن حوادث العمل، بدا�ة التشر�عي

هاهي الآن   و ،3جال البناءمجال التأمین عن مسؤول�ة المهنیین المتدخلین في م مؤخراً فيو 

  .5أو حوادث الاستهلاك 4حوادث مهن�ة ، �الحوادث الطب�ة تغزوا م�ادین

في الحالة التي  هذا و قد تتجسد ف�رة التوز�ع الم�اشر لعبء المخاطر الاجتماع�ة أ�ضاً،

 تتدخل في إطارها السلطة العموم�ة لتمو�ل المخزون المالي المُوجه لتعو�ض �عض الحوادث، و

 .6عن تحق� هذه الحوادثعدم ثبوت مسؤول�ة الدولة �صفة م�اشرة ذلك على الرغم من 

                                           
1

الاعتراف حر�ة �التعو�ض عن حوادث العمل بدأ  صالخا 1898فمنذ التشر�ع الفرنسي لسنة  المنشأ لداعي توز�ع المخاطر الاجتماع�ة، �اعت�ارها  

 sécuritéالضمان الاجتماعي " ، وتخص�ص فرع مستقل لهذا النظام هو جراء حوادث العمل�أنظمة التأمین الم�اشر لفائدة العمال المتضرر�ن 

sociale  " الأمراض المهن�ة، و القانون المصر� رقم و الخاص �حوادث العمل و  1983جو�ل�ة  2الصادر في  13- 83في القانون الجزائر� رقم

لسنة  �1الإضافة إلى القانون العراقي رقم  1946لسنة  279و التشر�ع السور� رقم  1943لسنة  25و القانون اللبناني رقم  1936لسنة  64

  .Hadi SLIM, La responsabilité civile dans les pays arabes …, art. Préc., p.19-20  : أنظر عن هذا، 1958
2

، و الذ� 1974جانفي  30المؤرخ في  15-74النظام الجزائر� للتأمین عن حوادث الس�ارات المستوحى من الأمر و هو النظام المُعتمد في   

 =طالما أن ح� المضرور في التعو�ض یتقرر �first-party insuranceقترب إلى ف�رة التأمین الم�اشر لفائدة الطرف الأول وهو المضرور 

 هو النظام الأكثر تطوراً غض النظر عن عامل المسؤول�ة �ما في ذلك ح� السائ� المسؤول ف�ما عاد خطئه العمد�، و من ثم فإن النظام الجزائر� �

في ��ة أو في �عض الولا�ات الأمر��نیوز�لندا أو  ةالمعتمد في الدول الاس�ندیناف� no-faultعلى اعت�ار أنه �قترب من نظام �شهادة الفقه الأجنبي 

 Michel VOIRIN, De la responsabilité civile à la sécurité sociale pour:للتعو�ض عن حوادث المرور، أنظر النظام البر�طاني

la réparation des dommages corporels : extension ou disparition de la branche accidents du travail ?, 
RID.Comp., 3-1979, pp.562-563 ; Hadi SLIM, La responsabilité civile dans les pays arabes …, art. Préc., p.21  

                                                                                                                                                                 
3

إلى التشر�ع الجزائر�  ة، �الإضاف" SPINITTA" و المعروف �قانون  1978جانفي  4ة المعتمدة في القانون الفرنسي الصادر في و هي الص�غ  

، قبل  �assureurالتزام المؤمِّن "...التي تُظهر الطا�ع الم�اشر لهذا التأمین حیث أقرت  183و خاصة المادة  175في مادته  07-95للتأمین رقم 

و  1995د�سمبر  9الصادر في  414-95، �الإضافة إلى المرسوم التنفیذ� رقم ..."المسؤول�ة، بتعو�ض صاحب المشروع المؤمن لهال�حث عن 

   . 1995-76ر عدد.إلزام�ة التأمین عن المسؤول�ة المدن�ة المهن�ة للمتدخلین في مجال البناء، ج" الخاص ب
4

 �pourار غن�مة و التي تجنح لنظام تعو�ضي تلقائي و م�اشر لفائدة ضحا�ا الحوادث الطب�ة و هو المسار المأمول من قبل الأستاذة لحلو خ  

une indemnisation systématique des victimes d’accidents médicauxأنظر ، :Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de 

l’indemnisation entre responsabilité et réparation systématique, précité, pp.345/351.                                             
5

، الساب� ...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة، : مین مسؤول�ة المنتج في مجال حوادث المنتجات، أنظرتأو ذلك نتیجة للأزمة التي عرفها   

   .388-387.ذ�ره، ص
 Responsabilité etالمسؤول�ة و اشتراك�ة الخطر " حول موضوع  2005الصادر في لفرنسي مجلس الدولة او هذا ما جاء في فحو� تقر�ر   6

socialisation du risque "  و الذ� جاء ف�هIl y’a socialisation directe du risque lorsque l’indemnisation des 

conséquences dommageables d’un risque (…) ou lorsque le financement de cette indemnisation est déconnectée 
lorsque la puissance publique est impliquée dans cette indemnisation ou, encore,  de cotisations individuelles

Conseil d’état, rapport public,  : »., voir directe dans le dommage en l’absence de responsabilitémême 
Responsabilité et socialisation …, précité, p.205.                                                                                                     
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مواجهةً لخطورة و و ینطب� هذا الح�م، على الحالة التي یتدخل فیها الك�ان الاجتماعي 

تتكفل بتمو�ل  " fonds de garantieصنادی� الضمان " بإنشاء ما �سمى بجسامة �عض الأضرار، 

في حالة تعذر حصول المضرور�ن على التعو�ض لعدم تشخ�ص المسؤول، مصار�ف التعو�ض، 

  .في جانب المدین �التعو�ضأو لعدم �فا�ة التغط�ة التأمین�ة 

انتشاراً في م�ادین  - fonds spécial de garantie-للضمانالخاصة صنادی� التقن�ة و عرفت 

و �الرغم من ، 2هذه الصنادی�المناس�اتي و غیر الدائم لمن الطا�ع و ذلك على الرغم ، 1عدة

�ونها تقتصر على الحالات التي تتقطع فیها  - caractère subsidiaire-طا�عها الاحت�اطي و الردیف

إما لعدم تشخ�ص المسؤول أو لمحدود�ة السبل في وجه المضرور للحصول على تعو�ض، 

  .3التغط�ة التأمین�ة في منحه تعو�ضاً ملائماً 

 unification-توحید آل�ات التضامن الاجتماعيلاقتراح ، �4عض الفقهو هو الأمر الذ� دفع  

des mécanismes de solidarité - ، دبإنشاء صندوق للضمان یتمتع  - un fonds unique- مُوحَّ

، على غرار الشائعةالأضرار د إل�ه مهمة تعو�ض سنَّ ، و تُ - compétence générale-�اختصاص عام

في الأحوال التي أو الحوادث الاستهلاك�ة، أو الحوادث المهن�ة التعو�ض عن حوادث المرور، 

 آل�ات�اقي إما لعدم ملاءة الطرف المسؤول أو لاستنفاد ، تجتمع فیها عناصر ق�ام المسؤول�ة

  .التعو�ض

تعو�ض تتكفل بهم،  آل�ةإلى ذلك، فانه ثمة حالات یجد الضحا�ا أنفسهم فیها دون �الإضافة 

الكفیلة  أو لعدم ملاءة الطرف الملتزم بتوفیر التغط�ة التأمین�ةإما لعدم تحدید الشخص المسؤول�ة، 

و حینئذ �م�ن توفر لهم ضمان التعو�ض، أو لعدم وجود صنادی� ضمان احت�اط�ة بتعو�ضهم، 

من مال�ة و قد ��ون ذلك �موجب اقتطاع مخصصات أن تتدخل لكفالة عبء التعو�ض، للدولة 

                                           
1

و�ض ، و صندوق تع1969-12-31الصادر في  108-69و ذلك على غرار صندوق ضمان تعو�ض حوادث المرور المؤسس �موجب الأمر   

، �الإضافة )88/1993ر عدد .ج( 1993د�سمبر  29بتار�خ  18-93 ضحا�ا الأعمال الإرهاب�ة في الجزائر الذ� أنشأ �موجب المرسوم التشر�عي

   ).31/1998ر عدد .ج(المحدد لك�ف�ات التخص�ص للصندوق الوطني للبیئة،  1998ما�  13الصادر في  147-98المرسوم التنفیذ� رقم إلى 

                                                                                                                      
لأنه لا ُ�ستعان �صنادی� الضمان الخاصة  Yvonne LAMBERT-FAIVREمن طرف الأستاذة  و قد جاء وصف هذه التقن�ة �المناسبت�ة  2

 Fonds d’indemnisation des victimes de » المسمىو  amianteخاصة مثل حوادث الأمیونت إلا �صدد تعو�ض �عض الأضرار ال

l’amiante  «  أو حوادث الدم المو�وء بداء السیدا« fond de garantie des victimes de transfusion sanguine » لذلك اقترحت ،= 

 Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage: عن هذاأنظر صنادی� ضمان خاصة و دائمة اتحاد�ة،  بإنشاءالأستاذة 

corporel, précité, p.785.                                                                                                                                               

    
3

، جامعة 2010، 10عدد ، س.إ.ق.ع.م، محور مهم لتكر�س س�ادة القانون في الجزائر: لة عن الحوادثالإقرار �مسؤول�ة الدو  قادة شهیدة،  

   .200.صتلمسان، 
4  Christophe RADÉ, Plaidoyer en faveur d’une réforme de la responsabilité civile, D, chron. 2003, p.2256-
2257. 
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من القانون المدني  1م�رر 140و هو الأمر المم�ن إعماله �موجب المادة �نة العموم�ة، الخز 

  .2، في مجال التعو�ض عن الأضرار الجسمان�ة المتأت�ة من فعل المنتجات المعی�ة1الجزائر� 

 

ةـة المدنیـد المسؤولیـعلى قواع اءـالإ�قرورة ـض: الفرع الثاني  
La nécessité de laisser une place aux règles de la responsabilité civile   

              

على نظام  تعو�ض الأضرار مادةقتصر تعد ت�أنه لم لعله اتضح لنا من العرض الساب�، 

دة ُ�ش�ل صنفاً بل أن هذا الأخیر أص�ح فحسب،  المسؤول�ة المدن�ة  لأنظمةمن أصناف عِّ

التعو�ض�ة  الأنظمة -  هأو تُقلص من دور  - ةتقن�ة تأمین المسؤول�–تدعمه  تعو�ض�ة أخر�،

منظومة المسؤول�ة و ذلك في ظل التحولات التي شهدتها  مهمة تعو�ض الأضرار،في  -الم�اشرة

تعد تتمحور حول ذلك السلوك غیر الاجتماعي و و التي لم المضرور�ن، المدن�ة في تعو�ض 

لكفالة ح� المضرور في �شر� جوهر� ، -  antisocial et moralement répréhensible-الملوم أخلاق�اً 

 .3التعو�ض

 �الدرجة الأولى همهیو الذ� لا التوجه الأنسب من وجهة نظر المضرور، ُ�مثل هذا، و 

ذ� تصرف مخطئ أو غیر �ان أو جماعة،  فرداً عن الضرر، تشخ�ص الطرف المسؤول  داعي

  .4ة الماد�ة أو المعنو�ةجراء المساس بإحد� مصالحمقتضى التعو�ض ما یهمه  �قدر، مخطئ

 ذلك هوفي مجتمعنا المعاصر،  و الأشملفإن النظام التعو�ضي الأمثل من ذلك، و انطلاقاً 

 صادر ضررجراء أ� تعو�ض الحصول على  ةفرصلكل مضرور، النظام الذ� من شأنه أن یُت�ح 

لل�حث حة و ذلك من دون ضرورة مُلِّ ، - un jeu de concurrence anormal-غیر عاد� تصرف عن

  .5للضررالسبب الفعلي عن 

موارد مال�ة بتوفر إلاّ ل�س من المم�ن تجسیده الوضع�ة،  امثل هذا في قوانیننأن نظاماً إلاّ 

و  جدیر بتمو�ل هذا النظام،مخزون مالي  إیجادتكفل  ،- ressources financières suffisantes-�اف�ة

عامل المسؤول�ة الفرد�ة و الأخلاق�ة، ، لواقع العمليفي امنذ أمد طو�ل عترضه ا المبتغى الذ�  لعله

                                           
1

 الحوادث �عضتعو�ض �ضرورة  تدخل السلطات العموم�ة �صدد  المشرع الجزائر�  بإقرار�فیلة  ف�لالي  الأستاذ علي ااعتبره تيال هي المادةو   

 Ali: ، أنظر»  « conception de la notion de risque socialلاكتمال مفهوم الخطر الاجتماعي �مع�ار المهددة للك�ان الاجتماعي 

FILALI, L’indemnisation du dommage corporel : article 140 ter, la consécration d’un système  
d’indemnisation exclusif de la responsabilité civile, RASJEP, n°01-2008, p.102.                                                     

.67.، المرجع الساب�، صة المنتجإش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�، شهیدة ادةق  
2
  

3  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité…, thèse précitée p.368. 
4  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, précité, n°61, p.100.  
5
  Ibidem. 
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غیر الشخص من  همنع تمو�لتو بذمة المسؤول وحده، حصر دین التعو�ض تأبى إلاّ أن تي تو ال

 .1المسؤول المخطئ

و ذلك أمام الانفتاح المتنامي لكن عرفت المعط�ات السالفة في واقع الحال تحولاً ملحوظاً، 

تحق�قاً و صنادی� للضمان،  اجتماعيللتعو�ض، من تأمین و ضمان الجماع�ة  الآل�اتعلى 

موارد مال�ة  نتیجة لهذا فتواجدتبتعو�ض الغیر عماّ أصابهم من ضرر، للمطلب الاجتماعي 

إفادة ضرورة المطالب حول و معه ازدادت ذمة المسؤول المتسبب في الضرر، جانب إلى  إضاف�ة

للحصول الإم�انات، لتقد�مهم أنسب الفرص و أجداها  من �ل هذهمن المضرور�ن واسعة شر�حة 

  .2على تعو�ضات مناس�ة و عادلة

لمختلف الأنظمة القانون�ة المتنامي  الإق�الو �الرغم من  یبدوا واضحاً أنه،و مع ذلك فإنه 

 �فالة ح� ضحا�ا الحوادث في التعو�ض، لوظ�فةالجماع�ة للتعو�ض تحق�قاً  الآل�اتعلى المقارنة، 

و الداع�ة إلى  ،4منها أو الغر��ة 3العر��ةالاتجاهات الفقه�ة، من الصعب الانس�اق وراء أنه  إلاّ 

و ذلك �النظر إلى محدودیتها في ضرورة العدول عن قواعد المسؤول�ة المدن�ة، بل التأمین منها، 

 procédés de-الأنظمة الجماع�ة و الم�اشرة للتعو�ضمقارنة �غیرها من مجال تغط�ة الأضرار، 

socialisation directe de réparation - ، یجد هذا الأمر تبر�ره في عدة اعت�اراتو :  

و على الرغم من وجود �عض الأنظمة الجماع�ة الم�اشرة للتعو�ض  هأنبداءةً، فالملاح�  - 1

إلاّ ، و التي أقل ما �قال عنها أنها تتجاوز �ل�ة قواعد المسؤول�ة، 5قوانیننا الوضع�ةفي 

و هذا إن دل على ، 6ح� �قاء أح�ام المسؤول�ة راسخة في ظل هذه الأنظمةأن الملا

                                           
1  Ibidem. 
2  Geneviève VINEY, Traité droit civil, précité, n°61, p.100.  

عي و م�اشر لتغط�ة المخاطر المهن�ة الأستاذ أسامة أحمد بدر، و الذ� رأ� في نموذج التأمین الم�اشر امن الفقه العر�ي المساند لنظام جم  3

لتحقی� توز�ع عادل لهذه المخاطر مسانداً في ذلك الأنظمة المعتمدة في  لتغط�ة مخاطر العمل الطبي المعتمد في الدول الاس�ندیناف�ة النظام الأمثل

دراسة : التأمین من المسؤول�ة الطب�ةأسامة أحمد بدر، : ، أنظر)1992(الدانمرك ) 1988(النرو�ج ) 1987(فنلندا ) 1975(السو�د : �ل من

دار الجامعة الجدیدة، ، دراسة مقارنة: اطر المنتجات الطب�ةضمان مخ: ، و عن نفس المؤلف217-216.، الساب� ذ�رها، صتحلیل�ة مقارنة

     .254-236.ص.، الإس�ندر�ة، ص2005
�الإضافة  François EWALDو �ذا الأستاذ  André TUNCالفقه الفرنسي على رأسهم الأستاذ  المساند لهذه الص�غةو من الفقه الغر�ي    4

 ,André TUNC: ، أنظر هذه المراجع Bill W. DUFWAو  Henry USINGن و على رأسهم الأستاذی يإلى الفقه الاس�ندیناف

Responsabilité médicale : vers un système…, art. Préc., p.125-135 ; Chantal RUSSO, thèse précitée, n°21, p.9 ;  
Bill W. DUFWA, Assurance no-fault dans…, art. Préc., p.655-676 ; Henry USSING, Évolution et 

transformation du droit …, art. Préc., p.488.                                                                                                            
نفاً، �الإضافة إلى نظام التعو�ض و المذ�ور آ 15-74و على رأسها القانون الجزائر� الخاص بتعو�ض حوادث المرور الصادر �موجب الأمر   5

.المذ�ور سا�قاً  13- 83القانون رقم عن حوادث العمل و الأمراض المهن�ة المستن�� عن   
نصتا على عدم استحقاق  نفي مجال تعو�ض حوادث العمل و اللتا 1966جوان  16من الأمر الصادر  11و  10و ذلك على غرار المواد   1

أو على إنقاص ق�مة المرتب مد� الح�اة الممنوح للعامل في حالة خطئه  faute intentionnelle لخطأ العمد�التعو�ض من العامل في حالة ا
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في تهذیب الذ� تحتكره منظومة المسؤول�ة المدن�ة، شيء فإنما یدل على الدور الفعال 

 .1السلوك الاجتماعي للوقا�ة من الحوادث في المجتمع

 - interférence-تداخلإن المسؤول�ة المدن�ة، و �الرغم من التحولات التي عرفتها نتیجة لل - 2

هذه المنظومة في  إن�ار الم�انة التي تحوزهاإلاّ أنه ل�س �م�ان تقن�ة التأمین،  مع

و لعله سلو�ات المتعاملین الاقتصادیین،  - régulation-و تقو�م -moralisation-تهذیب

في تعو�ض على م�ادئها ترسخ ن أ� القانون�ة المقارنة الأنظمةالأمر الذ� دفع معظم 

 .2حوادثال

فلازالت تحتف� منظومة ، بتحقی� الوظ�فة التعو�ض�ة یتعل�بل أنه، و حتى ف�ما  - 3

التأمین -�فعال�ة مشهودة مقارنة �غیرها من أنظمة التعو�ض الم�اشرةالمسؤول�ة المدن�ة 

 : إلىو یرجع ذلك ، -الضمان الاجتماعي أوالم�اشر 

و الذ� �سعى إلى إعادة ، 3مد� التعو�ض الممنوح في إطار المسؤول�ة المدن�ة - أ

إلى الحالة التي  بإرجاعهافي الذمة المال�ة للمضرور، التوازن للاختلال الحاصل 

 �principeمبدأ التعو�ض الشامل " ط�قاً لما یدعى ، قبل تحق� الضرر�انت علیها 

de réparation intégrale "4. 

أو متوسطة ات الفقیرة �النظر إلى الفرص التي یُت�حها نظام المسؤول�ة المدن�ة للفئ - ب

إن �انت أفید ، و التي -first part-insurance-مقارنة �ص�غة التأمین الم�اشرالدخل، 

                                                                                                                                    
و اللتان نصتا  15-74من الأمر  14و  13و أ�ضاً في المادتین  ،من قیمة المرتب % 30بنس�ة لا تتعد�  faute inexcusable غیر المغتفر

     .الحادث نلة س�ر أو انتقاصه في حالة ثبوت مسؤولیته جزئ�اً أو �ل�اً عالس�اقة في حعلى حرمان السائ� من التعو�ض في حال ا
1
 Ali FILALI, L’indemnisation du dommage corporel…, art. Préc., p.117. 

.408- 407.ص.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   
2  
 indemnitéم�الغ تعو�ض�ة و التي لا تعدوا أن تكون  sécurité sociale في إطار نظام التأمین الاجتماعي و ذلك خلافاً للم�الغ الممنوحة  4

réparatrice  داءات آمجرد بل هيprestations  أنظر عن هذا، الذ� یؤد�ه نظام الضمان الاجتماعي الاجتماعيفي إطار الدور ممنوحة:  

Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité…, thèse précitée pp.168-169.   

:یلي ، حیث أقرت �ماو هي الص�غة التي اعتمدتها مح�مة النقض الفرنس�ة للدلالة على الجوهر التعو�ضي لقواعد المسؤول�ة المدن�ة  
5 

« Le propre de la RC consiste à rétablir aussi exactement que possible l’équilibre détruit par le dommage et de 
replacer la victime dans la situation ou elle se serait trouvée si l’acte dommageable n’avait pas eu lieu », 
Cass.Civ. 2ème, 28 oct. 1954, Bull.civ. II, n°328, p.222, voir : Cyril SINTEZ, La sanction préventive en droit de 
la responsabilité civile : contribution à la théorie de l’interprétation et de la mise en effet des normes, thèse 
Doctorat, université Montréal, 2009, n°1, p.17.                                                                                           

المسؤول  التزام�فید  الش� الأول: من یتناول هذا المبدأ في شقین Yvonne LAMBERT-FAIVREو هناك من الفقه على رأسهم الأستاذة 

 و �أن الضرر لم �حصل�غرض إرجاعه إلى الحالة التي �ان علیها قبل ذلك  tout le préjudice subiبتعو�ض الضرر اللاح� �المضرور �له 

�قید  الش� الثانيو �أتي ، "  principe de réparation intégrale- full compensation principle التعو�ض الشامل أ مبد" و هذا هو 

و هذا ما المضرور من هذا التعو�ض، حتى لا �ستغني  rien que le préjudiceتعو�ض عن الضرر و لاشيء غیر الضرر ف�قضي بالأول  عن

 ,Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel: ، أنظر" �principe indemnitaireالمبدأ التعو�ضي " �سمى 

précité, p.785.                                                                                                                                                



132 
 

لأنها تسمح بتوس�ع شر�حة المساهمة في التغط�ة  -assureurs-�النس�ة للمؤمنین

حجم و ترفع من  للفئات الفقیرة في المجتمعتعد م�لفة �النس�ة إلاّ أنها التأمین�ة، 

- inégalités sociales-رق الاجتماع�ةالفوا
1. 

 

قواعد المسؤول�ة المدن�ة �فعالیتها في ظل هذه  احتفا��ع�اً، و أمام هذا فإنه یبدوا أمراً طب

التي تضطلع  -diversité de ses fonctions-و ذلك �فضل تعدد الأدوارالحق�ق�ة،  الأنظمة التعو�ض�ة

و یجعل فرض�ة  ،- résurgence-درة على إعادة ال�عثو الذ� �مدها قعلیها المسؤول�ة المدن�ة، 

  .2مست�عدةزوالها في المستقبل 

نوع من التكامل و حول إم�ان�ة إیجاد ، في هذا الصدد �طرح نفسهالسؤال الذ�  هذا و لعل

�الأدوار  الجوهر فيرت�� تإنما  التعو�ض الجماع�ة، آل�اتبین قواعد المسؤول�ة المدن�ة و  واف�الت

 .3اد الإ�قاء علیها أو الاعتراف بها لنظام المسؤول�ة المدن�ةالتي یُر 

و  - équilibre-رأت أن السبیل الأنجع لخل� التوازن ، 4فهذه الأستاذة لحلو خ�ار غن�مة

التعو�ض الجماع�ة في �فالة ح�  آل�اتبین قواعد المسؤول�ة و  - complémentarité-كاملتال

، و الذ� -objectivation de la responsabilité-سؤول�ةمرهون بتجسد أطر موضوع�ة للم التعو�ض،

 .المنظومتینبین  -conciliation-ذلك التواف� مؤشراً عن إم�ان�ة تحقی�ُ�ش�ل في حد ذاته 
  

ذات �أن الأمر الكفیل بتجسید ، Yvonne LAMBERT-FAIVREو أكدت من جهتها الأستاذة 

مرت�� �اعتراف �لى  و قواعد المسؤول�ة المدن�ة،الجماع�ة التعو�ض  أنظمةالتعا�ش و التواف� بین 

عمّا یلحقهم من ضرر، ل�س من تعو�ض الغیر القاضي بوجوب المنظومتین �المطلب الاجتماعي، 

لما الناشئة عن سوء الس�طرة و التشغیل بل عن �ل الأضرار جراء السلو�ات الخاطئة فحسب، 

 .5نستعمله أو ننتجه من أش�اء

على اعت�ار أن تر�یز عبء  ،المساءلة سلا ��اد یتعارض مع أسا بل أن الوضع السالف،

یجد مبرره في عامل توفیر ضمان �افي للمضرور، توفیر  بإم�انهالتعو�ض على الطرف الذ� 

و ذلك �شر� عدم  من الاستجا�ة لطلب التعو�ض،الكفیل بتم�ین المسؤول الاقتدار المالي 

                                           
1  André TUNC, Où va la responsabilité civile aux États-Unis ?, art. Préc., pp. 723-724 ;   Jean-Michel 
ROTHMANN, Quelle assurance responsabilité civile pour demain, art. Préc., p.4. 

2
 ,Geneviève VINEY, Traité droit civil, précité, n°43، 411-412.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   

pp.68-69.                                                                                                                                                                      
3  Hadi SLIM, La responsabilité civile dans les pays arabes du Proche-Orient…, art. Préc., p.23. 
4  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité…, thèse précitée p.368. 

.414، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   
5  
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 الآل�اتو عدم الانس�اق وراء لقواعد المسؤول�ة المدن�ة،  - rôle répressif-التضح�ة �الدور الردعي

عدم و لتحقی� التعو�ض التلقائي،  -التأمین الم�اشر أو الضمان الاجتماعي- الم�اشرة للتعو�ض

  .1عن تقن�ة التأمین من المسؤول�ة تفضیلها

تأتى إلاّ و الذ� لا ی على تجانس م��انیزمات المسؤول�ة المدن�ة، ��الحفاو هو الأمر الكفیل 

 dispositifs de-التضامن الاجتماعي لآل�ات - caractère subsidiaire-الطا�ع الاحت�اطي بإقرار

solidarité- ، تدخل  إم�ان�ةمع ، الوظ�فة التعو�ض�ة أداء�قاء اله�منة للمسؤول�ة في لأن الأصل هو

-  تمفصلالتقاطع أو ال خل�ل محاولةٍ  في�صفة رد�فة و احت�اط�ة، م��انیزمات التكافل الاجتماعي 

articulation - 2بین النظامین، لتوفیر ضمان �افي للمضرور�ن. 
  

« Afin de préserver l’intégrité et la cohérence des mécanismes de responsabilité 
civile, il est nécessaire d’affirmer le caractère subsidiaire du régime de solidarité, (…) 
et articuler responsabilité et solidarité, dans la mis en place d’un système 
d’indemnisation efficace ». 

 

، Geneviève VINEYأبد� جانب معتبر من الفقه على رأسهم الأستاذة و أمام هذا الوضع، 

على المتزاید  لالإق�افي ظل الكفیل �الحفا� على انسجام قواعد المسؤول�ة المدن�ة،  الإجراء�أن 

على م�انة قواعد  الإ�قاءهو السعي إلى ، لتعو�ض ضحا�ا الحوادث المهن�ةجماع�ة  آل�ات

 aménagement de la responsabilité en-و لو بتطو�ر أح�امها �التواز� مع تقن�ة التأمینالمسؤول�ة، 

fonction de l’assurance - ، 3خارج إطار المسؤول�ة تعو�ض�ة م�اشرة آل�اتالاعتماد على بدلاً من.  

التعا�ش  إم�ان�ة�أن العامل الذ� من شأنه تكر�س ینت نفس الأستاذة في ذات الس�اق، �ما ب

، - mécanismes de réparation collective-التعو�ض الجماع�ة آل�اتبین قواعد المسؤول�ة المدن�ة و 

بین المعاییر امل و التوازن خل� نوع من التكمحاولة هو المسؤول�ة،  تأمین و على وجه الخصوص

عامل  "   ، و لعل أحد هذه المعاییرالقانون�ة لل�حث عن المسؤول الذ� ینا� �ه وظ�فة التعو�ض

 critère d’aptitude àمع�ار القدرة التأمین�ة �" أو ما �سمى أ�ضاً   " القدرة على توفیر تأمین

l’assurance "4.  
  

«  La recherché d’une notion de désignation du débiteur de réparation adaptée 
aux mécanismes de réparation collectives, notamment l’assurance responsabilité, qui 
est celle de la faculté de s’assurer d’une couverture collective ». 

                                           
1  Hadi SLIM, Ibidem. 
2  Christophe RADÉ, Plaidoyer en faveur d’une réforme de la responsabilité civile, D, chron. 2003, p.2256. 
3  Geneviève VINEY, Traité droit civil, précité, n°63, pp.103-104.                                                                     
4  Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité individuelle (préface A.TUNC), thèse Doctorat, L.G.D.J, 
Paris, 1965, n°246-247-248, pp.215-217. 
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مین�ة للشخص محل المساءلة القدرة التأ" أنه لا یجب النظر إلى مع�ار و تجدر الإشارة هنا، 

ذلك أن  مع جوهر قواعد المسؤول�ة و مع هدفها في تهذیب السلوك الاجتماعي، تعارضٌ  ه�أن "

سلو�ات و السلوك الاجتماعي عموماً،  - régulation-و تقو�م -moralisation-وظ�فة تهذیب

أساس مع تراجع  فق� عرفت تحولاً بل  هدد في فحواهالم تُ  ،ً خصوصا نالاقتصادییالمتعاملین 

لد� المتعاملین الاقتصادیین لم �عد إبداء روح المسؤول�ة أن  طالما، - déclin de la faute-الخطأ

بل أن �قتصر على بدلهم الجهود الصادقة و اتخاذ الح�طة اللازمة لتفاد� استحداث الأضرار، 

�ات م التأمین علیها، تسب�ه في أضرار لغیره ومن ث�فرض�ة �محدودیته و إدراك العون الاقتصاد� 

 لاحت�اطاته هاتخاذتدل على التي  و، لد�هتوفر روح المسؤول�ة  مؤشراتخر أحد الآ�ش�ل هو 

  .1للاستجا�ة إلى عبء المسؤول�ة

تحقی� أحد مفات�ح ، �M.CALAIS-AULOYات �ش�ل برأ� الأستاذ  المقصد،بل أن ذات 

و قی� وظ�فة تهذیب سلوك الأطراف المهنیین، في تحالتكامل بین قواعد المسؤول�ة و التأمین منها، 

 la-عاملا الس�طرة و التح�م�عین الاعت�ار  تأخذللمساءلة أنظمة ذلك من خلال السعي نحو بناء 

maitrise-  تأمین�ةو �ذا عامل توفیر تغط�ة ح�ال النشاطات الضارة، اللذان تبدیها الفئة المهن�ة 

 .2لضمان المسؤول�ةفعالة 

Chantal RUSSOذهن الأستاذة لفلسفة التي ترسخت في و لعلها ذات ا
توجه مأمول لتبر�ر ، 3

عن المساءلة تنفصل تدر�ج�اً  و تقر�ر مسؤول�ة اجتماع�ة لمستحدثي المخاطر في المجتمع،حن

 تلاءماً الآل�ة الأكثر بدعم من تقن�ة تأمین المسؤول�ة، و التي تبدوا الفرد�ة القائمة على الخطأ، 

، -التأمین الم�اشر أو التأمین الاجتماعي-عبء التعو�ضالم�اشرة لتوز�ع  الآل�ات ب�اقي مقارنة

 تسخر بهاالتي  -la souplesse et l’adaptabilité-خاصیتي المرونة و القدرة على التأقلم�النظر إلى 

  .هذه التقن�ة
   

« Vers une responsabilité sociale des générateurs de risques se détachant 
progressivement de la responsabilité civile classique pour faute, accompagnée de la 
technique de l’assurance responsabilité civile, tout à fait appropriée par sa souplesse et 
son adaptabilité confirmée ». 

 

                                           
1  Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité …, thèse précitée, n°21, p.9  
2
  Chantal RUSSO, précitée, n°756, p.297.  

3
  Chantal RUSSO, précitée, n°753, p.296.  
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التي  للقناعات 1أحد القضاة في فرنسا استقراءفي ظل هذا الوضع، �ما أنه لا یبدوا غر��اً 

و التي المشهودة في دعاو� التعو�ض، من خلال تخر�جاتهم القضائ�ة یبدیها القضاة الفرنسیون 

التوازن  إعادةالأول أنه یُنا� �قواعد المسؤول�ة المدن�ة مهمة : ترتكز في مجملها على أساسین اثنین

 -pacte social-�مقتضى المطلب الاجتماعيرور، إلى الاختلال الحاصل في الذمة المال�ة للمض

قواعد فعالة للمسؤول�ة في مجتمعنا عن و الثاني أنه لا مجال للكلام القاضي بواجب التعو�ض، 

الأولى في تعز�ز وظ�فة تأمین فعالة تصاحب  آل�ةمن دون المدن�ة في تحقی� الوظ�فة التعو�ض�ة، 

 .�2فالة التعو�ض

Geneviève VINEYدعت في نفس الس�اق الأستاذة ه، هذا التوجو انطلاقاً من 
إلى   ،3

التي تتحیها الآل�ات التعو�ض�ة الجماع�ة،  صالفر من ، الإم�انفادة فئة المضرور�ن �قدر ضرورة إ

أ� الأستاذة بتبني س�استین و لعل هذا الأمر مرهون بر من دون التضح�ة �قواعد المسؤول�ة المدن�ة، 

  :همااثنتین 

 Extension du champs des assurances » :نطاق التأمینات الإلزام�ةالتوس�ع من  - 1

obligatoires ».                                                                                                                   

في توفیر هن�ة مصلحة ضحا�ا الحوادث الموهو الإجراء الكفیل بخل� توازن مقبول بین  

في و رغ�ة مواز�ة للأطراف المهن�ة �ستجیب لحقهم في التعو�ض، مستو� آمان �افي 

بتوفیر غطاء مالي المهني،  إبداعهمو تنال من  إم�اناتهمعدم التعرض لأخطار تفوق 

  .4المخاطر المتأت�ة من نشاطاتهم الضارة تغط�ة ُ�م�ِّنهم من�افي 

 Aménagement des » :�التواز� مع القدرات التأمین�ةلمدن�ة التعدیل من أح�ام المسؤول�ة ا- 2

règles de la responsabilité en fonction des capacités de l’assurance ».                       

                                           
1  Y.JOUHAUD : « Le droit de la responsabilité civile (…) a pour but de rétablir les équilibres rompus ; il fait 
partie du pacte social (…), il n’ya a plus de nos jours des règles de la responsabilité efficaces sans assurance 
efficace (…) il faut donc une assurance qui soit également efficace », voir : Chantal RUSSO, thèse précitée, n°5, 
p.3.  
2  Ibidem.  
3  Geneviève VINEY, Traité de droit civil, précité, n°63, pp.103-104. 

 ,Geneviève VINEY: من مسؤول�ة الأطراف المهن�ة، أنظرأمین الت إلزام�ة�سب� له أن نص عن مبدأ و الذ� لم للتشر�ع الفرنسي و خلافاً    4

Traité de droit civil, précité, n°62, p.101  ،بتقر�ر إلزام�ة تأمین الفئات المهنیین عن مسؤولیتهم المدن�ة في التشر�ع الجزائر�  ینفرد

الصادر �موجب  =من قانون التأمین الجزائر�  167للمادة ط�قاً  »ي من مسؤول�ة المهنیین في المجال الطبإلزام�ة التأمین  «: مهامجالات عدة أه

إلزام�ة التأمین من المسؤول�ة المدن�ة المهن�ة للمتدخلین في مجال  «و ، ) 1995-13ر عدد .ج(، 1995جانفي  25المؤرخ في  07-95الأمر رقم 

إلزام�ة التأمین من المسؤول�ة المدن�ة  «و ، )1995- 76ر عدد .ج( ،1995د�سمبر  9المؤرخ في  414-�95مقتضى المرسوم التنفیذ� رقم  »البناء

إلزام�ة التأمین من المسؤول�ة المدن�ة  «، و )5/1996ر عدد .ج(1996جانفي  17الصادر في  48—96المرسوم التنفیذ� رقم بموجب  »للمنتجین

                                                 .فاً المذ�ور آن 07- 95من قانون التأمین  198المادة �مقتضى  »عن حوادث الطائرات
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التي تتمتع �النظر إلى القدرات التأمین�ة تعدیل قواعد المسؤول�ة ضرور�اً یبدوا أمراً حیث 

�صدد صل ذلك حعدم استنفاد طاقات شر�ات التأمین �ما  وبها الفئات المهن�ة، 

  ."المسؤول�ة- التأمین"المُفر� للثنائ�ة  الإعمال
  

بتعز�ز نظام لمساءلة ، Laurent BOYERو هي ذات الإجراءات الكفیلة برأ� الأستاذ 

و الذ� ینبني على الأطراف المهنیین عن تعو�ض الأضرار المتأت�ة من نشاطاتهم الضارة، 

  :1تین جوهر�تینقاعد

 .للمخاطر المُستحدثة من نشاطه ةالاستجا�واجب الطرف المهني في  - 1

 .�الس�طرة و الكفاءة المهن�ة لضمان السیر الحسن للاستغلال المهني التزامه - 2
  

« Il faut en déduire de la notion de professionnel deux règles majeurs de 
responsabilité : l’obligation pour le professionnel de répondre des risques crées par 
l’organisation professionnelle et le devoir de maitrise professionnelle». 

  

    

  

     

                                           
1
  Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité …, thèse précitée, n°755, p.297.  
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:الأول فصلال  

المسؤول�ة أساس و طب�عة  علىطر اخمفكرة ال تأثیر     

  للمهنیینالمدن�ة 

L’influence de la notion de risque sur     
le fondement et la nature de 

     la responsabilité civile des professionnels               
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المسؤول�ة المدن�ة  طب�عةو   أساسكـرة المخاطـر على تـأثیر ف: 1الفصل

  :للمهنیین

   

و ذلك لقد تبدّت مظاهر تأثیر ف�رة المخاطر على نظام المسؤول�ة المدن�ة للأطراف المهن�ة، 

من أساس شخصي و ذاتي قوامه السلوك لنظام المساءلة، من خلال انتقال المصوغ القانوني 

موضوعي، �ستدعي استجا�ة الطرف المهني  آخرإلى أساس ، للطرف المهني الخاطئالمنحرف و 

  .) 1الم�حث (  من نشاطه ةالمتأت�للمخاطر 

على طب�عة المسؤول�ة المدن�ة �ما أثّر الشعور المتنامي �الخطر في المجتمع المعاصر، 

(       لقواعد العامة للمسؤول�ة المدن�ة              من حیث ارتكازها على ازدواج�ة اللمهنیین، 

و ذلك �النظر إلى وحدة نظام المساءلة،  إقرار، أو من خلال الاعتراف �ضرورة )التقصیر�ة /العقد�ة

 .) 2الم�حث ( وحدة مصدر الخطر المهني 

  

  نـلمهنییاة ـاس مسؤولیـاطر على أسـامي تأثیر فكرة المخـتن: الم�حث الأول

دفعها إلى ، ن و السلامةي من الأمتوفیر مستو� عال إلىإن انح�از التشر�عات المعاصرة 

واسعة  شر�حة إسعافمن أجل محاولة تطو�ع قواعد المسؤول�ة المدن�ة و التوس�ع من مضمونها، 

، و لكن لم تحول تلك الم�ادرة دون تسجیل مواقع العجز ) 1المطلب ( من ضحا�ا الحوادث المهن�ة 

 إعادةومن ثم السعي نحو �ة المهنیین، في تأطیر نظام مسؤولو القصور الذ� أبدته هذه القواعد، 

  .) 2المطلب (  رسم ملامح الأساس الناظم لمسؤول�ة المهنیین

 

:عجز المسؤول�ة المدن�ة الخطئ�ة في تأس�س مسؤول�ة المهنیین: المطلب الأول          

في ظل معظم الأنظمة القانون�ة إن ه�منة الخطأ �أساس فني و قانوني للمسؤول�ة المدن�ة، 

لم تكفي وحدها  )1الفرع (�فضل توافقه مع الطا�ع الأخلاقي و الاجتماعي للمجتمعات مقارنة، ال

فتجلت مظاهر تراجع هذا الأساس لمواك�ة حجم الخطر المتصاعد في أوسا� النشاطات المهن�ة، 

  .)2 الفرع( في مجال مسؤول�ة المهنیین

        

        :ةـمدنیـة الـؤولیـمسـام الـظـنل اسـأسـ�طأ ـخـال ةـه�من: 1الفرع
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شخصي و ذاتي لنظام  1من خلال هذا المحور، تناول ف�رة الخطأ �أساس رادالمُ ل�س 

المقصود منه، في محاولة تبر�ر المسؤول�ة المدن�ة على وجه التعر�ف و التفصیل، �قدر ما یتمحور 

ل فترة من الزمن دون أن ، خلاالنجاح و اله�منة التي عرفها الخطأ �أساس فني للمسؤول�ة المدن�ة

، و ذلك �فضل ق�مته الأخلاق�ة و الاجتماع�ة في ظل معظم الأنظمة خرآأساس  في ذلك ینازعه

�فضل  و �ذلك لكفاءته و قدرته على التأقلم مع الظروف و المستجدات )I( القانون�ة المقارنة

  ).II( محتواه الفضفاض و المرن 

 

 I             -  للمسؤول�ة المدن�ة الخطئ�ة  ش�ه عالمي الطا�ع الأخلاقي و: Moralisme 

et quasi universalisme de la responsabilité pour faute       

                

�ل فعل أ�ا �ان یرتك�ه الشخص بخطئه، و  «، 2قانون مدني جزائر�  124تنص المادة      

للوقوف على أصل و مصدر هدا  .» �سبب ضررا للغیر یُلزم من �ان سب�ا في حدوثه �التعو�ض

، و في �1382 �ضم نصا مطا�قا في مادته ذالنص وجب الرجوع إلى التقنین المدني الفرنسي و ال

 --TARRIBLEالمشرفین خطا�ه للهیئة التشر�ع�ة التي أشرفت على تحر�ر هدا التقنین، أقر أحد الفقهاء

نة بین مصلحة المضرور و مصلحة متى وقع ضرر بخطأ شخص معین، فإن عمل�ة المواز  ..."�أنه

��ون ضرر و حتى  محدث الضرر توحي �أنه من العدل أن ُ�عوض هذا الضرر من قبل فاعله،

فإنه لا �عدوا أن  �ذلكتعو�ض وجب أن ��ون نتاج خطأ أو إهمال من شخص، فإن لم ��ن للمحل 

وجِد خطأ أو إهمال و مهما ، ولكن إذا ُ ��ون إلا نتاج القدر و الذ� �قع على المتضرر تحمل عواق�ه

  .3"، وجب التعو�ضاشتدأو  في إلحاق الضرر ماخف تأثیره

                                           
1

 diversité de ses-هذه المنظومة فوظائارت�ا� إش�ال�ة ال�حث عن الأساس الفني للمسؤول�ة المدن�ة، �مسألة تعدد  هذا و یر� �عض الفقه  

fonctions - بواسطة نظام المسؤول�ة في نفس الوقت الاستجا�ة للتعو�ض ، إذ لو �ان من المم�ن تهذیب السلوك و الوقا�ة من السلوك الضار و

 François TERRE, Philippe SIMLER et Yves: أنظر، تقعید نظام المسؤول�ة المدن�ة على أساس أو أسس معینة من الأ�سرن اكلالمدن�ة، 

LEQUETTE, Droit civil : les obligations, 6ème éd., Dalloz, 1998, n°657, pp.541-542.                                    في مقابل

، ر المساءلة و یبرر التعو�ضذلك، هناك من یر� أن إش�ال�ة الأساس القانوني للمسؤول�ة المدن�ة تتوقف فق� على دراسة المبدأ القانوني الذ� یبر 

 .204.ص الساب� ذ�ره، ،...المسؤول�ة المدن�ة للمنتج شهیدة،ادة ق:  : هذا فيأنظر 

.23.، ص44/2005 عدد ر.ج، 2005جوان 20بتار�خ ، المؤرخ  10-05المعدلة �موجب القانون  
2  

3  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité (sous direct. J.GHESTIN), 2ème  éd., 
L.G.D.J., 1995, n°14, pp.17-18. 



28 
 

�عد من جهة مع�ارا أساس�ا یُبرر  ،أن الخطأ �أساس لنظام المسؤول�ة المدن�ة من هذا یتبین 

نه الأساس لأجعل عبء دین التعو�ض على عات� المتسبب في الضرر،  -أخلاق�ة- �صفة مثال�ة 

اد یُجمِع عل�ه رجال القانون و غیرهم، ل�حُ�م تعو�ض الأضرار التي تلح� الأمثل الذ� ��

�الأشخاص في المجتمع، و أنه من جهة أخر� أساس �ضمن الاستقرار في المجتمع إذ �قي من 

ارتكاب الأفعال الضارة، فهو �حق� �صفة فعالة وظ�فتین للمسؤول�ة المدن�ة �مفهومها المعاصر و 

  .1ةهما التعو�ض و الوقا�

لذلك ارت�طت المسؤول�ة المدن�ة �المسؤول�ة الأخلاق�ة و انع�س هذا الر�� على ر�ن الخطأ  

�التعو�ض، لأنه �ان یُنظر إلى المسؤول�ة المدن�ة �أنها جزاء هذا الخطأ ذاته �أساس لق�ام الالتزام 

ف�ان لابد  -erreur de conduite répréhensible-فاً ملوماً من الناح�ة الأخلاق�ةالذ� �مثل سلو�اً منحر 

و حتى في مجال المسؤول�ة العقد�ة و التي یبدوا  ،2لاستحقاق التعو�ض من قبل المضرور إث�اته

عدم التنفیذ أو التنفیذ تي �حال لأن استحقاق التعو�ض هنا یرت�� أنها تخلو من الطا�ع الأخلاقي 

هي قبل �ل شيء جزاء القوة عقد�ة ، إلاّ أنه لا یجب تناسي أن المسؤول�ة ال3الخطأ�المتأخر لا 

الملزمة للعقد و التي تستمد جوهرها من المبدأ الأخلاقي و الذ� مفاده وجوب احترام العهود و 

   .4المواثی�

 aucune-ألاّ مسؤول�ة بدون خطأ" �المبدأ العام و الذ� مفاده  الإقرارهذا و لم �قتصر 

responsabilité sans faute- "بل ني و الدول المتأثرة �التقنین المدني الفرنسيعلى النظام اللاتی ،

، في أمر��ا اللاتین�ة، في الشرق الأوس�، عرف هذا المبدأ إقرارا في اأورو�في ، ذهب أ�عد من ذلك

القانون الألماني و التشر�عات التي سارت  و ذلك على غرار، ظل معظم الأنظمة القانون�ة المقارنة

و إنما قُسمت ، 5 التقصیر�ةإلى تكر�س مبدأ عام للمسؤول�ة  وصللم تتو إن  و التيعلى نهجه، 

 )BGB(، حرصاً من محرر� التشر�ع المدني الألماني 6حالات حصر�ة ثلاثالمسؤول�ة الخطئ�ة إلى 

                                           
1
  André TUNC, l’avenir de la responsabilité civile pour faute, Osaka university law  review, n°35.01, 1988, 

p.02. 
3

، ت.فة الجامع�ة للط�ع و النشر و التوز�ع، الإس�ندر�ة، مصر، د، مؤسسة الثقابین الخطأ و الضرر التعو�ض تقدیر  دسوقي، محمدبراه�م إ  

   .238-237.ص.ص
4 

حُكم علیھ بتعویض الضرر الناجم عن عدم استحال على المدین أن ینفذ الالتزام عیناً إذا "  قانون مدني جزائري 176المادة تنص   
".   إذا تأخر المدین في تنفیذ التزامھ و یكون الحكم كذلك ...التنفیذ  

 
4   Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, op.cit, n°14, n°16, p.19. 
5  André TUNC, Tort Law and the Moral law, Cambridge Law Journal, 30-2, Nov. 1972, p.250. Revue 
disponible sur: http://www.jstor.org/pss/4505565 
6   Frédérique FERRAND, Droit privé Allemand, le droit allemand des faits juridiques, 2ème éd., Dalloz, 1997, 
n°362, p.366 : 
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غرار التشر�ع  على إلا أنه و ،1على تقیید سلطة القاضي التقدیر�ة �صدد تقدیر المسؤول�ة المدن�ة

أنه لا �م�ن أن ��ون مسؤولاً من لم « جوهر� الذ� �ح�م القانون الألماني هو الفرنسي فان المبدأ ال

  .2» أً خطیرتكب 

قاعدة جوهر�ة تح�م نظام المسؤول�ة المدن�ة، في ش�ل من جهته، القانون الا�طالي �عرف  و 

 من 2043تمثل في الخطأ أو التدل�س، حیث تقضي المادة ت‘ norme générale--ةعام ةضا�ط

�ل فعل أ�اً �ان �صدر عن تدل�س أو خطأ و یلح� ضرراً �الغیر، یُلزم  «الا�طالي المدني القانون 

یبین أن القانون الا�طالي �نظیره الفرنسي �عتمد تأس�ساً  و هذا ما ،» على التعو�ض همن ارتك�

  .3ذات�اً و أخلاق�اً للمسؤول�ة المدن�ة جوهره الخطأ

 حیث ،‘، سو�د، فنلندا و النرو�جدنمرك’الأر�عة  ةالاس�ندیناف�في الدول و �ذلك الحال  

القضاء  و هذا ما ُ�ستقرأ من أح�ام  ،الخطأ مبدأً جوهر�اً �ح�م نظام المسؤول�ة المدن�ة �ش�ل فیها

 ،عنه ضرر ماد� أو جسد� یُلزِم فاعله �التعو�ض ینجرالخطأ  و الذ� اعتبر أن �ل ،السو�د�

  .4قانون العقو�ات الفنلند�فعل و �ذلك  ،زائ�اً هذا الأخیر ج إدانةحتى و إن لم تتم 

 Common-الأنجلوساكسون�ة و التي تبنت القانون العرفيفإن الأنظمة �الإضافة إلى ذلك،  

Law- ، الخطأمصطلح  تداولتلم حتى و إن –fault - ولم  ،5محض قانوني مصطلحٍ �أنه ل�س  حجة�

 اءاً اكتف إنماو ، 6تسبب في إلحاق ضرر بخطئهمقتضاه أن ��ون مسؤولاً �ل من تتضمن مبدأً عاماً 

- tort-أطلقت علیها مصطلح التي حالات تقوم ف�ما المسؤول�ة التقصیر�ة و  سرد�
 إلا أن، 7

                                                                                                                                     
 وضع من آنذاك لقانون الألمانيمن القانون المدني الألماني، و �ان تخوف محرر� ا 826و  823في المواد  3و وردت هذه الحالات 

أولاً نظراً لصعو�ة تحدید الطا�ع غیر المشروع للضرر فل�س �ل ضرر �ذلك و ثان�اً  اثنین مبدأ عام للمسؤول�ة التقصیر�ة لسببین

.المتضرر�ن �الارتداد الاس�ممن التعو�ض  نالمستفیدیلصعو�ة تحدید نطاق الأشخاص      
1
  Hans WEITNAUER, Remarques sur l’évolution de la responsabilité civile délictuelle en droit allemand, 

RID.Comp, 1967-4, p.808                                                                                                                   
2  Frédérique FERRAND, op.cit. n°366, p.371. 
3  Guido ALPA, La Responsabilité civile en Italie, problèmes et perspectives, RID.Comp, 4-1986, p.1098 
4
  Jan HELLNER, Développement et rôle de la responsabilité civile délictuelle dans les pays Scandinaves, 

RID.Comp.1967-4, p.780.                                                                                                                     
5
  Peter DE CRUZ, Comparative law in a changing world, Cavendish publishing, 2nd ed., London, 1999, p.334. 

6
  André TUNC, Fault: a common name for different misdeeds, Tulane law review, volume.49, 1974-1975, 

p.280. 
 1

 نجده من tortمصطلح  لكن في �حثنا عن أصل، و - -Tort Lawتحت عنوان  موضوع المسؤول�ة المدن�ة لذلك نجد المراجع الأنجلوأمر���ة تتناول 

عني �الاصطلاحي  =و في المعنىو الاختلال، �عني الالتواء و الذ�  torqueoومن الفعل  tortus اللاتین�ة اللفظةو الذ� �شت� من  أصول فرنس�ة

 Philippe LE TOURNEAU, Responsabilité civile en :، للمز�د من التفصیل أنظر-bouleverser un équilibre-الاختلال في التوازن 

générale, Rép.civ.Dalloz sept. 2001, n°120.                                                                        
1

�حدده القانون و یتسبب في ضرر للغیر و �عطي لهذا الأخیر ح� المطال�ة  م�ل مخافة لالتزا"  قانون�اً �عني  tortهذا و نجد أن المصطلح   

 ,A.HACKNEY BLACKWELL, The Essential Law dictionary, Sphinx publishing:  ، أنظر في هذا التعر�ف". �التعو�ض

USA, 1st ed., 2008, p.500; W.J.STEWART, Dictionary of Law, Collins dictionary, USA, 2nd ed., 2001, p.382.      
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’       من مفهوم الخطأ و هي حالة �ثیراً  تقترب وجود حالةمن خلال هذه الحالات،  لاح�الم

و التي تتحق� متى وقع  ال�عد الأخلاقيذات  ‘ —tort of negligence إهمالالمسؤول�ة الناتجة عن 

لأشخاص من خطر الأضرار احما�ة لالقانون  قتضیهاي �تال ةسلوك الشخص منحرفاً عن الضا�ط

-reasonable man-الرجل العاد� مرجع�ة هيو  ،غیر العاد�ة
رب " و التي تكاد تماثل مرجع�ة  ،1

  .ةاللاتین�الأنظمة ظل  المعتمدة في"- bonus pater familias-الأسرة الحر�ص

 إلىأشار و الذ� ، A.TUNCالأستاذ  ةفوتنا في هذا الصدد، الاستنجاد �ملاحظ�هذا و لن 

، الأمر���ة - Louisiana–في القانون المدني لولا�ة لو�ز�انا وجود نفس المبدأ العام للمسؤول�ة المدن�ة 

�ان، یرتك�ه المرء بخطئه و یلح�  فعل أ�اً  �ل « أن  2315 �صر�ح الع�ارة في مادته�قر و الذ� 

  .2» ضرراً �الغیر یلزم من �ان سب�اً في حدوثه �التعو�ض

من هذا �لاح� أنه تكاد تتواف� التشر�عات العالم�ة المقارنة على اعت�ار الخطأ �مع�ار ملائم  

ء تعو�ض و الاجتماعي، و الذ� یُلقي �عب الأخلاقيلنظام المسؤول�ة المدن�ة نظراً ل�عده المنطقي و 

الضرر الذ� یلح� �الغیر على عات� من تسبب ف�ه بخطئه و ذلك أمر تفرضه العدالة الاجتماع�ة 

و تعزز الوظ�فة المُسندة لمنظومة المسؤول�ة المدن�ة �أداة تحق� نوعاً من التوازن بین الحر�ة التي 

 .3ف�ه �ملكها الأشخاص في المجتمع و الواج�ات و الالتزامات التي تقع على عاتقهم

 

II- مبدأ العام للمسؤول�ةللخطأ � على التأقلم القابل�ة :La faculté d’adaptation du 

principe général de responsabilité      
 

بخاصیتین  و التي قوامها الخطأ الخطئ�ة )العقد�ة أو التقصیر�ة ( المسؤول�ة المدن�ة تتمیز 

-variabilité–و القابل�ة للتغیر souplesse et plasticité - 4-المرونة :جوهر�تین هما
و ذلك راجع إلى  5

" قانون مدني جزائر�  124بها المادة  تبتد�، حیث أن الص�اغة العامة التي مبدئهاعموم�ة إلى 

تبین بدون أ� شك رغ�ة المشرع في اعتماد نظام مفتوح للتعو�ض لا �فرق "  …�ل فعل أ�اً �ان

 �الإهمالرار غیر القابلة للتعو�ض و بین درجة الخطأ ف�عتد بین الأضرار القابلة للتعو�ض و الأض

                                           
1  André TUNC, Tort Law and the Moral law, art. Préc. pp.250, 251. 
2
  “Every act whatever of man that causes damage to another obliges him by whose fault it happened to repair it”, 

voir: André TUNC, Fault: a common name for different misdeeds, art. Précité, p.279. 
3
  André TUNC, International encyclopedia of comparative law, vol.XI, Torts, chap.1, introduction, n°117,118. 

4  Geneviève VINEY, pour ou contre un principe général de responsabilité civile pour faute, Osaka university 
law review, n°49-33, 2002, pp.36-39 ; Philippe LE TOURNEAU,  La verdeur de la faute dans la responsabilité 
civile, RTD.civ, 87-3, juillet-septembre 1988, pp.507-508. 
5
 Leila HAMDANE, La faute dans le droit de la responsabilité privé et publique en Algérie, mémoire Magister, 

1982,  Oran, p.51. 
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-la generalitas-تلك هي العموم�ة ، و�1ما �الخطأ العمد�  ال�س��
للتأقلم �صفة  �ةقابلالتي تمده  2

  .تطور البن�ة الاقتصاد�ة أو الاجتماع�ة ناتجة عن ،أن�ة �صدد وقائع ضارة مُستجدة

فأوضح �یف أن المسؤول�ة  ،3ندواتهفي إحد�  P.LETOURNEAUهذا ما أقره الأستاذ  و 

و التي تجعلها منسجمة  التي تتخذ الخطأ أساساً لها، تتمیز بخاصیتي العموم�ة و التجر�د المدن�ة

 التشر�عي الصر�ح أو التحول القضائي الكبیر، مع أنظمة قانون�ة مختلفة، �ما أنه تغني عن التدخل

، و الأعوان الاقتصادیین في حالات المنافسة غیر المشروعة مسؤول�ةموضوع � و استشهد في ذلك

لم  ونتاج التطور الاقتصاد� و انفتاح السوق و المنافسة،  هي حالات للمسؤول�ة تجلت للوجود

 ،في عصر �انت التجارة مقیدة و موجهة 1804التقنین المدني الفرنسي الصادر في یتوقعها 

دعو� �اعت�ارها "دعو� المنافسة غیر المشروعة "ل القضاء �یف �ستعم عرفو�الرغم من ذلك 

في غ�اب نصوص خاصة في ، الفرنسي مدنيالقانون من ال 1382إلى نص المادة  مدن�ة تستند

�ض�� قواعد المسؤول�ة المدن�ة القائمة على الخطأ لتعو�ض العون  أنالقانون التجار�، و استطاع 

تقلید لعلامات تجار�ة أو استعمال  ناتجة عن، لحقت �ه محضةأضرار تجار�ة  جراءالاقتصاد� 

 و هذاو ذلك �الرغم من خصوص�ة هذه الأضرار التجار�ة، ، 4لبراءات الاختراع �طرق غیر مشروعة

في التأقلم �صفة أن�ة مع  المدن�ةیدل على �فاءة المبدأ العام للمسؤول�ة  فإنماإن دل على شيء 

 5.خصوص�ات الأضرار المستجدة

 1382اء الفرنسي �فاءة دعو� المسؤول�ة المدن�ة المُستندة على نص المادة �ما أثبت القض

مدن�اً  الإعلام�ةقانون مدني، عندما استعملتها لمساءلة هیئات الصحافة و دور النشر و المؤسسات 

الكاذ�ة و الماسة �الأشخاص، لتعو�ض المتضرر�ن من هذه  الأخ�ار�لما تعسفوا في نشر 

   .6التصرفات الضارة

هذا و إذا �ان الكثیر ممن یهتم بدراسة موضوع أساس نظام المسؤول�ة المدن�ة، یرون في 

جبر الثغرات القانون�ة و النقائص المبدأ العام لهذا النظام و هو الخطأ الأساس الأمثل، �ونه ی

                                           
1
  Guido ALPA, La responsabilité civile en Italie, problèmes et perspectives, art.préc, p.1098. 

2  Philippe LE TOURNEAU, Responsabilité civile en générale, Rép.civ.Dalloz sept. 2001, n°28.  
3  Philippe LE TOURNEAU, Métamorphoses contemporaines et subreptices de la faute subjective, 6ème 
journées R.Savatier, PUF 1998, pp.31-32. 

5  
و التي تصدر من عون  -actes de concurrences déloyales-روعةو هي ممارسات تجار�ة تندرج تحت أعمال المنافسة غیر المش

و عرفها " agissements parasitairesأعمال تطفل�ة " الأخیرة  الآونةاقتصاد� قصد الإضرار �عون اقتصاد� أخر، و سماها المشرع الفرنسي في 

: ، أنظر في هذا المعنىذل لجهوده أو توظیف لمعارفه�أنها �ل ما �صدر عن عون اقتصاد� �غرض جلب منفعة تجار�ة له و ذلك من دون ب

Philippe LE TOURNEAU, Le parasitisme, éd. Litec, 1998, n°250.    
5
  Yves PICOD, concurrence déloyale et pratiques anticoncurrentielles, Cycle de conférences de la Cour de   

       Cassation, 13 sept.2007,  Revue Lamy de la concurrence, avr.- juin.2008, n°15, p.172 
6
  Geneviève VINEY, pour ou contre un principe général …, art.préc, p.38.  
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�ضمن له ستحداث أنظمة خاصة للتعو�ض، و �اغني عن التدخل المستمر للمشرع �التشر�ع�ة و 

  .في ظل معظم الأنظمة القانون�ة �مومة و استمرار�ةبهذا د

إلى هذه �أنه �م�ن النظر  ، G.VINEYبینهم الأستاذة من، یر� جانب أخر من الفقهإلا أنه 

توفر للمسؤول�ة المدن�ة الخطئ�ة، فهي لا أحد المظاهر السلب�ة من  أنها ىو المرونة عل العموم�ة

مضرور�ن للنطاق المسؤول�ات أو تدع�م حما�ة  عدیلتأو أدوات تم�نه من  آل�اتقاضي أ� لل

أو حتى إلى طب�عة  المراد تعو�ضها إلى طب�عة الأضرار �النظر الخطأ أو جسامة النظر إلى درجة�

حتى  و 1مقارنة �الأنظمة الجرمان�ة أو الأنجلوساكسون�ةو ذلك  ،الح� أو المصلحة المراد حمایتها

�مبدأ تسلسل و تدرج المصالح عترف ت�لها أنظمة و  ،المدن�ةلنظام المسؤول�ة الأورو�ي  التوجه

، وذلك لة المدن�ة للأشخاصاءتُعمِله في إطار المسو  – hiérarchie des intérêts protégés-المحم�ة

في مجال  - absolutisme de la faute–خطألل الطا�ع الشمولي� �عترفالفرنسي و الذ�  نظامخلافاً لل

  .2المسؤول�ة المدن�ة

�أنه ، L.MORLETمن الفقه الفرنسي و على رأسهم الأستاذة  إلى ذلك، یر� جانب �الإضافة 

أنه إحد� العوامل التي على ، �م�ن النظر إلى العموم�ة و الامتداد اللذان یتصف بهما مفهوم الخطأ

 la dérive de la responsabilité -حال�اً مسار المسؤول�ة المدن�ة الذ� �شهده نحراف الاأسهمت في 

civile
تدر�ج�اً عن اشترا� سلوك  تنازلون لدواعي تعو�ض المتضرر�ن أص�ح القضاة یفاستجا�ة  ،3 

لسلوك  یُجرِد لضا�� موضوعي  �مجرد كتفاءللامنحرف للمسؤول �مثل خطأً �المفهوم الحق�قي، 

  وقائ�ةال الوظ�فة و یهدد مجتمع�ال الضارق�مته الاجتماع�ة �ضا�� للسلوك من  المدني الخطأ

fonction préventive-  - la النظر و ظهر ذلك جل�اً �صدد مسؤول�ة المهنیین ، 4مسؤول�ة المدن�ةلل� 

ا في المجتمع لدرجة اعت�اره المخاطرإلى الدور الكبیر الذ� تمارسه هذه الطائفة في تصعید حجم 

  .Manufactures de risques-5 -الأخطارصناع " طائفة

 

 

                                           
1
  Geneviève VINEY, pour ou contre un principe …, art.préc, p.41.  

2
  Philippe PIERRE, La place de la responsabilité objective: notion et rôle de la faute en droit français, travaux 

séminaire du «G.R.E.R.C.A », 27-28 nov. 2009, p.3. voir : http://grerca.univ-rennes1.fr/theme/travaux                                                                                                                      
3  Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents corporels sur le droit privé de l’indemnisation, thèse 
Doctorat, université du Maine, 2003, n°508, p.342. 
4
  Philippe LE TOURNEAU, Les principes de la responsabilité civile, 5ème éd., Dalloz, p.19. 

5
  Andràs  et Valérie NOVEMBER, Risque, assurance et irréversibilité, R.E.S.S , tome XLII,  n°130, 2004, 

p.165. Revue disponible sur: http://ress.revues.org/ 
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:نـة المهنییـال مسؤولیـة في مجـة الخطئیـع المسؤولیـاجر ـت: 2الفرع        

 

للأشخاص  للح�م على تصرفات ،في استعمال وصف الخطأ اً تشهد الح�اة المعاصرة شیوع

و  ،اللاعصمةلقصور و الضعف الإنساني و ا مظهراً من مظاهر سو�  ل�ست في حق�قة الأمر

مضاعفة حالات المسؤول�ة عن  في ر�ة قضائ�ةح ، ت�عته1العقل�ة و الف�ر�ة منتیجة لمحدود�ة قواه

2-مجرد أخطاء م��روس�و��ة 
fautes microscopiques ou des poussières de fautes -  تبتعد عن

حوادث  ثم العمل ث�صدد حواد أولاً  بدأ هذا المسار و، الطا�ع الأخلاقي للانحراف السلو�ي

و  فتجلى اتساع نطاق المساءلة  ،ول�ة المهنیینإلى مجال مسؤ  الأخیرة الآونةفي  نتقلیل ،الس�ارات

 أح�اناً أخر� و  )I( �صدد المسؤول�ة الطب�ة في تقدیر الخطأ المهني تبد� هذا جل�اً �الدرجة الأولى

   .)II( مهن أخر�  مسؤول�ة في

 
 

I– الخطأ في مجال المسؤول�ة الطب�ة التوسع في تقدیر:  

 
، و ذلك اضحة مقارنة �مسؤول�ة �اقي المهنیتمیز مجال المسؤول�ة الطب�ة بخصوص�ة و 

 عن ، ف�ما إذا �ان ناجماً للحادث الطبي المنشئ صعو�ة تحدید السبب �الدرجة الأولى إلى 

 أو قبل فحصه التي تواجد فیهاحالة لل أو سوء اخت�ار طر�قة العلاجل أو التشخ�ص الخاطئ للمرض

ف�لها  ،...،مرضهالمحتوم ل التطور�أو  ستعداد الجسد� و العضو� لتقبل العلاج�الا لارت�اطه

، من جهة أخر�، ألاّ �ما أن خصوص�ة العمل الطبي تقتضي، أس�اب تتشا�ك في ترتیب الحادث

ف��ون  ملائمة طب�ة تمنعه من تقد�م خدمة ،المسؤول�ة الدائمة على عاتقهالطبیب تحت خش�ة  ی�قى

-               وعاً من الحصانة المهن�ةنجواز منحه  4لذا رأ� �عض الفقه ،3الضرر أشمل و أعمّ 

immunité professionnelle - هذه الدواعي تستق�م مع  ،�النظر للمخاطر التي تراف� ممارسة مهنته

                                           
1
  André TUNC, Les problèmes contemporains de la responsabilité civile délictuelle, RID.Comp, 4-1967, p.768.                                                                                                                    

3 
                    ; Philippe LE TOURNEAU, Les principes de la responsabilité civile, p.19:هذا الاصطلاح أنظر عن 

Jean Luc AUBERT, Jacques FLOUR et Eric SAVAUX, Les obligations, le fait juridique, 8ème éd. Armand Colin, 
n°72, p.70.                                                                                                                                                                     

                                                                                                                                                                                 
 
3  Jean PENNEAU, La Réforme de la Responsabilité Médicale : responsabilité ou assurance, RID.Comp, 2-
1990, p.527.                                                                                                           

.276.، ص2004، منشورات الحلبي الحقوق�ة، القانون المدني، المسؤول�ة المدن�ةالعوجي،  محمد  
4  
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الناتج عن العقد الذ� أن التزام الطبیب و القضاء التقلید� و الذ� یر�  لد� الفقه الرأ� الراجح

و  1في أداء العمل الطبي لا تحقی� غا�ة الشفاء ةزمیر�طه �المر�ض هو التزام ببذل العنا�ة اللا

من قبل  الإث�اتالذ� �عني أن مسؤول�ة الطبیب المدن�ة هي مسؤول�ة فرد�ة قوامها الخطأ واجب 

    . المر�ض صاحب ح� التعو�ض

حداً من�عاً �حول دون  ش�ل و الذ� ،و أمام هذا النظام التقلید� للمسؤول�ة المدن�ة للطبیب      

ی� الحما�ة القانون�ة الكاف�ة للمستفیدین من الخدمة الطب�ة، شهد القضاء الفرنسي في الآونة تحق

من جهة و  الأخیرة تقل�ات عدة في اجتهاداته، محاولة منه في التوفی� بین مصلحة المهني الطبیب

 في تقدیر ، من جانب القاضي،نا من خلالها تشدداً مصلحة المر�ض من جهة أخر�، التمس

 فوق في غالب الأح�ان الحقائ�ت والتي العنا�ة و ال�قظة �قدر منزامات الطبیب تجعله مدیناً لتا

الطبي �التوسع و التماد� في تقدیر خطئه  ، و ذلكالمعقولة المجردة و الإم�انات الإنسان�ة العمل�ة

        .2انيالإنسو �ذا خطئه المنافي للشعور  الخطأ الفني� تعل�، خاصة ف�ما یالمرتب للمسؤول�ة

                                                                          

 

 L’appréciation prétorienne de la faute technique :خـطأ الـفنيلل التقدیر البر�تور�  )1(

  

و التي  ،و سمي �الخطأ الفني أو المهني لأنه �مثل خروجاً عن أصول و قواعد مهنة الطب

 faute  ، ومن صوره الخطأ في التشخ�ص3لى طبیب أن �حترمهاً في ممارسته للعمل الطبي�ان ع

de diagnostique  أو الخطأ في اخت�ار طر�قة العلاج المناس�ة-- faute dans le choix 

thérapeutiqueو �ذلك الخطأ العلاجي faute dans l’acte thérapeutique-،  و �ستو� الأمر هذا

لأن حقه في الحصول على تعو�ض یرت�� بإث�ات خطإ �ض في �ل هذه الحالات، �النس�ة للمر 

 ،و مراعاة لهذه الصعو�ة التي تواجه المر�ض في استحقاق التعو�ض ،الطبیب مهما تعددت صوره

لا �شتر� أن ��ون الخطأ الذ� یرتك�ه الطبیب على قدر من الجسامة  �أنه 4أقر القضاء الجزائر� 

                                           
1
  Arrêt Mercier, Cass. Civ. 1, 20 mai 1936. D.1936, 1, p.88, conclu. Matter, rapp. Jossserand.  

                                               : ، أنظر في ذلكیتعل� �صور الخطأ الطبيف�ما  الفرنسي وهو التقس�م المعتمد من غالب�ة الفقه  4

Y.LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, 4ème éd., n°580 et s ; Jean PENNEAU, La Réforme de la 
Responsabilité …, art.préc, p.530.                                                                                                                                   

                                    

  .175.، ص2007، دار هومه، الجزائر، المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� را�س،  محمد    
3  
، الخطأ الطبي و الخطأ العلاجي في المستشف�ات طاهر� حسین: ، أنظر1988فبرایر  03، الإدار�ةفة مجلس قضاء قسنطینة، الغر   1

   .29.، ص2002الجزائر، هومه ، دارالعامة
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 قضاء أ�ضاً  استقر ذلك على و ،�سیراً أو جس�ماً  أً ل �ستو� أن ��ون خطب ،لترتیب مسؤولیته

  .1المح�مة العل�ا

قطع شوطاً  أنه�ر عتبِ �َ  ،2، فإن التوجه الفقهي السائد في فرنساأما ف�ما یتعل� �القضاء الفرنسي

الضار لترتیب  مالتماس فعله ��في ه�أنُ�قر  فراح�صدد المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء،  خرآ

عن العمل�ات  - Chirurgiens–هو الحال ف�ما یتعل� �مسؤول�ة الأط�اء الجراحین �ما ، 3ممسؤولیته

ن مجرد أخطاء افتراض�ة مؤولیتهم عنها ، و التي أص�حت تثار مسىالمرضالجراح�ة الممارسة على 

 في ذلكتقترب فهي  ،تضرر عضو في الجسمواقعة ستكشف من تُ  ،-fautes virtuelles -و وهم�ة

  .4من النتیجة الطب�ع�ة للعمل الجراحي منها إلى الخطأ الفني �المعنى الدقی�

 

على مستو�  ، أقر المستشارالفرنس�ة مح�مة النقض تعل�قه عن الاتجاه السائد لقراراتو في  

التي أص�حت مرجوة من الأط�اء الجراحین في فرنسا، في دقة ال�أن  ،P.SARGOS هذه المح�مة

إلاّ أنها تعد من قبیل  ،لا تستلزم غا�ة تحقی� العلاج، حتى و إن �انت لجراحيممارستهم للعمل ا

 toute maladresse ou-غفلةارت�اك أو  و التي تجعل الطبیب مسؤولاً عن �ل ،الالتزام بتحقی� نتیجة

inattention- )،موج�اً خطأ فن�اً  ا�اعت�اره ..)نس�ان أداة جراح�ة، عطب عصب في الجهاز العصبي

- المصرح بها الخطئ�ة  المدن�ةعن المسؤول�ة �ل ال�عد  و هي في ذلك تبتعد ،المدن�ة ؤولیتهلمس

une l’allusion d’une responsabilité pour faute - 5في مجال المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء. 

 ،A.MARCOSالمتخصصین في مجال المسؤول�ة الطب�ة، الأستاذ  الأساتذة�ما تفاجئ أحد  

و ذلك في تعل�قه على قرار ، 6لخطأ في مجال المسؤول�ة الطب�ةالذ� یتمیز �ه ازدوج ال�عد الم�

                                           
2

، ، دار هومه، الجزائرالمسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� را�س،  محمد :، أنظر1977- 10- 29مؤرخ في  قرار المح�مة العل�ا  

   .183.، ص2007
2
  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, 4ème éd, Dalloz 2000 ; Jean PENNEAU, La 

Réforme de la Responsabilité Médicale : responsabilité ou assurance, art.préc; Pierre SARGOS, Réflexions sur 
les accidents médicaux et la doctrine jurisprudentielle de la Cour de Cassation en matière de responsabilité 
médicale, D.1996, chron. p.365. 
3
  Cass.civ, 1ère, 7janv. 1997, Bull.n°6 : Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents , thèse précitée, 

n°510, p.343. 
4
  Pierre MAZIERE, Le Médecin n’est pas responsable des coups du sort, Méd. & dr. Elsevier SAS,  n°47, 2001, 

p.6. Revue disponible sur : http://www.sciencedirect.com     
5
  Pierre SARGOS, L’exigence de  précision du geste en matière d’intervention médicale ou de chirurgie 

dentaire, rapport  sur les deux arrêts : civ. 1re, 23 mai 2000, n°906-906, Méd. & dr. 2000, n°43, pp.10-11 : « il ya 
faute technique des lors que le praticien porte atteinte à un organe qu’il n’était pas nécessaire de toucher pour 
réaliser l’intervention  ». 

6
  Aurore  MARCOS, La double dimension de la faute en responsabilité médicale, Méd. & dr.  2003, n°59, 

pp.49-53. 
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AMIENSلمجلس قضاء 
للخطأ الطبي و هو �عد  ُ�عدٍ أولتناقض جلي بین  التمس أنه ثمةف ،1

معاییر طب�ة و  علىتقدیره  ضي فيایرتكز القو الذ� ، -une dimension médicale-علمي و فني

ال�عد ، و بین "المعط�ات العلم�ة الم�تس�ة أو قواعد المهنة " ة تحت مسمى علم�ة، تظهر عاد

�التزامات قانون�ة  �الإخلالیرت�� ، - dimension juridique-اً قانون� اً �عد �م�ن اعت�ارهو الذ�  الثاني

ء ینجر عن هذا التناقض في ال�عدین افتراقاً في الس�اسة المنتهجة من قبل القضاحیث أنه و معینة، 

القضائي جاهداً لتحدید مسؤول�ة  زالجهاالخبیر الذ� �عینه من جهته �سعى ف�صدد القض�ة الواحدة، 

- س�اسة علم�ة"    الضرر، في إطار ما �م�ن اعت�ارها  إلحاق�ل طرف �النظر إلى نصی�ه في 

politique scientifique- " ،ل�ة ه، لا محال لترتیب مسؤو �سعى القاضي و على النق�ض من بینما

 - قضائ�ة ةس�اس�" الطبیب المهني، حفاظاً على ح� المر�ض في التعو�ض، في إطار ما �سمى 

une politique juridictionnelle
2.  

مسؤول�ة المراكز الخاصة بنقل الدم على مستو� ل ذات الأمر �م�ن ملاحظته، �النس�ةو 

نحو ، 3ي العدید من قراراتهاف مح�مة النقض الفرنس�ة ، حیث انحازتالع�ادات الخاصة في فرنسا

خلو على عاتقها، �أن تضمن  التزام بنتیجة السلامةمن خلال تقر�ر تشدید مسؤول�ة هذه المراكز، 

من المسؤول�ة إلاّ بإث�ات السبب  لا تعفى �ما أنها، قدم للمر�ض من أ� عیب أو خللالدم المُ 

لا  - vice interne indécelable–كشف غیر قابل للالالعیب الداخلي الخفي  �أن مع العلم ،الأجنبي

  .4من المسؤول�ة معف�اً سب�اً �عد في ذاته 

لتخفیف عبء إث�ات خطأ مراكز  و في تعل�قها على الطر�قة المعتمدة من قبل مح�مة النقض

�أن استخلاصها لمسؤول�ة هذه المراكز  Y.LAMBERT-FAIVREأقرت الأستاذة ، نقل الدم

ي تعتد بنتیجة تو ال - la faute incluse ou virtuelle-لمُدرج أو الافتراضي�الاستعانة بتقن�ة الخطأ ا

في حق�قة الأمر هو  ،لاستدراج خطأ المر�ز و ترتیب مسؤولیته بناءاً على ذلكالدم الملوث وحدها 

 ةمبرهن ، أ� الوقائع،و التي تجعل الشيء  « res ipsa loquitur » الأنجلوساكسون�ة ة�النظر�استرشاد 

 الخطأ من إث�اتالأصل في الخطأ المفترض أنه ��تفي �قلب عبء ف، التقصیر ثبوتعلى  اتهبذا

                                           
1  C.A. Amiens, 1ère ch., 11 oct. 2001, Gomez c/ Vuillieme et autres, note : A.MARCOS, Méd. & dr 2003, n°59, 
pp.49-53.   
2
  Aurore  MARCOS, La double dimension de la faute …, art.préc, p.50.   

3
  Cass. 1ère civ., 12 avr. 1995, J.C.P, 1995, II, 22467, p.287, note P.JOURDAIN ; Cass. 1ère civ, 9 juillet 1996, 

R.T.D.civ, 1997, p.146, obs. P.JOURDAIN. 
4   Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance directe : contribution à l’étude d’une 
mutation de la couverture des risques, thèse doctorat, Dalloz, 2001, n°230, p.97.  
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هذا  و ،هإهمالأو  هالمسؤول�ة بنفي تقصیر  أن یدفع ی�قى لهذا الأخیرو المضرور إلى المسؤول  على

  .1 الالتزام بنتیجة المفروض هناالح�م لا ینطب� مع 

 ةمح�م، من خلال قرارات Y.LAMBERT-FAIVREالأستاذة �ما التمست من جهة أخر�، 

، نوعاً من الالت�اس في المفاه�م المستعملة من طرفها، خاصة ف�ما یتعل� �مسؤول�ة النقض الفرنس�ة

اعتادت فرأت أنه ،  --infections nosocomiales انتقال مرض الالتهاب الكبد�الأط�اء في حالات 

الخطأ قر�نة "  و مصطلح  " -présomption de responsabilité-قر�نة المسؤول�ة" استعمال مصطلح 

فبینما �قترن ذلك �الرغم من افتراقهما في الجوهر،  و ،" présomption de faute- - المُفترض

، خطأ ةالقوة القاهر ( إلى بإث�ات السبب الأجنبيضحد لا تُ  مسؤول�ة موضوع�ةالمصطلح الأول �

نفي الخطأ �ما هو الحال �النس�ة للمسؤول�ة المبن�ة  إم�ان�ةدون ) الغیر أو خطأ المضرور نفسه

  .2على خطأ مُفترض

خف�ة لنظر�ة المخاطر، طالما أن  ةاستجا�فالبین إذاً أن هذا الاتجاه القضائي، لا �مثل إلاّ 

�ما أن التوسع و التماد� في في تقدیر ، 3نظام المسؤول�ة هنا �قترب إلى مسؤول�ة �قوة القانون 

تسعى إلى جبر  -expédient– قانون�ة إلاّ حیلة ، ل�سالخطأ المُدرج مفهوماستعمال الخطأ الطبي، �

  .4المسؤول�ة المدن�ة في تحقی� الوظ�فة التعو�ض�ة تشهدهالعجز التي 

 un courant - لإسعاف ضحا�ا الحوادث الطب�ة منه سع�اً  ،القضاء مسلكتواصل  و

victimologiste- ،من خلال  الطبیب التزاماتالتشدید من � ،تعو�ضإلى طل�اتهم في ال لاستجا�ةوا

الدم و  لالتأكید على التزامهم �السلامة ف�ما یتعل� بنق�من جهة و  الافتراض�ة �أخطائهم الاعتراف

 مسؤول�ة الأط�اء مجال ف�ما �عد إلى ، لینتقل هذا المسعى5من جهة أخر�  استعمال الأدوات الطب�ة

�اعت�اره  ،la responsabilité pour défaut d’information - 6-بواجب الإعلام معن إخلالهالناتجة 

  . للشعور الإنساني اً مناف� خطأً 

    

                                           
1 Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, précité, n°340, p.486 ; voir aussi : 

المدن�ة  ، المسؤول�ةرا�س محمد ؛161.، صالإس�ندر�ة، 2007، دار الجامعة الجدیدة، دراسة مقارنة: المدن�ة للمنتج ةالمسؤول� ،شهیدةادة ق

    .260.، ص2007، دار هومه، الجزائر، للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� 
2
  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, ibidem. 

3
  Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et Eric SAVAUX, op.cit, n°72, pp.70-71. 

4
  Cass.civ, 18 mai 2000, Gaz. Pal, 21 avr. 2002, p.15, note A.BOLZE, voir : Lydia MORLET, L’influence de 

l’assurance accidents corporels, thèse précitée , n°511, p.344. 
5
  Christophe RADE, Plaidoyer en faveur d’une réforme de la responsabilité civile, D, chron. 2003, n°4, 

pp.2247-2248. 
6   Christophe RADE, art. Préc., 2248. 
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 L’appréciation :1الإنسانيالمنافي للشعور  طأخلل التقدیر البر�تور�   )2(

prétorienne de la faute éthique                                                         

الخطأ نتیجة لمخالفة الطبیب لإحد� الالتزامات التي تفرضها عل�ه أخلاق�ات یترتب هذا  

، فغال�اً ما 3، وواج�ه �الإعلام و الت�صیر2مهنته، وهي على وجه الخصوص التزامه �السر المهني

عن المخاطر المحتملة من عمله  لهُ�سند إلى الطبیب، خلال تقد�مه العلاج للمر�ض، سوء إعلامه 

و  مطا�قاً الذ� �قضي أن ��ون العلاج  اره التزاماً مس�قاً یُلح� �الالتزام الأصلي والطبي �اعت�

 des-�الإخلاص و التفاني متصفاً و  -conformité au donnée acquises-المعط�ات العلم�ة الحدیثة

soins consciencieux –، ر مطل�غی التزامیتمیز في المیدان الطبي �أنه  ذ�و ال �الإعلام الالتزامهذا 

تماد�اً في  التمسنا، الجهاز القضائي تقراراو�النظر إلى أح�ام و  إلاّ أنه ،4بل ترد عل�ه استثناءات

�قلب عبء  تارة أخر�  و، �التوس�ع من نطاق الإعلام عن المخاطر الطب�ة ، تارةهذا الالتزامتقدیر 

طر و هو اخمال هلهذ لمُعرضاالطرف  فائدةل ،هأو على الأقل تخف�ف ،الالتزام هذاب الإخلال إث�ات

  .المر�ض

  

 L’élargissement du contenu المر�ضمضمون إعلام  منالتوس�ع  - أ

d’information du patient  

یلتزم الطبیب، �غیره من المهنیین، بواجب الإعلام و الت�صیر تجاه الشخص الذ� یخضع 

نص عام في مدونة أخلاق�ات  للعمل الطبي، و التزامه هذا �ستند ط�قاً للتشر�ع الجزائر� إلى

، �الإضافة إلى حالات خاصة �قوم فیها واجب الإعلام، منها التزامه بإعلام المر�ض �تاب�اً 5الطب

- ، أو في حالة انتزاع الأعضاء ال�شر�ة أو الأنسجة6عن نتائج رفض العلاج من قبل هذا الأخیر

                                           
.177.، الساب� ذ�ره، ص...،المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر�  ،محمد را�س: الترجمة مُقت�سة من مرجع الأستاذ 
 1  
4

جو�ل�ة  6، المؤرخ في 276 - 92المرسوم التنفیذ� من مدونة أخلاق�ات الطب، الصادرة �موجب  41إلى  36المواد من مفروضة �مقتضى و ال  

   .1992/52ر رقم .، ج1992

.من مدونة أخلاق�ات الطب 47المادة و  43المادة �مقتضى   
3  
6

 مرض عن تشخ�ص ،�قدرها هو مشروعة لأس�اب ،المر�ض إعلام أن ��تم نه �م�ن للطبیب�أ من مدونة أخلاق�ات الطب 51المادة فقضت   

، المحامي مثلاً  �ه یلتزمهذا ما یجعل الإعلام في المجال الطبي واج�اً غیر مطل� �ما هو الشأن �النس�ة لواجب الإعلام الذ� . حاسمخطیر أو تنبؤ 

:أنظر في ذلك  

- Soraya CHAIB, La preuve de l’obligation d’information en droit algérien et français, colloque sur la 
responsabilité médicale, 23-24 Janv. 2008, univ. Tizi-Ouzou, p.5. 

  
1
یجب على الطبیب أو جراح الأسنان أن یجتهد لإفادة مر�ضه �معلومات واضحة و صادقة �شأن أس�اب �ل عمل : من المدونة 43المادة  

.طبي -   
2
  و إذا رفض المر�ض العلاج الطبي فُ�شتر�: . 8ر رقم .، ج 1985فبرایر  16الصادر في  05-85من قانون الصحة رقم  4فقرة  154ادة الم  

.   تقد�م تصر�ح �تابي لهذا الغرض، و على الطبیب أن یخبر المر�ض أو الشخص الذ� خُول إعطاء الموافقة �عواقب رفض العلاج   
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prélèvement ou transplantation -،  عن  2و المستقبِل 1الطرف المتبرعو التي یجب فیها إعلام

دور الآل�ة أص�ح یؤد� في هذا المجال،  الإعلامعلى اعت�ار أن ، المخاطر الطب�ة المحتملة

الطبیب المهني و و التي طرفاها المختلة،  تعاقد�ةإعادة التوازن في العلاقة الالقانون�ة الهادفة إلى 

  3المستهلك أو المستفید من الخدمة الطب�ة

 

و  ،4من مدونة أخلاق�ات الطب 44ف�ما یتعل� بنطاق هذا الإعلام ، ف�استثناء المادة أما  

�صحة المر�ض  – risque grave–التي ألحّت على ضرورة خضوع �ل عمل طبي ُ�ش�ل خطراً جد�اً 

 المعمول � لموافقته أو موافقة من �حل محله قانوناً، إلاّ أننا لا نجد نصاً في التشر�ع الطبي الجزائر 

�ه یبین ما مد� و ما نطاق هذا الإعلام أو �ع�ارة أخر� ما طب�عة المخاطر الطب�ة التي یُلزم 

و المستوحى أساساً من قانون  5الطبیب �الإعلام عنها، لكن و �الرجوع إلى مشروع قانون الصحة

 ، فإننا نجده ُ�قر �ح� جوهر� للمر�ض في الإعلام 20026مارس  4الصحة الفرنسي الصادر في 

و على  ،�متد إلى مختلف ال�حوث و العلاجات و التدابیر الوقائ�ة  و إلى نتائجها و فوائدها ،الطبي

و التي �م�ن توقعها و إلى النتائج  مخاطر العمل الطبي المألوفة أو الخطیرةوجه الخصوص إلى 

         .7المتوقعة في حالة رفض العلاج

، - le risque thérapeutique  -عل� �الخطر العلاجيو استقر القضاء الفرنسي التقلید� ف�ما یت 

�أن الطبیب لا یلتزم في إدلاءهِ للمر�ض إلاّ �المخاطر المعتادة و المم�ن توقعها دون المخاطر 

 ،قرارات مح�مة النقض الفرنس�ة في الآونة الأخیرةمن خلال ، و لكن التطور المشهود 8الاستثنائ�ة

                                           
3
لا یجوز للمتبرع أن �عبر عن موافقته إلاّ �عد أن یخبره الطبیب �الأخطار الطب�ة المحتملة من عمل�ة:  05-85.ق من 2فقرة  162المادة    

   . الانتزاع    
4
لا �م�ن التعبیر عن الموافقة إلاّ �عد أن �علم الطبیب المعالج الشخص المُستقبل أو الأشخاص :  05-85.من ق 5فقرة  166المادة  

      .طار الطب�ةالم�لفین �الأخ
5

جانفي  24-23ملتقى وطني حول المسؤول�ة الطب�ة، ، الإث�اتفي العلاقة الطب�ة و انع�اساته على قواعد  ةالقانون� العلاقةت�این  أحمد هدیلي،  

   .10.صجامعة تیز� وزو، ، 2008
6  

حرة و مت�صرة من المر�ض أو ممن هم مؤهلون  یخضع �ل عمل طبي ��ون ف�ه خطر جد� على المر�ض لموافقة :من المدونة 44المادة 

.قانوناً  4  
7

:؛ النص متوفر �اللغة الفرنس�ة على هذا الموقع2003و التي خضعت للمناقشة في فبرایر  ةفي ص�غته المؤقت الجزائر�  مشروع قانون الصحة       

        http://www.santetropicale.com/santemag/algerie/loisanit.htm 
6   Loi n°2002-303 du 4 mars 2002 relative aux droits des malades et à la qualité du système de santé, J.O du 5 
mars 2002, p.4118. 
7
  Art. 389 de l’avant-projet de loi sanitaire : « … cette information porte sur les différentes investigations, les 

traitements ou actions préventives et de leur utilité et conséquences et les risques fréquents ou graves 
normalement prévisibles ainsi que sur les autres solutions possibles et sur les conséquences prévisibles en cas de 
refus ». 
8
  Jean PENNEAU, La Réforme de la Responsabilité Médicale, art.préc, p.530. 
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 risques courants ou -و المألوفةأل تفرقة بین المخاطر المعتادة أبدا إرادة القضاة في است�عاد �

fréquents - ةو بین المخاطر الاستثنائ� - risques exceptionnels -  ف�ما یتعل� بواجب الإدلاء عنها

ألغیت هذه التفرقة بإقرار واجب الطبیب  19971أكتو�ر  14من قبل الطبیب، ففي قرار صادر في 

الصادق و الملائم للمر�ض عن مخاطر ال�حوث و العلاجات المُقترحة، ت�عه في إعلامه الواضح 

أكد على التزامه بإدلاء إعلام واضح و صادق عن المخاطر اللص�قة  19982 أكتو�ر 7قرار في 

  .�3العمل الطبي، و أنه لا �عفى منه �حجة أن هذه المخاطر لا تتحق� إلاّ �صفة استثنائ�ة

 un pas-تطوراً نوع�اً   Y.LAMBERT-FAIVREالأستاذةأ� بر �رس هذا التحول، و و  

qualitatif-  للإعلام  المع�ار الكاشفلمح�مة النقض في تقدیرها لمضمون الإعلام الطبي ، لأن

طر العلاجي ف�ما إذا �ان الخ ،critère quantitative-–الواجب على الطبیب لم �عد مع�اراً �م�اً 

 critère-–بل أص�ح مع�اراً نوع�اً ، --risques courants/risques exceptionnels معتاداً أو استثنائ�ا

qualitatif  ،عتد �الطا�ع الخطیر أو ال�سیر للخطر الطبي�الدرجة الأولى� - risques 

mineurs/risques graves -4  . 

و  G.VINEYالسا�قة، اعتبر �عض الفقه على رأسهم  تو على ضوء الأطروحا    

P.KOURILSKY  وG.MARTIN،  الطبي الذ� یلزم  الإعلام�أن التوسع الملحو� في مضمون

مجال  في - approche de précaution - واجب الح�طة لإعمالنتیجة عمل�ة ، ل�س إلاّ �أدائهالطبیب 

واجب ب الالتزامالتي علیها و  ض سلامة الأشخاص للخطر،عرِ تُ  فئة م، �اعت�ارهمسؤول�ة المهنیین

 -un risque probable-ً  تفاد� تعر�ض الغیر لخطر ما ولو �ان محتملا جلالحرص و ال�قظة من أ

أد� الذ�  هو  ، و-un risque connu et avéré - معروفاً و متحققاً منه ل�س �الضرورة أن ��ون و ، 

 élargissement de la notion de faute-إلى توس�ع مفهوم الخطأ المهني رأ� هذا الفقهفي 

professionnelle -
5  . 

 

                                           
1  Cass.civ.1ère, 14 Oct. 1997, J.C.P, 1997, II, p.22942: « le médecin doit donner à son patient une information 

loyale, claire et appropriée sur les risques des investigations ou soins qu’il lui propose ».  
2  Cass.civ, 1ère, 7 Oct. 1998, J.C.P, 1999, I, 147, p. 1188, Obs. G.VINEY: « le médecin est tenu d’une 

information loyale claire et appropriée sur les risques graves inhérents aux soins médicales, et qu’il n’est pas 
dispensé de cette obligation du seul fait que ces risques ne se réalisent qu’exceptionnellement». 
3
  Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance directe,  thèse précitée, n°236, p.101.  

4  Yvonne  LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, précité., n°591, p.702. 
5  Philippe KOURILSKY et Geneviève VINEY, Le Principe de précaution, Rapport au 1er Ministre, éd. Odile 
Jacob, la documentation française, Janvier 2000, p. 187 ; Gilles J.MARTIN, Principe de précaution, prévention 
des risques et responsabilité : quelle novation, quel avenir ?, A.J.D.A, n°40-2005, p.2225.     
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 Renversement de la charge بواجب الإعلام الإخلال قلب عبء إث�ات -ب

de preuve   du défaut d’information             
                                                                                              

على أنه �قع على المر�ض  ،1قض الفرنس�ة�ان القضاء الفرنسي مستقراً منذ قرار مح�مة الن

 fait -فعله السلبيأن یثبت  ،إن أراد إثارة مسؤول�ة الطبیب و است�فاء حقه في التعو�ض ،المتضرر

négatif - إن  ،، و لكن و �النظر إلى صعو�ةو المتمثل في امتناعه عن الإدلاء له �الإعلام الكافي

 ،من قبل المر�ض صاحب الدعو�  لواج�ه في الإعلامالطبیب  تنفیذعدم إث�ات  ،لم نقل استحالة

و أمام ضعفه العلمي و الفني مقارنة  صوره الجسمي و النفسي الناشئ عن حالة المرضأمام ق

عبء � تعل�انقلا�اً واضحا ف�ما ی 2عرف قضاء مح�مة النقض الفرنس�ة مؤخراً ، �المهني الطبیب

مبرر  إلىً  استنادا ف�ه، فأقر لالتزامه �الإعلام الطبیب تنفیذإث�ات الخطأ الطبي الناشئ عن عدم 

، وجب عل�ه أن التزامه الخاص �الإعلام تنفیذ �ل من یجب عل�ه قانوناً أو اتفاقاً "  أنه عام مفاده

  .3" الالتزام هذال هتنفیذیثبت 

 إث�اتفي عبء  ب، و محاولة منه في تفسیر هذا الانقلا4في تعل�قه على هذا التوجه و

، طالما أن قاضي �أنه انقلاب مبرر و مشروع ،P.DELBECQUEالأستاذ  عتبرأ  ،الإعلام�الالتزام 

لاستحقاق  غ�اب الحرص من قبل المدین بإث�اتالمر�ض صاحب الدعو�،  بإلزامهالموضوع 

من الاتفاق�ة الأور��ة لحقوق الإنسان و التي ُ�ستحال  ��6ون قد خالف أح�ام المادة التعو�ض، 

 .طرف من أطراف الدعو� بإث�ات فعل سلبي في جانب الطرف الأخر�مقتضاها إلزام 

  

- 85من القانون رقم  3فقرة 154و ف�ما عاد أح�ام المادة  ،�التشر�ع الجزائر� أما ف�ما یتعل�  

المعدل و المتمم، و التي تشتر� تقد�م التصر�ح الكتابي من طرف الطبیب في حالة رفض  15

ض للقول �أنه في هذه الحالة �قع على المهني الطبیب إث�ات تنفیذ العلاج و التي استدل علیها ال�ع

التزامه �الإعلام عن العمل الطبي و عن المخاطر التي تهدده في حالة رفضه للعلاج، إلاّ أنه لا 

                                           
1  Cass.civ, 29 mai 1951, Bull.civ.,I, n°162. 
2
  Cass.1ère civ., 25 fév. 1997, Bull.civ. I, n°75. 

3
   « Celui qui est légalement ou contractuellement tenu d’une obligation particulière d’information doit 

rapporter la preuve de l’exécution de cette obligation ». 
4 Cass. 1ère civ. 28 mai 2002, obs. P.DELBECQUE, D.2002, Jurisp., somm., n°37, p.2836 : « en imposant au 
créancier demandeur à l’action d’établir l’absence de diligence de la part du débiteur pour obtenir le paiement 
des sommes qui lui sont dues, la cour d’appel a violé l’article 6 de la convention européenne des droits de 
l’homme et le principe selon lequel il est impossible de mettre à la charge d’une partie la preuve d’un fait 
négatif ». 
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، و رغم هذا الس�وت من قبل 1وجود لنص صر�ح یلقي �عبء إث�ات تنفیذ الالتزام على الطبیب

القاضي الجزائر�  و الذ� لا یجد �صدده إث�ات تنفیذ الالتزام �الإعلام المشرع الجزائر� في مسألة

على �ه ی�قي  أوعلى المهني الطبیب  �الإعلامالالتزام  تنفیذ إث�اتعبء  لإلقاء ل�هع رتكزیأ� سند 

قدر  ، إلاّ أنهمسؤول�ة هذا الأخیر لإثارة إث�ات الفعل السلبي في جانب الطبیبعات� المر�ض مهمة 

ل�س ، ففي المستقبل القاضي الجزائر�  على عُرض هذا النوع من النزاعإذا ما  حالة في أنه� ال�عض

الق�مة الحق�ق�ة لآل�ات التفسیر �النظر إلى  و ذلك ،2نظیره الفرنسيموقف  سینتهج أنه هناك ما ینفي

هذا  هإل�لتطور الذ� توصل ا إلى مستو�  �النظر و من لدن القضاء الفرنسي ةالمستخدم والتسبیب

  .3المرجع�ة الملائمة و التي على القاضي الجزائر� أن �سترشد بها ، و الذ� �م�ن اعت�ارهالقضاء

الفقه  التي وجهها جانب معتبر منالانتقادات الحادة  تجاهل، إلاّ أنه لا �م�ننا في هذا الس�اق

الطب�ة،  المسؤول�ة الخطأ في میدان تعرض لهاي تال - perversion - التشو�هنتیجة لحر�ة  ،4الفرنسي

، أدانت هذه 6و �ذلك مجلس الشیوخ 5ت�عته حر�ة س�اس�ة من خلال تقار�ر المجلس الوطني

�مبدأ أساسي  ،التجاوزات القضائ�ة و ألحّت على ضرورة العودة إلى المفهوم التقلید� للخطأ

تم �ما  ،- un retour à la notion classique de faute -للمسؤول�ة المدن�ة في مجال المهن الطب�ة

التأكید على أن الاعتراف التشر�عي �ق�ام مسؤول�ة هذه المهن على الخطأ ل�س �اف�اً وحده لإرساء 

حما�ة �اف�ة ضد الانحرافات القضائ�ة التي تشهدها المسؤول�ة المدن�ة في المیدان الطبي، و 

زال �عترف �أن المسؤول�ة النموذج الأمر��ي خیر شهید على ذلك، ف�الرغم من أن هذا القانون لا ی

�شهد الواقع العملي في هذا البلد  إلاّ أن ،المدن�ة في المجال الطبي تظل قائمة على أساس الخطأ

  . 7لتجاوزات مفرطة �سبب الخ�ارات القضائ�ة هناك

  

II - ر� ـأخ ادینـمی في طأـالخ رـتقدی في عـوسـالت:  

 

                                           
1
  Soraya CHAIB, La preuve de l’obligation d’information, art.préc, p.7. 

2  M.M.HANNOUZ, A.R.HAKEM, Précis de droit médical, O.PU., Alger, 2000, p.9. 
3  A.MAHIOU, Le contentieux administratif en Algérie, R.A.S.J.E.P, n°3, sept. 1972, p.574. 
4   Jean PENNEAU, La Réforme de la Responsabilité Médicale, art.préc ; André TUNC, Fault: a common name 
for different misdeeds, Tulane law review, vol.49, 1974-1975, p.279. 
5
 - Rapport de l’assemblée nationale, N°3263, 2001, MM.C.EVIN, B.CHARLES, J.J.DENIS, disponible sur ce   

lien : http://www.assemblee-nationale.fr/11/pdf/rapports/r3263-2.pdf  
6   Rapport du Sénat, N°174, 2001-2002, MM F.GIRAUD, G.DERIOT, J.L LORAINE, disponible sur ce lien : 
     http://www.senat.fr/rap/l01-174/l01-174.html 
7
  Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents corporels, thèse précitée,, n°514, p.346. 
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سؤول�ة المهنیین، لتشمل فئات أخر� و و استمرت حر�ة التوس�ع في تقدیر الخطأ في مجال م

ف�ما یتعل� بدعاو� ، 1ة مؤخراً الأستاذأحد و هو ما لحظه  ،الخصوص فئة المنتجینوجه على 

، 202-89، و التي أص�حت ترتكز في الجزائر و ذلك منذ صدور قانون المسؤول�ة المدن�ة للمنتج

، و الذ� ُ�مثل ة مجموع المستهلكین�الواجب العام �السلامة و المقرر لمصلح الإخلالعلى مجرد 

  .3خرقه خطأ �ستوجب إثارة مسؤول�ة المنتج

یتمثل في معیو��ة  �ضا�� موضوعي�ثیراً ما یرت��  ،في هذه الدعاو�  فأص�ح خطأ المنتج

-Défectuosité du produit-المنتوج
بدلاً من ارت�اطه �الضا�� النفسي المرتكز على تحلیل  ،4

  .5للمنتج الخاطئو ذلك مادام وجود العیب معبراً بذاته عن التصرف الانحراف في السلوك، 

من أجل إثارة مسؤول�ة الطرف المُخل نفس حر�ة التوس�ع  ،تهو عرف الخطأ العقد� من جه

، خاصة في ظل وجود نصین قانونیین �حددان مضمون الالتزام العقد� و �ذا نطاق �التزامه

تقابلها -      6من القانون المدني الجزائر�  172ا المادتین �ه، هم الإخلالالمسؤول�ة الناجمة عن 

قانون  1147تقابلها المادة  - 7قانون مدني جزائر�  176و المادة  -قانون مدني فرنسي 1137المادة 

�ح�م ، و التي ُ�ستقرأ من فحواهم التناقض الظاهر في وضع أساس قانوني -قانون مدني فرنسي

  .في مجال المسؤول�ة العقد�ة التعو�ض

، اقترح الفق�ه بین المادتین الساب� ذ�رهماحل توف�قي  یجادلإفي محاولة منه و 

- summa divisio-ثنائي تصنیف  إعمال DEMOGUEالفرنسي
الالتزام ببذل " هما  للالتزامات العقد�ة 8

                                           
.الساب� ذ�ره، دراسة مقارنة: المدن�ة للمنتج ةالمسؤول� ،شهیدةادة ق  

1  
3
يتعلق �لقواعد العامة  )6/1989ر عدد .ج(1989فبراير  07، و المؤرخ في التشر�ع الجزائر� الخاصة �قواعد الاستهلاكهو أول قانون صدر في ترسانة  و 

. و المتضمن حماية المستهلك و قمع الغش )15/2009ر عدد .ج( 2009فبراير  25ؤرخ في الم 03-09المعدل و المتمم �لقانون رقم  ، لحماية المستهلك  

.164.، صالمرجع الساب� ،شهیدةادة ق  
3  

4
  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil (sous direct. J.GHESTIN), les conditions de la 

responsabilité, 2è éd., L.G.D.J, 1998, n°774. 
 

.162.، صالمرجع الساب� ،شهیدةادة ق 
5  

إذا استحال على المدین أن ینفذ الالتزام عیناً حُِ�م عل�ه بتعو�ض الضرر الناجم عن عدم تنفیذ التزامه، ما لم یثبت أن استحالة " و مفادها أنه   7

  ." الح�م �ذلك إذا تأخر المدین في تنفیذ التزامه و ��ون ، -une cause non imputable-التنفیذ نشأت عن سبب لا ید له ف�ه
في الالتزام �عمل، إذا �ان المطلوب من المدین أن �حاف� على الشيء، أو أن �قوم بإدارته أو أن یتوقى الح�طة في " حیث تقضي هذه المادة �أنه   1

، و - diligence d’un bon père de famille-ا�ة ما یبذله الشخص العاد�تنفیذ التزامه، فان المدین ��ون قد وفى �الالتزام إذا بذل في تنفیذه من العن

  ".لو لم یتحق� الغرض المقصود، هذا ما لم ینص القانون أو الاتفاق على خلاف ذلك 
8  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, Dalloz 2000, 4ème éd., n°332, p.478.   
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 ىالذ� نال رضو ، obligation de résultat"1 و الالتزام بتحقی� نتیجة"  obligation de moyen عنا�ة

 -valeur didactique et suggestive-الإرشاد�ةالتوجیه�ة و  ، �النظر إلى ق�مته2أغلب الفقه الفرنسي

وضع حد فاصل بین المسؤول�ة العقد�ة التي أساسها الخطأ من جهة، و المسؤول�ة العقد�ة في 

من جهة  -responsabilité contractuelle objective ou de plein droit-الموضوع�ة أو �قوة القانون 

مسألة إث�ات  :هما، هنا التعو�ضأساس ینبني علیهما جوهر�تین  إش�الیتینیجیب عن لأنه  ، أخر� 

مسألة دفع  �ذاالمتعاقد المتضرر، من طرف  - preuve de la faute contractuelle-الخطأ العقد�

   .3 المخل �التزامه المتعاقدالمترت�ة على عات�  - exonération de la responsabilité-المسؤول�ة

في مجال  للالتزامات بتحقی� نتیجةهو الاتساع السائر و الأمر الملاح� في الجانب العملي، 

، لدرجة أن خطر الأضرار و تراهن على سلامتهم الجسد�ة تحتمسؤول�ة المهن التي تضع الغیر 

 -Forçage-    ى تطو�ع، علالتي تشترك فیها هذه الفئةمیدان العقود  فيالقضاء الفرنسي لا یتردد 

، 4للطرف الضعیف في العقدأو بداعي توفیر الحما�ة الالتزامات العقد�ة �اسم النظام العام مضمون 

مهني مالك المتعلقة �مسؤول�ة  الأمر الذ� ط�قه القضاء الجزائر� في إحد� أح�امهذات وهو 

  .5الملاهي

لي �شهد على أن درجة الحرص و هذا و ف�ما یتعل� �الالتزامات �عنا�ة، فإن الواقع العم

، إذ ��في هنا تعدیل ضا�طة الحرص العنا�ة المرجوة من المدین ل�ست واحدة في �ل الظروف

، و هو ذات المسلك هنامسؤولیته و تشتد ع تست لكي  - Standard de diligence-المدین على الواج�ة

                                           
3

�النس�ة " obligation générale de prudence et de diligenceح�طة و العنا�ة الالالتزام العام �" تسم�ة  H.MAZEAUDهذا و اقترح الفق�ه   

  :للنوع الثاني، أنظر في هذا" obligation déterminéeالالتزام المحدد أو المعین " للنوع الأول و 

  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, op.cit, n°526, p.443. 
2  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, op.cit, n°520 ; François TERRE, Philippe SIMLER et Yves 
LEQUETTE, op.cit, 6ème éd., Dalloz, n°552 ; Philippe LE TOURNEAU et Loïc CADIET, Droit de la 
Responsabilité, Dalloz, 1996, n°1488 ; Henri, Léon et Jean MAZEAUD et François CHABAS, Leçons de droit 
civil : les obligations, théorie générale, 9ème éd., Montchrestien, 1998, n°21, p.13. 

أو �قوة  �ةإذ بناءاً على هاتین المسألتین یتم وضع الحد الفاصل بین المسؤول�ة العقد�ة التي أساسها الخطأ من جهة، و المسؤول�ة العقد�ة الموضوع  5

إن أراد إثارة في هذا الحال  نلا ��في الدائ إذمن جهة أخر�،  -responsabilité contractuelle objective ou de plein droit-القانون 

في و استحقاق التعو�ض، أن یثبت عدم حصول التنفیذ من طرفه، بل لابد له فوق ذلك أن یثبت أن عدم التنفیذ یرجع المتعاقد المخل مسؤول�ة 

من القانون المدني الجزائر� ف�ما یتعل�  172الأصل إلى عدم امتثال المدین لسلوك رب الأسرة الحر�ص في أداءه لالتزامه، و هو ما أقرته المادة 

ول�ة المدین �مسؤول�ة الشخص الملتزم �المحافظة على الشيء، بینما في الحالة الثان�ة �ضمن المدین تحقی� نتیجة معینة لدائنه، و هنا تثار مسؤ 

للالتزام و دون تقدیر لسلو�ه أو عنایته   - exécution défectueuse-أو حالة التنفیذ المعیب - inexécution-�مجرد معاینة واقعة عدم التنفیذ

   .ج.م.ق 176و ذلك ما أقرته المادة  المبذولة في تنفیذه
4
  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, ibidem. 

2
و الذ� قضى ف�ه �مسؤول�ة مهني مالك الملاهي عن الأضرار التي  ": 1982، ق.م ،2183مدن�ة، ملف رقم المح�مة العل�ا، الغرفة ال  

، و رأت المح�مة أنه مادام �قع على المهني التزام - حالة الدوران التي أصیب بها الطفل-أصابت أحد الأطفال، حتى مع تمس�ه بوجود ظرف طار� 

.اذ �افة الاحت�اطات و التصرف �المهني الحر�ص المتواجد في نفس الظروفبنتیجة السلامة، فانه �ستدعي منه اتخ   
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ه الطائفة غال�اً ما تُؤمن على الذ� تنتهجه المحاكم في مجال مسؤول�ة المهنیین، خاصة و أن هذ

  .1امسؤولیته

 الآونةخلال  المجالو لعل من أهم التقن�ات التي عول علیها القضاء الفرنسي في هذا 

و التي ، obligation de moyen renforcée ou aggravée - "2- الالتزامات �عنا�ة مشددة" تقن�ة  الأخیرة،

 ض ف�ه �ل العلمترِ عندما تَف ة أشد، تكاد تلزمه بنتیجةملزماً �عنا� فیها یر� المدین المهني نفسه

و ، 3بجهله في سبیل دفع المسؤول�ة عن نفسه و لا تعتد �النظر إلى �فاءته في مجال تخصصه،

 التزاماتلتكییف  هذه التقن�ةإعمال ، �أن القضاء هناك اعتاد 4اعترف جانب من الفقه الفرنسي

�عنا�ة في  ت، حیث تنتشر الالتزاماأو الف�ر� أو الماليالمهن ذات الطا�ع الفني الأشخاص ذو� 

  .6و الخبیر المحاسب �5ما هو الحال �النس�ة للمحامي ،المجالات تلك

الالتزامات �عنا�ة أن استعانة القضاء الفرنسي بتقن�ة  ،L.MORLET و برأ� الأستاذةو یبدوا 

لأن ، في المجال التعاقد� -faute virtuelle-الخطأ الافتراضي نط�مل لإعمالهأخر  هو وجه ،مشددةال

القاضي في ظل هذه الالتزامات و من دون أن یتنازل عن ضا�طة الالتزام �عنا�ة الملقى على عات� 

، و من إلاّ أنه �ستكشف تقصیر هذا الأخیر و خطئه �مجرد حصول الضرر �الدائنالمدین المهني، 

، ، �ما هو الحال في إطار الالتزامات �عنا�ةدون ثبوت إهماله في بذل العنا�ة و الحرص اللازمین

ما دام ل�س ثمة ما یبرر حصول الضرر فلابد من : ُ�قر �أنه  و �أن تخمین القاضي في هذا الحال

7وجود خطأ في نها�ة الأمر
7.   

                                           
1  François TERRE, Philippe SIMLER et Yves LEQUETTE, op.cit, n°554, p.452. 

-          ام المستعیرو التي تخص التز  من القانون المدني 544في المادة  و �الض�� صورة لهذا النوع من الالتزام في القانون الجزائر� و نجد   4

l’emprunteur -بینما  ،المستعار في المحافظة على الشيءعنا�ة الرجل العاد� بذل منه أن التزامه �قتضي � هذه المادة نالأولى مالفقرة  ، فاعترفت

�ان بوسعه تفاد� هذا �لما  الفجائي في حالتي القوة القاهرة أو الحادث مسؤول�ة هلاك الشيء المعار فحملته عنایته درجةالفقرة الثان�ة من  تشدد

 1882و قضت المادة ، ففي هذه الحالة هناك التزام �عنا�ة مشدد على عات� المستعیر ��اد �قترب من الالتزام بنتیجة. �استعمال شيء مملوك له الهلاك

     .Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, op.cit, n°533-1, p.451ي بنفس الح�م، أنظر لأكثر تفصیلمن القانون المدني الفرنس

                                                                                                                                                            

 5  François TERRE, Philippe SIMLER et Yves LEQUETTE, op.cit, n°554, p.452.   
6
 Yvonne LAMBERT-FAIVRE, op.cit., n°336, p.281 ; Philippe LE TOURNEAU et Loïc CADIET, op.cit, 

n°1491, p.400 ; Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, op.cit, n°555, p.488. 
 
7
 Cass.civ. 1ère, 28 janv. 1992, Bull.civ, I, n°29 ; Cass.civ, 1ère, 24 juin 1997, JCP, 1997, IV, 1816.voir :   

Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, op.cit, n°555, p.488. 
8
  Cass.com. 29 janv. 1991, Bull.civ, IV, n°77, voir : Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, ibidem. 

 
1  

Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents corporels, thèse précitée, n°516, p.348.  
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1 1983جو�ل�ة  19الصادر في  و أكد قرار مح�مة النقض الفرنس�ة
فأثار  ، على هذا التوجه1

 الآلاتنتیجة لانفجار أحد  ،فندق جراء الضرر الذ� أصیب �ه أحد النازلین مسؤول�ة مهني صاحب

من عدم تشخ�ص سبب الانفجار و من ثم عدم ثبوت  مفالبر غالفندق، إحد� غرف في  الغاز�ة

خطأ الطرف المهني، إلاّ أنه جاء في حیث�ات القرار أن هذا الأخیر �عتبر مقصراً في واج�اته �ونه 

تضمن سلامته خلال فترة إقامته، النز�ل في الفندق أدوات حما�ة فعالة لم �ضع تحت تصرف 

بل  ،) لأنها �انت متوفرة( عل�ة صاحب الفندق ل�س هو غ�اب هذه الأدوات  أوخذفالأمر الذ� 

- dispositifs inefficaces-لأنها لم تكن فعالة
2.  

مهني في دفع المسؤول�ة إم�ان�ة و قدرة الطرف الب ف�ما یتعل� ،حظتهالأمر �م�ن ملاو ذات 

نظام في تكییف الالتزامات الذ� �شهده الهذا التراوح  ظلفي ،  - faculté d’exonération-عن نفسه

خطأ لكي  منه ف�الرغم من أنه ی�قى للمدین مبدئ�اً إم�ان�ة إث�ات أنه لم �صدر ،للمساءلةقانوني ال

الإم�ان�ة تتضاءل هذه ، إلاّ أنه عموماً  �ما هو الحال �صدد الالتزامات �عنا�ة �عفى من المسؤول�ة

، فت�قى فرص نفي نظراً لعدم تشخ�ص المنشأ الحق�قي للضرر مشددةالالالتزامات �عنا�ة في إطار 

في إثارة  إعمال القضاة لف�ر الخطأ الافتراضي، �ما �حدث ذلك غال�اً عند المسؤول�ة وهم�ة

     .3المسؤول�ة

ستخدامات غیر الواضحة و الغامضة للتفرقة الثنائ�ة بین فمن الواضح إذاً، أنه مع تلك الا

، D.MAZEAUD الأستاذ رأ�ب و المیدان القضائي أص�حالالتزامات �عنا�ة و الالتزامات بنتیجة، 

لالتزامات الأطراف المهن�ة، و التي  - appréciation arbitraire-تح�م�ةعلى تقدیرات ارتجال�ة و �شهد 

، - un droit imprévisible-المد� مساءلة غیر واضح المعالم و غیر متوقعتصبوا إلى نظام قانوني لل

 حتىو  ةالمسؤول للأطراف أو �النس�ة الاخلالات التعاقد�ةجراء سواءاً �النس�ة للأطراف المضرور�ن 

  .4الفصل في هذه النزاعات مهمة تقع علیهمالذ�  �النس�ة للقضاة

ه أن�ون �، تقدیر الالتزامات العقد�ةالت�این في  لكذتفسیر  الفقه الفرنسي جانب من و قد حاول

غیر  ،للالتزامات في المجال التعاقد� - classification bipartie-التصنیف الثنائي هذاإعمال  أص�ح

ف�ات  ،تعدداً و افتراقاً من حیث المضمون و المد� شهدالتي ت ، وجوهر الالتزامات العقد�ةل مواز� 

 classification-ع المتعدد لهذه الالتزامات، و یجعله تصن�فاً مُفتقراً و محدودهذا التقس�م یتنافى والطا�

                                           
2  Cass.civ, 1ère, 19 juillet 1983, Bull.civ. n°211. 
3  Lydia MORLET, thèse précitée, n°518, p.349. 
4  Lydia MORLET, ibidem. 
4  Yves-Marie  LAITHIER, Etude comparative des sanctions de l’inexécution du contrat, LGDJ, 2004, n°78, 
p.108. 
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appauvrissante et réductrice- �2عض الفقهرجع أ و، 1حر�ة التعاقد لمبدأطب�ع�ة  نتیجة، و لعله 

 لمقارنة هو نتیجةو  3سی� على نموذج المسؤول�ة التقصیر�ة تقس�م إلى أنه سبب هذا القصور،

من القانون المدني  1137و  - قانون مدني جزائر�  176تقابلها المادة  - 1147لمادتین لخاطئة 

هذه  و أن المع�ار المستعمل في، خاصة 4-قانون مدني جزائر�  172تقابلها المادة  - الفرنسي

هو نفسه المع�ار الذ� ُ�ستعان �ه لتقدیر ، الشيء �لتقدیر مسؤول�ة الشخص الملتزم �حفالمادة 

، -قانون مدني جزائر�  124و هي المادة  - قانون مدني فرنسي 1382وفقاً للمادة  لتقصیر� الخطأ ا

  .5و المتمثل في مع�ار رب الأسرة الحر�ص

أنه في میدان مسؤول�ة المهنیین، عرف الخطأ اتساعاً و تماد�اً في تقدیره، فالمحصلة إذن، 

للخطأ من حیث أنه �مثل سلو�اً ملوماً فتحولت بذلك نظرة القضاء و التشر�ع عن المعنى التقلید� 

و لعل ، -dénaturation et l’objectivation-من الناح�ة الأخلاق�ة، فسار نحو التجر�د و الموضوع�ة

یتعل� �الطرف المهني، فتفر�عاً عن صفة هذا الطرف و  الأول: هذا التحول یرت�� �عاملین جوهر�ین

عرفت ضا�طة السلوك تحولاً من ضا�طة  ،صهقتضي منه مهارة و �فاءة في مجال تخصتي تال

إلى ضا�طة أكثر موضوع�ة أساسها ، "-bonus pater familias– رب الأسرة الحر�ص" تقلید�ة قوامها 

فهو ناجم عن نظرة التشر�ع و القضاء الحمائ�ة تجاه  الثاني، أما 6"سلوك المهني المتخصص " 

عنصر الخطر ل المشهودقانون�ة أمام التنامي المضرور، �اعت�اره الطرف الضعیف في العلاقة ال

  .7النشاطات التي ی�ادر بها الأطراف المهنیون المستحدث �فعل 

في مقابل حر�ة التوسع هذه، شهد نظام مساءلة المهنیین الشخصي و القائم على  ولكن 

  :منها و وُجهت إل�ه انتقادات حادة من قبل الفقه و التي، 8الخطأ إفراغاً من محتواها الحق�قي

                                           
1  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, op.cit, n°527-1, p.445. 
2   Philippe REMY, La responsabilité contractuelle : histoire d’un faux concept, RTD.Civ., 1997, n°25, p.342. 

الشخص�ة و التي قوامها الخطأ تتواز� مع المسؤول�ة التقصیر�ة  قانون مدني جزائر�  176ط�قاً للمادة  فالمسؤول�ة العقد�ة التي قوامها الالتزام �عنا�ة  4

 المسؤول�ةتقابلها  قانون مدني جزائر�  172ط�قاً للمادة  بنتیجة التزامالقائمة على ، بینما المسؤول�ة العقد�ة قانون مدني جزائر�  124ط�قاً للمادة 

    .قانون مدني جزائر�  138للمادة الشیئ�ة أو �قوة القانون ط�قاً  التقصیر�ة
5 

في سبیل إیجاد أساس  قانون مدني فرنسي 1137و  1147المادتین �أن مقارنة  F.CHABASو الأستاذ  H.L.J MAZEAUDو أضاف الأساتذة   

 التنفیذ-�ام المسؤول�ة العقد�ةلا تختص �شرو� ق، 1147، و على خلاف المادة  1137هي مقارنة لا محلها لأن المادة قانوني للمسؤول�ة العقد�ة، 

: أنظر لأكثر تفصیل . وهو الالتزام �المحافظة على الشيء -الالتزام �عمل-عن العقد الناشئو لكنها تتكلم عن محل الالتزام  -�طر�� التعو�ض

Henri, Léon et Jean MAZEAUD et François CHABAS, Leçon de droit civil : les obligations, théorie générale, 9ème 
éd., Montchrestien, 1998, n°437, p.444.                                                                       

5  Philippe REMY, ibidem 
6 Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, Dalloz 2000, 4ème éd., n°338, p.482.   
7  Christophe JAMIN, La Responsabilité Civile : faute, risque et multiplication des obligations, revue Experts, 
n°25-12, 1994, p.3. 

  8 .154.، الإس�ندر�ة، ص2007، دار الجامعة الجدیدة، دراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،شهیدةادة ق  
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أن حر�ة التحولات التي شهدتها المسؤول�ة الخطئ�ة مؤخراً، تتعارض مع جوهر الخطأ و الذ� لا  -1

ذلك أن حر�ة موضوع�ة ، - subjective et non objective-فرد�اً لا موضوع�اً ��ون �م�نه إلاّ أن 

و  -imputabilité morale-هجر قاعدة الإسناد الأخلاق�ة�الضرورة المسؤول�ة المدن�ة تعني 

   .1في الخطأ المتمثلة

، انتهى الخطأ في �ثیر من الأح�ان و في تقدیر الخطأ المهني التراوحفي ظل الاتساع و أنه  -2

- إلى مجرد سلوك معیب من الناح�ة الاجتماع�ة، C.LARROUMET على حد قول الأستاذ

comportement socialement défectueux -  ،مما أد� إلى إفراغ محتواه-une coquille vide-2. 

قد �حول دون ، فإن التوجه القضائي في التوس�ع من مظاهر الخطأ، B.STARCK فحسب الفق�ه -3

و المتمثلة في  - fonction préventive-للمسؤول�ة المدن�ة 3تحقی� الوظ�فة الوقائ�ة أو المانعة

ؤول�ة ذلك أن الغرض من الإ�قاء على الخطأ �أساس للمس، ض�� السلوك الملوم أخلاق�اً 

المدن�ة، إنما هو الحفا� على هذه الوظ�فة، و التي �ظهر ف�ه نظام المسؤول�ة المدن�ة �مظهر 

- peine privée-الخاصة العقو�ة
، و أن توق�ع هذه العقو�ة تحق�قاً لهذه الوظ�فة لا یتحق� إلاّ 4

�النشا�  دون الغل� الطفیف المرت�� �صدد الخطأ الثابت المتمیز و الغل� الملوم في السلوك

، و التي تعد من قبیل الأخطاء عد�مة الروح و الجوهر و التي �قول بها ال�عض في الإنساني

السلوك المم�ن و الواجب تفاد�ه " لك أن الخطأ هو ، ذ�المسؤول�ة الموضوع�ة الإقرارسبیل عدم 

"5. 

 

لنظام تبدّت مظاهر تراجع الخطأ �أساس قانوني  المعط�ات السالفة، ه في ظلو یبدو أن

فلم �عد أمراً مقبولاً حرمان المضرور من  ،مسؤول�ة المهنیین على المستو�ین القضائي و التشر�عي

الز�ادة في وثیر في ظل ، تعو�ض جابر �حجة أنه لم یتم تشخ�ص المسؤول أو أنه لم یثبت خطأه

لامة مقتض�ات الأمان و الس ت، فأص�حو الشعور المتنامي �عنصر الخطر ةالح�اة الاجتماع�

                                           
1  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, op.cit, Dalloz 2000, 4ème éd., n°338, p.483.   
2  Henri CAPITANT, Les Grands arrêts de la jurisprudence civile, 11e éd., par François TERRE et Yves 
LEQUETTE, Dalloz, Paris, 1994, n°186, p.231.    

، مؤسسة الثقافة الجامع�ة تقدیر التعو�ض  بین الخطأ و الضرر دسوقي،. إبراه�ممحمد : في مرجع B.STARCKشرح نظر�ة أنظر عن هذه الترجمة   6

حیث أن المراد من هذه الوظ�فة هي وظ�فة الردع و المنع من الأخطاء، إنما درج فقه : 156.، ص80رقم  للط�ع و النشر و التوز�ع، الإس�ندر�ة،

     .شاع استعماله في القانون الجنائيو الذ�  répressionبدلاً عن   prévention القانون المدني على استعمال لف�
4  Boris STARCK, Essai d’une théorie générale de la responsabilité civile considérée en sa double fonction de 
garantie et de peine privée, thèse, paris, 1947. 
5  Boris STARCK, op.cit, p.393.    :مقت�س عن 

، 81رقم ، ت.، مؤسسة الثقافة الجامع�ة للط�ع و النشر و التوز�ع، الإس�ندر�ة، مصر، دبین الخطأ و الضرر التعو�ض تقدیر  ي،دسوق محمدبراه�م إ

                                                                                                                     .  157-156.ص.ص
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و دعت إلى ضرورة ملحة لابتناء نظام منسجم لمساءلة ، مرتفعة - sécurité juridique-القانون�ة

�ستوعب حر�ة التطور و یواكب عصر التقانة، و�ستجیب في ذات الوقت للتحولات التي  المهنیین

و ذلك من خلال إعادة رسم ملامح الأساس الناظم لأطر أحدثها عصر المخاطر و الكوارث، 

فثار التساؤل   ،-règles d’imputabilité-ضوا�طه و قواعد اسناداته - mis à jour-و تحیینمساءلة، ال

 .نظام مسؤول�ة المهنیینحول ضرورة ال�حث عن تأس�س موضوعي ل

 

   :نـة المدن�ة للمهنییـنحو تأس�س موضوعي لنظام المسؤولی: المطلب الثاني 

 
�قتضي ممارسة اعت�اد�ة و  -l’exploitation professionnelle-لما �ان الاستغلال المهني

ضمن له �فاءة �، -organisation fonctionnelle-احتراف�ة للنشا�، في إطار ه��ل تنظ�مي جوهر� 

الطرف المهني،  مؤاخذةطب�ع�اً  �ات أمراً ، فانه و جودة خدمات�ة -maitrise professionnelle-مهن�ة

، و هذا ما یتجلى على �ة منه للمخاطر المتأت�ة من نشاطهأساس موضوعي �ستلزم استجا على بناءً 

أنه یتعامل مع شر�حة واسعة من  الاس�م )1 الفرع( وجه الخصوص من خلال نظام مسؤول�ة المنتج

  .)2الفرع (التأمین من المسؤول�ة  آل�ة �مرافقةالجمهور، مما یت�ح فرصة توز�ع مخاطر نشاطه 

 

 

:صـارمو ي ـوعـوضـمج ـمنتـة الـیـؤولـام لمسـظـن: الفرع الأول   

 

و هذا ما �ظهر مبدئ�اً من خلال الإقرار بنظام لمساءلة المهنیین المتدخلین في عمل�ة عرض 

معیو��ة  ف�رة أساسهاحجر و الذ� ینبني على ضا�طة موضوع�ة  )II(المنتوجات للاستهلاك 

 .)I(المنتوج 

 
 

 

I   - جـة المنتـظام مسؤولیـنقوام  :وجـنتـة المـیو�یـمع. 

Défectuosité du produit : fondement du régime de   
  la responsabilité du producteur  
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��ون المنتوج مسؤولا عن الضرر " م�رر من القانون المدني الجزائر�  140المادة  تقضي

  .1" د�ةحتى و لو لم تر�طه �المتضرر علاقة تعاق -vice du produit– في منتوجه  عیبالناتج عن 

إلاّ أنه تبدوا واضحة ن�ة المشرع و ، 2ف�قدر الاختصار و ال�ساطة التي وردت �ه هذه المادة

، و المرت�� التي تتجه نحو تكر�س نظام لمسؤول�ة المنتج ینبني على خصائص موضوع�ة للمنتوج

، وهي لمنتجو المنحرف ل الخاطئ ك�السلو و التي لا تعتد ، -Défectuosité-أساساً �ف�رة المعیو��ة

  .3بذلك مسؤول�ة موضوع�ة أساسها الخطر

، بل تتو�جاً لمسار ولید الصدفةلم ��ن مسؤول�ة المنتج نظام  صرامةملامح  تجليهذا، وإن 

الاتفاق�ات و التوجیهات ابتدأته ، موضوعي أساسعلى تقعید مسؤول�ة المنتج  إلى سعاطو�ل 

  .6القوانین الأنجلوأمر���ة او من قبله ،5، ثم القوانین الداخل�ة الأورو��ة4ةالأورو��

، و التي �انت هي حجر أساس القوانین فقبل صدور تلك الاتفاق�ات و التوجیهات الأورو��ة

و ذلك تكر�س أسس موضوع�ة لمسؤول�ة المنتج،  حاول  القضاء الفرنسيالأورو��ة، الداخل�ة 

 1384ة حراسة الشيء �مقتضى المادة على ف�ر أكثر ، للارتكاز تدر�ج�اً عن ف�رة الخطأ �الانف�اك

  .7من القانون المدني الفرنسي

محاولة في المجال التقصیر�، الفرنسي لاحظت �یف أن القضاء  ،G.VINEYفهذه الأستاذة  

حراسة الشيء إلى  سند�ُ  أخد ،إلى ف�رة الحراسة استناداً  المنتجة مسؤول�ة الأطراف المهن�ة ثارةلإ منه

، و الإنتاجفاعلة في عمل�ة  داةأ�اعت�اره  -à titre professionnel-ستعمالاً مهن�اً الطرف الذ� �ستعمله ا

 à titre de-ذلك بدلاً من تحمیل الطرف الأخر الذ� �ستعمل الشيء و هو مستهلك له

                                           
سبتمبر  26المؤرخ في  58-75، المتمم للأمر رقم 2005، 44ر عدد .، ج2005جوان  20المؤرخ في  10-05من القانون رقم  42المادة  1

                                                                                                             .و المتضمن القانون المدني 1975
2

و التي جاء  من القانون المدني الفرنسي 1-1386المادة  المدمجة في و  374-85من التوج�ه الأورو�ي رقم  1على غرار المادة و ذلك   

   .« Le producteur est responsable du dommage causé par le défaut de son produit» فیها
3
  :  �ذلك،  188.، ص...دراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،شهیدة.ق 

     Didier FERRIER, La protection des consommateurs, Dalloz, 1996, p.53.                                                      
 Strasbourg و المتعلقة �المسؤول�ة عن فعل المنتجات في حال الأضرار الجسد�ة و الوفاة ثم اتفاق�ة 1976لسنة  Bruxellesبدا�ة بتوج�ه   4

رقم =                و المتعل� �المسؤول�ة عن فعل المنتجات المعی�ة ثم التوج�ه الأورو�ي  1977جانفي  27الصادرة عن المجلس الأورو�ي في 

لمنتج عن و الساعي إلى إحداث انسجام ف�ما بین الأح�ام التشر�ع�ة و التنظ�م�ة في مجال مسؤول�ة ا 1985جو�ل�ة  25الصادر في  85-374

  .الأضرار الناتجة عن منتجاته

.و المتضمن المسؤول�ة عن فعل المنتجات المعی�ة ،1998، 117ر رقم .، ج1998ما�  19المؤرخ في  389-98القانون الفرنسي رقم  منها 
5 

6  Second Restatement of Torts, Section 402 A: Special Liability of seller of product for physical harm to user or  
consumer. 

                                                                                            .176.، صدراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ، قادة شهیدة  
7  
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consommateur -لدرجة 1قدرة الطرف المهني على الس�طرة و مراق�ة الشيء و توجیهه ، �النظر إلى ،

 uniformité de la-        بجوهر الحراسة القانون�ة و �طا�عها الموحد 2قراراته أنه ضحى في أحد

garde -3 الحراسة �النس�ة للأش�اء التي بها دینام���ة خاصة ازدواج�ة بإم�ان�ة، و اعترف -

dynamisme propre -و تجزئتها إلى حراسة تكو�ن ،-garde de structure- و حراسة استعمال -garde 

de comportement-4  عن البن�ة الداخل�ة للشيء، و ذلك من أجل مساءلة الطرف المهني  -

dynamisme interne - مصدر للخطر�-source de risque -  من دون تقدیر لسلو�ه وقت تحق�

 .5الضرر

  - 1645على هد� المواد  �6ما أخد �ستعین في المجال التعاقد�، �قرائن قضائ�ة قاطعة

بین حما�ة للمشتر� المستهلك، فسو� في مرحلة أولى ، 7الفرنسي من القانون المدني 1646

في ضمانه للعیوب  -assimilation au vendeur de mauvaise foi-ال�ائع سيء الن�ة و ال�ائع المحترف

بواجب العلم ��افة العیوب لتقد�م منتوج خالٍ من �ل  مرحلة ثان�ة ي، ثم ألزم هذا الأخیر فالخف�ة

                                           
1
 Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité individuelle (préface A.TUNC), thèse Doctorat, L.G.D.J, 

Paris, 1965, n°309, p.257. 
5

     affaire de l’oxygène liquide - . Cass.civ, 2ème, 5 janv. 1956, JCP, 1956.II.9095– قض�ة الأكسجین السائل  
6 

شخصین وفقاً للمبدأ السائد و الذ� ید� تجتمع بین  نها أن�الس�طرة الماد�ة و الفعل�ة على الشيء و التي لا �م استجماعذلك أن الحراسة تتطلب  

المسؤول�ة المدن�ة  ،شهیدةادة ق :أنظر في هذا، la garde est alternative et non-cumulative �قر �أن الحراسة تكون ت�ادل�ة لا جمع�ة

  .121.، صدراسة مقارنة: للمنتج
7

سع�اً منه لتحقی� توز�ع عادل للمسؤول�ة عن فعل الشيء في الحالة التي یتعذر  .GOLDMAN  Bو هي ف�رة ولیدة الفقه على رأسهم الأستاذ   

یؤد� �ه إلى » fait de la choseفعل الشيء« فیها على حائز الشيء التح�م في بنیته أو تر�یبته الداخل�ة، ذلك أن القضاء في تفسیره لع�ارة 

في ذات الوقت، و هذا غیر مبرر لأنه إن  -- vices internes-ب الشيء الداخل�ةافتراض خطأ الحارس في استعماله للشيء و تكل�فه �ضمان عیو 

، ل�س الأمر �ذلك )حارساً للاستعمال(�ان من الطب�عي افتراض خطاِه في الحراسة �النظر إلى سلطته في استعمال الشيء و إدارته و رقابته �صفته 

حارساً (لى عات� من �ملك رقا�ة تقن�ة على البن�ة الداخل�ة للشيء، أ� الصانع �صفته �النس�ة إلى عیوب الشيء الداخل�ة و التي لابد أن ت�قى ع

 ;122.، الإس�ندر�ة، ص2007، دار الجامعة الجدیدة، دراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،شهیدة.ق: أنظر عن هذا ، )للتكو�ن أو اله��ل

 : و �ذلك

G.VINEYet P.JOURDAIN, Traité de droit civil (sous direct. J.GHESTIN), les conditions de la responsabilité, 
n°691, p.663.                                                                                                                                             

 
5
 Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité individuelle, thèse. Précitée, n°277, p.236. 

2
الطب�عة القاطعة  J.F.OVERSTAKEو  Ph. MALINVAUDو  H.MAZEAUDو انتقد جانب �بیر من الفقه الفرنسي، منهم الأساتذة   

 �السلامة التزامبل أنه �ستند على فحسب،  présomptionفي حق�قة الأمر على مجرد قرائن  ا أن هذا التوجه القضائي لا یرتكزاعتبرو  و القرائنلهذه 

، la connaissance et l’élimination des vices هاءبواجب العلم ��افة العیوب و من ثم تفادیها و إلغا fabricantیُجبر في إطاره الصانع 

 Thérèse ROUSSEAU-HOULE, Les lendemains de l’arrêt Kravitz: la responsabilité du fabricant :  أنظر عن هذا

dans une perspective de réforme, Les Cahiers de Droit, 5, 1980-21, p.17, revue disponible sur : 
                                                                                                                                 org/revue/www.erudit.  

.من القانون المدني الجزائر� 380و  379و هي المواد الخاصة �الالتزام �ضمان العیوب الخف�ة و التي تقابل المواد                                   
7  



52 
 

�عادل الغش أو الخطأ الجس�م، و یجعله ضامناً  -double faute-رتك�اً لخطأ مزدوجعیب، وإلاّ عّد م

  .1الإعفاءتعدیل أح�ام المسؤول�ة �التخفیف أو  معهر ظ، �ما ُ�حللأضرار المتوقعة و غیر المتوقعة

G.ALPA، أوضح الأستاذ القضائ�ة التطب�قاتهذه  علىو تعقی�اً 
في  ة، �یف أن القضا2

على حساب أولو�ة لمهمة تعو�ض ضحا�ا  ا، منها النشا� الإنتاجي، أعطو ةت الخطیر مجال النشاطا

تنقل عبء     – fictione juris - �حیل قانون�ة �الاستعانةمهمة جزر المتسبب في الضرر، و ذلك 

  .من الشخص المتضرر إلى الشخص المسؤول الإث�ات

لف�رة المخاطر، طالما أن مبنى  لاً إعماإلاّ  ،3في نظر ال�عض هذا الاتجاه القضائيو ل�س  

- هي القدرة على الس�طرة و مراق�ة و توج�ه الشيء و الحیلولة دون إحداثه للأخطار المسؤول�ة هنا

 .-الخطر المستحدث

 الأورو�ية �موجب التوج�ه جالمُدم، -norme objective-لتأتي �عد ذلك الضا�طة الموضوع�ة

و التي تمثل بدون ، -défectuosité du produit- و��ة المنتوجی، و المتمثلة في ف�رة مع3744-85رقم 

  .5و الصارم للمنتج الموضوعي لمساءلةا نظامبدون شك حجر أساس 

  لتحقی� توز�عالتأس�س الأنسب، في نظر محرر� التوج�ه الأورو�ي،  هي التي مثلتو 

شا� المؤسسة و ذلك من خلال سیر ن، 6المعاصرالتقني  �الإنتاجعادل لعبء المخاطر اللص�قة 

و  -assurance responsabilité-اعن مسؤولیتهأحسن موقع للتأمین  في تجد نفسها، و التي الإنتاج�ة

ستحق�  فإنهاتُدمج أقسا� التأمین المدفوعة ضمن سعر المنتوجات أو الخدمات التي تقدمها، و بهذا 

 اأنه�ما ، - mis en circulation du produit-عن عمل�ة الطرح للتداول المتأت�ةخاطر متوز�عاً عادل لل

                                           
4  

  : ، و �ذلك 121.ص، ...دراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة 

Thérèse ROUSSEAU-HOULE, art. Préc, p.16.                                                                                                            
2 Guido ALPA, La Responsabilité civile en Italie, problèmes et perspectives, RID.Comp, 4-1986, n°1, p.1100. 

193.، ص...دراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة   
6 

1 
مة في المنتوج أساساً للدعاو� المرفوعة ضد لاجعلت من عیب السمن التوج�ه الأورو�ي و التي  1 من فحو� المادة المستوحاةو هي الضا�طة  

                                                                                                               .سلو�ه المنتج من دون الالتفات إلى
دراسة مقارنة في القانون الجزائر� و المقارن، : إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج، شهیدة ادةق  2

 : و �ذلك .63.، ص2011 ،8بر القانون الخاص، عدد مجلة الدراسات القانون�ة، مخ

Guido ALPA, Le nouveau régime      juridique de la responsabilité du producteur en Italie et l’adaptation de la 
directive communautaire, RID.Comp., 1991-1, n°4, p.81.                                                                                             

 Considérant que seule la responsabilité sans faute du«:  374- 85من التوج�ه الأورو�ي رقم  2حیث جاء في الحیث�ة رقم  3

producteur permet de résoudre de façon adéquate le problème, propre à notre époque de technicité croissante, 
d’une attribution juste des risques inhérents à la production technique moderne »,   voir :                                   

                                                                                     Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN,  Traité de droit 
Civil (s. direct. J.GHESTIN), les conditions de la responsabilité, n°770, p.762.                                                     
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لضحا�ا و سر�عاً  تضمن تعو�ضاً جابراً  - dispositif efficace- آل�ة فعالة في الوقت نفسهوفر ت

  .1المنتوجات

ثبوت العیب في المنتوج لإثارة مسؤول�ة  اشترا��ما �عني هذا أ�ضاً، أنه لا مجال للشك �أن 

بل أن العیب الذ� ، -présomption de faute-سبالمهني المنتج، ل�س من قبیل افتراض خطئه فح

 en-لمسؤول�ة المنتج ةمُرت�ال الواقعةفي حد ذاته  �ش�لمن التوج�ه الأورو�ي،  1تقضي �ه المادة 

lui-même un fait générateur de responsabilité- ، لذلك �ان تقدیر هذا العیب وفقاً لمع�ار

 l’attente légitime des-مشروعة لجمهور المستهلكینهو الرغ�ة ال -critère objectif-موضوعي

consommateurs- عیداً عن التقدیر الذاتي و الذ� یرتكز على درجة السلامة و الأمن التي �ان� ،

  .2المنتج تحق�قها ببذل العنا�ة اللازمة بإم�ان

أن ف�رة هو ف�رة معیو��ة المنتوج وفقاً لأح�ام مسؤول�ة المنتج،  ةخصوص�و ما یبرهن على 

 que l’on peut-افتقاد عنصر الأمان الذ� �م�ن �ح� أن یُنتظرالعیب هنا تنبني فق� على 

légitiment s’attendre - وهو یختلف بذلك عن ف�رة العیب الخفي أو عیب من جمهور المستهلكین ،

مجال مة المتعارف علیها في اعدم المطا�قة أو عدم الفعال�ة للعمل المقرر وفقاً للقواعد الع

و مفضي إلى  آمن، من حیث أنه �قتصر فق� على العیب الذ� یجعل المنتوج غیر 3الضمان

  .4أضرار تطال الأشخاص و الأموال

یتواف� و مسار المساءلة الموضوعي و هو المفهوم الذ� رأ� ف�ه الأستاذ قادة شهیدة، أنه 

 les risques de la mis en-داولللمنتج، و المُرتكز على عنصر المخاطر اللص�قة �عمل�ة الطرح للت

circulation-
5

- أو عدم الصلاح�ة للعمل - non conformité-و ذلك خلافاً لعیب عدم المطا�قة، 

inaptitude à l’usage -و الذ� یرت�� أساساً �المشارطات العقد�ة ،-stipulations contractuelles -
6
.  

 

أن أح�ام الضمان المتعارف  اعتبر و الذ� �S.TAYLORما أكد على هذا التبر�ر، الأستاذ 

 علیها في مجال المسؤول�ة العقد�ة، إنما س�قت من منظور تعاقد� تحق�قاً لأغراض اقتصاد�ة

                                           
1
 Guido ALPA, La Responsabilité civile en Italie, problèmes et perspectives, RID.Comp, 4-1986, n°5, p.1100. 

2 Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°770, p.763.   
، و الذ� یر� أن معیو��ة المنتوج تنبني على aspect contractuel فمضمون العیب وفقاً للقواعد العامة یتف� مع المفهوم الموسع و التعاقد�   1

، و هو ذات  inaptitude à l’usageو الذ� یؤد� إلى عدم صلاحیته للعمل   non-conformitéا في العقدهللصفات المتف� علی عدم مطا�قته

   .المطا�قة و العیوب الخف�ة من قبل ال�ائع من القانون المدني الجزائر� و الخاصة �ضمان عدم 379المفهوم المستوحى من المادة 
4 Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°751, p.717. 

.63.ص، الساب� ذ�رها، إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج، شهیدة ادةق   3
                     

6
 Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°773, p.768.   
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، و هي تبتعد محضة، �ضمان مطا�قة المنتوج أو ضمان ملائمته للعمل وفقاً لمشارطات الأطراف

  .1فعل منتجاته المعی�ةبذلك عن الغرض الحمائي و الوقائي لقواعد مسؤول�ة المنتج عن 
  

الخاص �حما�ة  032-09قانون و بوجه الخصوص  ، و �الرجوع إلى التشر�ع الجزائر� إلاّ أنه

، فإننا لا نلتمس س�اسة مُح�مة في انتقاء المفاه�م الدق�قة و استعمال الألفا� المستهلك و قمع الغش

 3فنجده في المادة ، 3انوني للمسؤول�ةالنظام الق رسم ملامحكبیر في ال هاتأثیر من �الرغم ، المناس�ة

 le vice caché ou-العیب الخفي أو النقص في المنتوجمفهوم و� بین ، �سّ 4من هذا القانون  11فقرة 

le défaut- و بین العیب الذ� �مس سلامة المستهلك أو مصالحه الماد�ة-défaut de sécurité - و ،

و  من نفس المادة 12، �ما نجده في الفقرة مضمونینذلك على الرغم من المفارقات الجوهر�ة بین ال

 «بدلاً من مصطلح  » produit garantieالمنتوج المضمون  «�ستعمل مصطلح ، 5في نصها العر�ي

�الرغم من أن المادة تتكلم عن المخاطر الماسة �السلامة الجسد�ة ، » produit sûrالمنتوج الآمن

   .6للأشخاص

                                           
1 « Les dispositions légales relatives à la responsabilité contractuelles ont été conçu à l’origine pour assurer le 
but économique des relations contractuelles, pour garantir la conformité et l’utilité des produits aux prévisions 

des parties, et non pour assurer la sécurité des consommateurs »,      أنظر:  

.155.، الإس�ندر�ة، ص2005دار الجامعة الجدیدة، ، دراسة مقارنة: ضمان مخاطر المنتجات الطب�ة، أسامة أحمد بدر  
6  

المتضمن القواعد  02-89ون رقم و الذ� یلغي القان 2009فبرایر  25في  خالغش المؤر و المتعل� �حما�ة المستهلك و قمع  03- 09القانون رقم 

.  2009 ،15ر عدد .، ج1989جوان  7العامة لحما�ة المستهلك و المؤرخ في 
                                                           

الساب� ، القانوني لمسؤول�ة المنتج إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام :في مقالتهالأستاذ قادة شهیدة  التي خصها �الدراسة و  7

                .68-46.ص.ص، ذ�رها،
أ� نقص وج خال من تمن : �produit sain loyal et marchandالمنتوج السل�م و النز�ه قابل للتسو��...ام هذا القانون �ُ�قصد في مفهوم أح «   4

   .» أو مصالحه الماد�ة أو المعنو�ة/ة و سلامة المستهلك و�صح الإضرار�ضمن عدم  défaut et/ou vice cachéأو عیب خفي /و
�ل منتوج، في شرو� استعماله العاد�ة أو المم�ن توقعها، �ما في :  produit sûr المضمون  توج�المن....هذا القانون  ممفهوم أح�افي  �قصد «  1

 حما�ةتعتبر مقبولة بتوفیر مستو� ناسب مع استعمال المنتوج و تتأدنى مستو�  يمحدودة فذلك عنصر المدة، لا �ش�ل أ� خطر أو �ش�ل أخطاراً 

  .»عال�ة لصحة و سلامة الأشخاص
2

عن  ا�لامنالوارد في النص الفرنسي للمادة، ذلك أن  »produit sûr«الخاطئة لمصطلح  ةالترجم ناجم عن هذا و لعل الاستعمال غیر الموزون   

   ، بینما ُ�ستعمل مصطلح dommages économiques لأحر� عن الأضرار الاقتصاد�ةیدل �ا» produit garantie« المنتوج المضمون 

المحاضرات الملقاة على طل�ة الماجستیر تخصص ، قادة شهیدة: ، أنظر في هذا dommage corporel للكلام عن الضرر الجسد� منالآالمنتوج 

إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ، شهیدة ادةق :ة تلمسان، و �ذلكجامع ، غیر منشورة،2010أفر�ل  5غیر منشورة،  ،یینمسؤول�ة المهن

 Jean CALAIS-AULOY, L’influence du droit de la: ، و �ذلك63.ص، الساب� ذ�رها،، ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج

consommation sur le droit civil des contrats, RTD.Com, 1994, p.247.                                            
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مسؤول�ة المنتج في القانون  لإثارة عیو��ة المنتوج، �أساسهذا، و بإمعاننا في ضا�طة م

و جوهر� ، فإننا نجدها تتعل� �مع�ار موضوعي 3الاتفاق�ات الدول�ة و 2و القوانین المقارنة 1الجزائر� 

التوج�ه  من 6لمادة فحو� ا ُ�قت�س منما  ذاوه ،المطروح للتداول المنتوج أمانفي تقدیر مد� 

من حیث أن معیو��ة ، من القانون المدني الفرنسي 4-�1386ذا المادة و  1985الأورو�ي لسنة 

الذ� �م�ن �ح� أن  السلامةعنصر � -manquement-�الإخلال في حق�قة الأمر المنتوج هنا تتعل�

4یرتض�ه مجموع المستهلكین
.    

J.CALAIS AULOYو  F.STEINMETZ ن�الذ�ر، الأستاذی اخصو قد 
دقة ص�اغة  ،5

تتوفر في المنتوج الموضوع جوهر السلامة التي ین�غي أن ل امهفي توض�ح ،ا�قتینالمادتین الس

 السلامة التي �م�ن �ح� أن تُنتظر من مجموع المستهلكین «و ذلك �النظر إلى مع�ار ، للاستهلاك

la sécurité à laquelle on peut légitiment s’attendre « ، ضمیر الجماعة  أن توظیفذلك« on » ،

است�عاد الرغ�ات الشخص�ة للمضرور في تقدیر عنصر �عني  لة على مجموع المستهلكین،للدلا

-réceptivité personnelle de la victime-السلامة في المنتوج
–في إطار ما �سمى �التقدیر الذاتي  6

appréciation in concreto-،  أ� تقدیر  جمهور المستهلكین، یرتض�هو الاعتداد فق� �ما �م�ن أن

 l’attente-للمستهلك العاد��النظر إلى الرغ�ة المشروعة  -appréciation in abstracto–موضوعي

légitime du bon consommateur-
7
.  

                                           
3 

م�اشرة �مسؤول�ة المنتج  اوإن لم تتعلق اللتانو  03-09من قانون  10و  9 المادتینم�رر من القانون المدني الجزائر� و �ذا  140و هي المادة  

 sécurité des بواجب أمن المنتوجات لاستهلاكفي عمل�ة الوضع ل intervenant المنتج أو �ل متدخلألزمتا أنهما عن فعل منتجاته المعی�ة إلاّ 

produits تحت طائلة الجزاءات المدن�ة أو الجزائ�ة.  

                                                                     .من القانون المدني الفرنسي 4- 1386في المادة منها التشر�ع الفرنسي   
2
 

                                                                                           .374-85رو�ي رقم من  التوج�ه الأو  1و المادة  
3  

4
 Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°774, p.769.   

5
  Jean CALAIS –AULOY et Franck STEINMETZ, Droit de la consommation, 5ème éd., Dalloz, 2000, n°250, 

p.276. 
8 

                ,Catherine CAILLÉ, Responsabilité du fait des produits défectueux  :أنظر في استعمال هذا المصطلح  

Rép.civ.Dalloz, sept. 2001, n°43.      
                                                                                                                                    

1 
أنظر ، bon père de famille �أنها تقترن إلى حد �بیر و الضا�طة التقلید�ة لرب الأسرة الحر�ص P.LE TOURNEAUو التي اعتبرها الأستاذ  

  °p.769-770 ;  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n ,774: في هذا

 Philippe LE TOURNEAU, Responsabilité des vendeurs et fabricants, Dalloz, 2001, n°457, p.92.                         
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لا �م�ن ، �أنه » légitiment مشروعة �ح� أو �صفة «ما یدل أ�ضاً توظیف مصطلح � 

الحالة السلامة تتناسب و  بل فق� درجة من المستهلكینانتظار سلامة مطلقة في المنتوج من قبل 

   .1المتوقعةفقاً لشرو� استعمال المنتوج و  ، والفن�ة و التقن�ة المتوفرة وقت طرح المنتوج للاستهلاك

   

جمهور المستهلكین، ل الرغ�ة المشروعةالجزائر� من جهته، تكر�س مع�ار و حاول المشرع 

أن  «على  9و في مادته ، 2الغش المتعل� �حما�ة المستهلك و قمع 03-09القانون رقم فقضى في 

  :3مضمونةتكون المنتوجات الموضوعة للاستهلاك 

أ� أن les produits mis à la consommation doivent être sûr  » «حیث جاء النص الفرنسي لمادة أكثر وضوحاً �قوله 

  . تكون المنتوجات الموضوعة للاستهلاك آمنة و سل�مة

  

  :4لى الاستعمال المشروع المنتظرعلى الأمن �النظر إ تتوفرو 

، » الأمان الذي یمكن أن ینُتظر بحق من مجموع المستھلكین« حیث جاءت الص�غة الفرنس�ة أكثر دقة تكر�ساً لمع�ار  

أ� أن ، » .les produits doivent présenter la sécurité qui en est légitiment attendue«     :حیث جاء فیھا

  .لعنصر الأمان الذ� �م�ن �ح� أن ینتظر  تستجیب المنتوجات

  

  

و ألاّ تلح� ضرراً �صحة المستهلك و أمنه و مصالحه، و ذلك ضمن الشرو� العاد�ة 

من نفس  11،  و كذلك المادة »للاستعمال أو الشرو� الأخر� المم�ن توقعها من قبل المتدخلین

للاستهلاك، للرغ�ات المشروعة  یجب أن یلبي �ل منتوج معروض« : و التي جاء فیھا   5القانون

  .» -satisfaire à l’attente légitime du consommateur-للمستهلك

                                           
فانه ت�قى بید القاضي المعروض عل�ه  و في هذاو هذا من أجل تحس�س المستهلكین أ�ضاً لاستعمال مناسب لغرض المنتوج و لطر�قة استعماله،  2

  سلطة تقدیر�ة في تقر�ر ما إذا نتج الضرر عیب فعلي في المنتوج أم انه تترتب عن الاستعمال غیر اللائ� و التعسفي من قبلالنزاع 

Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, ibidem.   المستهلك، أنظر في هذا:  
3 

  .» l’obligation de la sécurité des produitsإلزام�ة أمن المنتوجات  «ثاني تحت عنوان في الفصل الثاني من ال�اب ال 
4 

أ� أن تكون les produits mis à la consommation doivent être sûr  » «حیث جاء النص الفرنسي لمادة أكثر وضوحاً �قوله  

  . المنتوجات الموضوعة للاستهلاك آمنة و سل�مة
5 

                :، حیث جاء فیھا»الأمان الذي یمكن أن ینُتظر بحق من مجموع المستھلكین « ص�غة الفرنس�ة أكثر دقة تكر�ساً لمع�ار حیث جاءت ال 

    »les produits doivent présenter la sécurité qui en est légitiment attendue. « ، أ� أن تستجیب المنتوجات  لعنصر الأمان

  .أن ینتظر الذ� �م�ن �ح�
6 

  .» l’obligation de la conformité des produitsإلزام�ة مطا�قة المنتوجات « في الفصل الثالث من ال�اب الثاني تحت عنوان  
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 بإدراك ��تفيو الذ� و الصارم،  لة المنتج الموضوعيءمن ملامح نظام مساهذا و�بدوا، 

نتوج، ط�قاً لضا�طة معیو��ة الممسؤول�ة المنتج،  لإثارة الطا�ع المعیب للمنتوج المعروض للاستهلاك

السائد في الولا�ات  ،-strict liability in tort-المسؤول�ة الموضوع�ة و الصارمة �أنه تأثر واضح �فقه

المسؤول�ة الناجمة عن فعل المنتجات  ةاستقلال�نا خصوص�ة و ه اكتشفتحیث  الأمر���ة،المتحدة 

  .1، قبل أن تنتقل إلى التشر�عات الأورو��ةالمعی�ة

من نظام قائم على ، تحولاً في نظام مساءلة المنتج، الآخرمر��ي هو حیث شهد القانون الأ

» action of Negligenceبدعو� الإهمال  «تحلیل سلوك المنتج في إطار ما �سمى 
، إلى نظام 2

وفقاً للاتجاه الفقهي ، » Defectiveness of product معیو��ة المنتوج «قوامه للمساءلة موضوعي 

 blaming the product not«ل بوجوب الطعن في المنتوج لا في سلوك المنتج و القائالسائد هناك، 

the people   «
3
.  

 للتوجیهاتالاشتراك الواضح بین عناصر مسؤول�ة المنتج وفقاً و من الملفت للملاحظة هنا، 

في ، و القائمة من جهة أخر�  و أح�ام القانون الأمر��يمن جهة  الأورو��ة و التشر�ع الفرنسي

 aspect-   على ف�رة المنتوج المعیب، حیث ُ�ستكشف الطا�ع الخطیر للمنتوج المعیبملها مج

dangereux du produit défectueux -  وفقاً لمرجع�ة مألوفة في القانون الأمر��ي المتمثلة في» 

�مع�ار توقعات  «، أو ما �سمى 4»المعروض للاستهلاك  توقعات المستهلك العاد� من المنتوج

الرغ�ات المشروعة  «و الذ� �قترب �ثیراً من مع�ار  » consumer expectation test تهلكالمس

  .5المعتمد في التوج�ه الأورو�ي و القانون الفرنسي »لجمهور المستهلكین 

                                           
1

و نشأت استقلال�ة هذه المادة في مجال بوادر حر�ة التصن�ع المتطور و حوادث المنتجات المعی�ة،  شهدت الولا�ات المتحدة الأمر���ةحیث  

Yuba Power v.  Greenmanعلى المستو� القضائي أولاً في قض�ة ، »  in Tort liabilitystrict «المسؤول�ة المدن�ة تحت مسمى 

),57, 377 P.29 897, 27 Rprtr 697 (1963 nd. 59 Cal. 2IncProducts. م�ادرة من 1964في سنة   ،  ثم على المستو� التشر�عي�   » 

الأمریكي   المسؤولیةو الذي أدمج أحكام المسؤولیة الموضوعیة للمنتج في قانون  » American law institute ن للقانو  يالمعهد الأمر��

«Restatement of  Torts»  402 هقسم في  A تحت عنوان « Special Liability of seller of product for physical harm to user 

or consumer « لو�ز�اناولا�ة أمر���ة ف�ما عاد ولا�ة  45 و الذ� تم اعتماده من قبل Louisianaأنظر في هذا ،  :=  

 Florence TARTANSON, Les risques de développement dans  la responsabilité des fabricants : étude 
comparative, Mémoire Maitrise, institue droit comparé, MC Gill, Montréal, 1990, p.63.                                          

2
فیها على المضرور إث�ات أمر�ن، الأول أنه دائن لطرف ؤول�ة المدن�ة القائمة على الخطأ، و التي یجب المسفي نظامنا و هي الدعو� التي تقابل  

مما ألح� �ه ضرراً، أنظر في  » reasonable man «و أنه لم یلتزم بها مخالفة لسلوك الرجل العاد� ، »  duty of care «الأخر �التزام �عنا�ة 

 Florence TARTANSON, Les risques de développement dans  la responsabilité des fabricants : étude: هذا 

comparative, précitée, p.61 ; Thérèse ROUSSEAU-HOULE, Les lendemains de l’arrêt Kravitz: la responsabilité 
du fabricant dans une perspective de réforme, précité, p.24.                                

، 2008دار الثقافة للنشر و التوز�ع، ، في القوانین المدن�ة و الاتفاق�ات الدول�ة: مسؤول�ة المنتج العزاو�،  رد�عانسالم محمد : انظر في هذا  3

  ibidem, p.24.           Thérèse ROUSSEAU-HOULE ,:�ذلكو  .308.، �غداد، ص1.�
4
 Sophie SCHILLER, Hypothèse de l’américanisation du droit de la responsabilité, archives philosophie du 

droit, 45, 2001, n°35, pp.193-194. 
5  Florence TARTANSON, op.cit, p.71 et 79. 
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II - مسؤول�ة المنتجل ا ًـقانونی اساً ـأس هلاكـستللا طرحال مفهوم:  

La notion de mis à la consommation :  
Fondement de la responsabilité du producteur 

 
 «     مفهوم على شاكلة بإم�ان�یف أنه ، العنوانهذا ص�اغة عند قراءته ل القار� یتساءل قد 

و على أساسه النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج ، أن �حمل تأثیراً م�اشراً على 1» للاستهلاك الطرح

لى إدراك مد� تأثیر هذا المضمون في رسم ملامح نظام الناظم، �ما �صعب عل�ه في الوهلة الأو 

عمّا تحدثه  ،لمساءلة منتجي السلع و مقدم الخدمات -spécial et particulier-قانوني خاص و مستقل

  .عیوب منتوجاتهم و خدماتهم من أضرار لجمهور المستهلكین

مفاه�م أخر�  نأساساً ع قت�س�ُ  -concept-المضمون أن مثل هذا  ،خاصة إذا ما علمنا

في الاصطلاح القانوني، أص�حت من  اندمجتسرعان ما  التيو ة، دخیلة على علم القانون، دجدی

، منها أدب�اته ل�س فق� في مجال قانون الأعمال، بل حتى في الشر�عة العامة و هي القانون المدني

  .2...مصطلح المستهلك، المنتج، الطرح للتداول، الاستهلاك،

الخاص  03-09القانون من  3مواد عدیدةمضمون الذ� ورد ذ�ره في �یف لا، و هو ال

، یجعله من بین المفاه�م 2664-90و �ذلك في المرسوم التنفیذ� ، �حما�ة المستهلك و قمع الغش

  .التي یرتكز علیها نظام مسؤول�ة المنتج - notions clefs-المفتاح�ة

، على 03-09 القانون من  2مادة حیث یبدوا ظاهراً مسعى المشرع الجزائر�، من خلال ال

بین المفاه�م  من - le processus de mis à la consommation-كللاستهلاجعل مضمون الوضع 

المحور�ة لهذا القانون، عندما قضى بتطبی� هذا القانون حما�ة للمستهلك طوال عمل�ة عرض 

                                           
1

 la mis à la »�ترجمة لع�ارة " العرض للاستهلاك " و ثارة أخر� " الوضع للاستهلاك " � فضل استعمال مصطلح مع العلم �أن المشرع الجزائر   

consommation ».                                                                                                                                                     
2
.47.ص الساب� ذ�رها،، إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج، شهیدة ادةق 

  
3
 2: مرات في المواد 10في فحو� هذا القانون  » processus de mis à la consommationعمل�ة الوضع للاستهلاك  «حیث ورد ذ�ر ع�ارة  

  .79المادة  و 67المادة  و 56المادة  و 29المادة  و 1فقرة  6المادة  و 1فقرة  4المادة  و 3من المادة  14و  8 و 7و  3 تالفقرا و
4
، 1990، 40ر، عدد.والمتضمن ضمان المنتوجات و الخدمات، ج 1990سبتمبر  15المؤرخ في  266-90المرسوم التنفیذ� رقم  

   .1248-1246.ص.ص
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، ابتداءاً من - à toutes les étapes du processus de la mis à la consommation-المنتوج للاستهلاك

  .1إلى أن یتم عرضه نهائ�اً  إنشاءهفترة 

و مما لا شك ف�ه، أن لمفهوم الوضع للاستهلاك تأثیراً م�اشراً على أساس مساءلة المنتج عن 

فعل منتجاته المعی�ة، ذلك أنه یتدخل عبر �امل المراحل �حثاً عن مسؤول�ة الأطراف المساهمة في 

وج أو الخدمة للاستهلاك، و من ثم فانه �ساهم في تحدید نطاق المسؤول�ة من عمل�ة عرض المنت

- dans le temps-، و من حیث الزمان- par les personnes-حیث الأشخاص
2.  

فان تحدید ، 3الضمانمجال خلافاً للقواعد العامة المتعارف علیها في و و انطلاقاً من هذا، 

من حیث  و مطا�قتها للرغ�ات المشروعة للمستهلكین عن سلامة منتوجاته المنتجنطاق مسؤول�ة 

و انتقاله إلى ید  -dessaisissement-خروج المنتوج من ید المنتج�النظر إلى تار�خ لن یتم ، الزمان

ل�شمل وفقاً لمع�ار الوضع للاستهلاك، هنا، بل یتسع نطاق المساءلة  � التسل�م،�المستهلك عن طر 

المنتوج الأولى إلى أن یتم تسل�مه بین ید�  إنشاءذلك منذ مرحلة  �افة مراحل الوضع للاستهلاك و

   .4المستهلك

 و الذ�، - généralité de la notion-�ما أنه و �النظر إلى عموم�ة مفهوم الوضع للاستهلاك

و الاستیراد و النقل و  الإنتاج، على �افة مراحل 03-09 القانون من  8فقرة  3حسب المادة  �شتمل

 critère deفانه ل�س من المجد� هنا إعمال مع�ار انتقال الحراسة  لجملة و �التجزئة،التوز�ع �ا

transfert de la garde من القانون المدني  1فقرة  138تقابل المادة ( 1فقرة  1384، وفقاً للمادة

لتكر�س انتقال سلطة استعمال المنتوج و تسییره و رقابته من ید المنتج أو من أخد ، )الفرنسي

على مسؤول�ة حارس الشيء، بینما مع�ار  -limite-ح�مه، ذلك أن مع�ار انتقال الحراسة �ش�ل قیداً 

  .5لنظام مساءلة المنتج -point de départ-الوضع للاستهلاك هو منطل�

مسؤول�ة و ذات الأمر �م�ن ملاحظته، عن تأثیر مفهوم الوضع للاستهلاك في تحدید نطاق 

المشرع الجزائر� لهذا المفهوم، سع�اً منه  اعتمادیث یبدوا واضحاً حالمنتج من حیث الأشخاص، 

لتوس�ع نطاق المسؤولین عن فعل المنتجات المعی�ة، بتقر�ر ف�رة المنتج �مفهومه الواسع، و لو 

                                           
تطب� أح�ام هذا القانون على �ل سلعة أو خدمة معروضة للاستهلاك �مقابل أو مجاناً و على �ل  « 03-09نون من القا 2حیث نصت المادة  5

 .»متدخل و في جم�ع مراحل عمل�ة الوضع للاستهلاك 
  

2 Dalila ZENNAKI, L’importance de la détermination de la Conformité, RASJEP, n°01/2002, p.10. 
من القانون المدني  379في ضمان مطا�قة المب�ع و خلوه من العیوب الخف�ة، بوقت تسل�م المب�ع إلى المشتر� و ذلك ط�قاً للمادة  حیث أن العبرة 2

.الجزائر� و الخاص �التزام ال�ائع �ضمان مطا�قة المب�ع و خلوه من العیوب الخف�ة
   

4 Dalila ZENNAKI, L’importance de la détermination de la Conformité, art.préc. p.10. 
5 Philippe LE TOURNEAU, Responsabilité des vendeurs et fabricants, Dalloz, 2001, n°388, p.84. 
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حما�ة للمضرور�ن اللذین غال�اً ما ، - théorie de l’apparence-�الارتكاز على نظر�ة الظاهر

 .1المنتج الفعلي و الأصلي للمنتج محل المتا�عة�عجزون عن الوصول إلى 

�ل تلك ، 032-09المعتمد في إطار القانون ، -intervenant-حیث أزال مصطلح المتدخل

التفرقة المعروفة في مجال أعمال المهني بین الصانع للمنتوج النهائي، أو الصانع للمواد الأول�ة، أو 

أو ساهم لامة المنتوجات و الخدمات، �ل من تدخل الصانع لمواد مدمجة، و أعتبر مسؤولاً عن س

للاستهلاك، شخصاً طب�ع�اً �ان أو معنو�اً، خاصاً و حتى  أو الخدمة في عمل�ة وضع المنتوج

  .3عاماً، منتجاً أو أخد ح�مه

ضمان المنتوجات و �الخاص  266-90 التنفیذ�من المرسوم  2و من جهتها اعتمدت المادة 

وضع للاستهلاك لتقر�ر مفهوم موسع للمنتج المحترف، و الذ� ینطب� على على مع�ار ال ،الخدمات

�ل صانع، أو وس�� أو حرفي أو تاجر أو مستورد أو موزع، و �ذلك على �ل متدخل في عمل�ة 

  .عرض المنتوج للاستهلاك

-        ع في نطاق مساءلة المهنیین المتدخلین  �في حر�ة التوس�ما أسهم من جهة أخر�، 

professionnels intervenant - في مجال الإنتاج- dans le domaine de production- ، إلزام�ةعامل 

المدن�ة المهن�ة تجاه  ملمسؤولیتهلهذه الفئة في الجزائر، تغط�ة  المدن�ةالتأمین من المسؤول�ة 

�ل ، 074- 95من قانون التأمین رقم  168، فألزمت المادة المستهلكین و المستعملین و تجاه الغیر

-             أو تحو�ل conception-5-ابتكار -fabrication-شخص طب�عي أو معنو� �قوم بتصن�ع

-transformation- أو تعدیل-modification- أو تعبئة مواد-conditionnement -  معدة للاستهلاك، و

لمسؤول�ة على اكتتاب ما �سمى بتأمین ا، -distributeur-أو موزع -importateur-�ذا �ل مستورد

- assurance responsabilité civile produits-المدن�ة عن المنتجات
المال�ة لهذه  الآثارلضمان ، 6

المسؤول�ة �سبب الأضرار الجسمان�ة و الماد�ة، و في هذا تثبیت لح� المضرور�ن من فعل 

  .المنتجات المعی�ة في التعو�ض

                                           
5 

.47.ص الساب� ذ�رها،، إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج، شهیدة ادةق      

.»طب�عي أو معنو� یتدخل في عمل�ة عرض المنتوج للاستهلاك  ��ل شخص «من هذا القانون  7فقرة  3و الذ� عرفته المادة    
2  
2  

.58.ص ،....إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها ، شهیدة ادةق     

 .1995، 13ر، عدد.، ج04-06و المعدل و المتمم �القانون  والمتضمن قانون التأمین 1995سبتمبر  25المؤرخ في  07-95الأمر رقم   
4  
4  

  . الابتكار منها إلى مصطلح التصم�م تقترب إلى مصطلح conceptionو لو أن ع�ارة  
5
و المتضمن شرو� و ��ف�ات التأمین في مجال المسؤول�ة المدن�ة عن ، 1996جانفي  17المؤرخ في 48-96من المرسوم التنفیذ�  1حسب المادة   

   .13-12.ص.، ص1996، 5ر عدد.المنتجات، ج
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لى مفهوم موسع للمنتج توظ�فاً لمع�ار حیث یتبین مما سب�، أن المشرع الجزائر� �اعتماده ع

، قد است�عد الخ�ارات التشر�ع�ة لنظیره - le critère de la mis à la consommation-للاستهلاك الوضع

، و الذ� حرِص على تر�یز -définition stricto sensu-الفرنسي في اعتماد مفهوم ضی� للمنتج

 .1مة حر�ة الوضع للاستهلاكالمسؤول�ة على عات� الطرف الذ� یتواجد في مقد

هذا و إن مسلك المشرع الجزائر�، خیر دلیل على استجابته للوعي المتنامي �ضرورة تغط�ة 

 «الأضرار التي تطال سلامة الأبدان و الأموال، تماش�اً و توجه معاصر �قر �ضرورة أن یتواجد 

 à tout risque garant et à tout dommageمقابل �ل خطر ضامن و عن �ل ضرر مسؤول

responsable «،  2و الخدمات�ة الإنتاج�ةو ذلك في ظل الملاءة المال�ة و القدرة التأمین�ة للمؤسسات.  

نوا في ر أن هذه الس�اسة التشر�ع�ة و القضائ�ة، والتي ت، �3شهادة �عض الفقه �و الملاح

 �المنتج فالموزع اً بتداءالمقام الأول إلى مساءلة الأطراف المساهمة في عمل�ة الوضع للاستهلاك، إ

 une-    بل حتى المستورد، إنما تكرس نموذجاً حق�ق�اً لمسؤول�ة موضوع�ة �الدرجة الأولى

veritable forme de responsabilité objective-حیز المساءلة،  شر�حة، و التي تظهر في إطاره ال

المتواجدین في مجال  -les garants-الضامنینفئة � ،Ph. LE TOURNEAUوعلى حد قول الأستاذ 

4البناء، أكثر منهم �مسؤولین
 .  

و �أنه یبدوا في ظل المعط�ات السالفة، �أن عمل�ة ال�حث عن السبب الفعلي للحادث، أ� 

، لم تعد ترتكز عن -dommage-و الضرر -fait dommageable-الرا�طة السبب�ة بین الفعل الضار

حر� عن حصول الضرر، فأص�ح ینبني �الأ التحر� في سلوك الشخص المسؤول الذ� استب�

 l’activité professionnelle source du-�اعت�اره المصدر الرئ�سي للخطر الإنتاجيالنشا� المهني و 

risque-
5
. 

  

  

 
 

                                           
1
 Toute personne agissant à titre «  :المنتجمن القانون المدني الفرنسي و التي عرفت  1-1386و هو المفهوم الذ� �رسته المادة   

professionnel: 1° qui se présente comme producteur en apposant sur le produit son nom, sa marque, ou un autre 
signe distinctif ; 2° Qui importe un produit dans la communauté européenne en vue d’une vente, d’une location, 

avec ou sans promesse de vente, ou de toute autre forme de distribution ».                                                                

 .174.، الإس�ندر�ة، ص2007، دار الجامعة الجدیدة، دراسة مقارنة: �ة للمنتجالمسؤول�ة المدن ،قادة شهیدة  
2  

3
 Guido ALPA, La Responsabilité civile en Italie, problèmes et perspectives, RID.Comp, 4-1986, n°5, p.1113. 

4 Philippe LE TOURNEAU, Responsabilité des vendeurs et fabricants, Dalloz, 2001, n°401, p.86. 
5 Vernon PALMER, Trois principes de responsabilité sans faute, RID.Comp, 4-1987, p.835. 
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  :ؤول�ة في التأس�س الموضوعيـن من المسـة التأمیـإسهام آلی: الفرع الثاني 
Contribution de l’assurance responsabilité civile à l’objectivation de la responsabilité  
 

تكمن الغا�ة من المسؤول�ة المدن�ة في تعو�ض المضرور، تلك الغا�ة التي بررت تعدد السبل 

بدءً من المسؤول�ة الفرد�ة  ،1القضاء هالقانون�ة التي تمثلت ف�ما اجتهد ف�ه الفقه، و سار عل�

لى ف�رة الغرم �الغنم و المسؤول�ة الموضوع�ة، و إوصلاً ، واج�ة الإث�ات إلى المفترضةالخطئ�ة 

   .2تواز�اً مع اجتهادات أخر� ما بین نطاقیها العقد� و التقصیر� 

أن ظهور تقن�ة التأمین من المسؤول�ة یرت�� بتحقی� ذات الغا�ة و من الجدیر للملاحظة هنا، 

- يالتعو�ض المبدأ، و هو لأساس�ةا االتعو�ض، و هذا ما یُلتمس من أحد م�ادئه المتمثلة فيو 

principe indemnitaire - ، و هو الغیر  -الطرف الذ� تم لمصلحته التأمین إرجاعو الذ� �قتضي

، -وهو دین المسؤول�ة- لحظة تحق� الخطر المؤمن منه - مین من المسؤول�ةأالمضرور في حالة الت

دة التوازن إلى ذمته المال�ة، �قدر قبل تحق� الخطر، بإعا هإلى نفس مر�زه المالي الذ� �ان عل�

   .3الخسارة التي لحقت بها لا أكثر و لا أقل

جماع�ة  آل�ة بإم�ان�ان أنه من الزمن،  تمضّ إلاّ أنه لم ��ن من المتصور خلال فترة 

لدرجة تعدیل أن تحمل تأثیراً م�اشراً على نظام المسؤول�ة المدن�ة، للتعو�ض �التأمین من المسؤول�ة، 

-           و الاستثنائي -subsidiaire-و ذلك �النظر إلى الطا�ع الاحت�اطيو أسسه،  معالمه

exceptionnel- و التي لا یُلجأ إلیها إلاّ في حالة عدم �فا�ة قواعد  ،للتعو�ضالجماع�ة  للآل�ات

  .4المسؤول�ة المدن�ة

لموضوعي الذ� �شهده ا الاتجاه، إلى الر�� بین آنذاكلذلك لم یتوصل غالب�ة الفقه و القضاء 

إلى تبر�ر  أغلبهم جنح حیثفي هذا المجال،  التأمینانتشار أساس المسؤول�ة المدن�ة و بین عامل 

، منها عامل وعورة إث�ات الخطأ - par des motifs plus immédiats-هذا المسار �عوامل أخر� م�اشرة

                                           
1 

 ُ�عد من صم�م نظام المسؤول�ة المدن�ة، إرجاع التوازن إلى الاختلال الحاصل �فعل  «قضاء مح�مة النقض الفرنس�ة أنه  همن بینها ما سار عل� 

      Cass.Civ, 2 ème, 20 déc. 1966, D., 1967 p.1 :»وضع المتضرر على الحالة التي �ان علیها قبل تحق� الفعل الضارالضرر، و إعادة 
2
، 2008 ،10، ندوة المسؤول�ة الطب�ة في ظل القانون الاتحاد� الإماراتي رقم دراسة تحلیل�ة مقارنة: التأمین من المسؤول�ة الطب�ةأسامة أحمد بدر،  

.200.ص   

 .138.، ص2010، 1.، دار الثقافة للنشر و التوز�ع، الأردن، �، التأمین من المسؤول�ة في النظر�ة و التطبی�ش�ر� .بهیجبهاء  
3  

4 Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité individuelle (préface A.TUNC), thèse Doctorat, L.G.D.J, 
Paris, 1965, n°247, pp.216-217. 
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-نللمضرور�مجتمع حما�ة المسلك الحمائي الذ� �شهده ال��صدد �عض الأضرار الفجائ�ة أو 

victimologie-،  1وراء هذه العوامل �ةإخفاء عامل التأمین من المسؤول تمو. 

  

التأمین من  آل�ةإن�ار التحول الذ� أحدثته إلاّ أنه لا �م�ن في أ� حال من الأحوال، 

أوضحت ، حیث - système classique de la RC-المسؤول�ة على النظام الكلاس��ي للمسؤول�ة المدن�ة

�یف أن الاتساع الجلي الذ� عرفته ، 2في رسالتها القّ�مة G.VINEYفي هذا الصدد الأستاذة 

، -l’aptitude à l’assurance-المسؤول�ة المدن�ة الموضوع�ة یرت�� إرت�اطاً وث�قاً �مفهوم القدرة التأمین�ة

للمسؤول�ة من المسؤول  یؤد� إلى تحو�ل العبء المالي ذلك أن توفر تقن�ة التأمین من المسؤول�ة

 خاطئنتیجة لفعل  فعلاً إلى المؤمن، و من ثم �ص�ح من غیر المجد� التحر� إن حصل الضرر 

 إسنادعلى �قتصر المسلك القضائي و الممارساتي هنا، و �حثاً عن المسؤول المدین �التعو�ض، 

ط�ة لخطر عبء التعو�ض إلى الطرف الذ� ��ون في أحسن موقع لتوفیر تأمین للمضرور تغ

  .3المسؤول�ة

 المتمثلفي دوره  - culpabilité-الإذنابالتراجع الذ� �شهده عنصر و هذا ما یوضح أ�ضاً، 

 الآل�اتو  یتلاءم آخرمحله مفهوم  حل الذ� و، 4في تحدید الشخص المسؤول المدین �التعو�ض

الملتزم  سؤولأساس لتعیین الشخص الم�الخطأ  استبدال �ع�ارة أخر�، وأالجماع�ة للتعو�ض، 

�التأمین من  -garantie collective-القدرة على توفیر ضمان جماعيهو  آخرمفهوم �، �التعو�ض

 .5المسؤول�ة

Ch. JAMINو قد أوضح في هذا الشأن، الأستاذ 
�یف أن عامل التأمین من المسؤول�ة  6

 systèmes spécifiques-أنظمة خاصة للمساءلة إنشاءمن أجل ، تحفیزاً لرجال القانون أص�ح �ش�ل 

de responsabilité-،  معاملات التي تدور بین أطراف مهن�ة و أخر� غیر مهن�ة لل اً تأطیر       –

و هو و التي تسعى في نها�ة الأمر إلى تحمیل الأطراف المهن�ة مخاطر نشاطها، ، -مستهلكین

                                           
1 Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité individuelle, thèse précitée, n°256, pp.223-224. 
2  Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité …, n°246 à 256, pp.215 -224. 
3
  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité (sous direct. J.GHESTIN), 2ème  éd., 

L.G.D.J., 1995, n°25, p.35. 
4 Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité …, n°246, p.215. 
5 Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité …, n°248, p.217. 
6 Christophe JAMIN, La responsabilité civile : faute, risque et multiplication des obligations, Revue Experts, 
n°25-12, 1994, p.3. 
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تقو�ة لفلسفة ، رو�يتجسد من خلال نظام مسؤول�ة المنتج وفقاً للتوج�ه الأو ذات المسعى الذ� 

       .1الخطر و تراجعاً لأساس الخطأ

أن عامل التأمین من المسؤول�ة  اعت�ارم�الغ ف�ه من ال �ون �لن فانه و تفر�عاً على ما سب�، 

 -forçage-و التطو�ع -perversion-نتیجة للالتواء، 2المسؤول�ة الفرد�ة الخطئ�ةوجود أص�ح یهدد 

في تقدیر السلوك  في غالب الأح�انیتدخل لأنه �ات ، 3و جوهرهالذ� �حدثه على مفهوم الخطأ 

  .4إث�اتهطرق و سبل تحدید الموجب للتعو�ض و في  الخاطئ

و الذ� التمس من خلاله أنه نتیجة لانتشار  ،D.MAZEAUDو ذات المسلك لاحظه الأستاذ 

توفر على ملاءة شخص مسؤول ی لإدراكمنهم  أص�ح القضاة سع�اً تقن�ة التأمین من المسؤول�ة، 

و راح �عدل حر�ات واسعة في تفسیر مفاه�م و شرو� المسؤول�ة المدن�ة،  �أخذون مال�ة �اف�ة، 

 بإم�انكمین أو أن �ان �حوزتك تإ قلي«  الهذه الممارسات القضائ�ة، مفاده مقولة شهیرة تفسیراً 

 dis-moi si tu es assuré ou si tu pouvais t’assurer, je te أقول لك إن �نت مسؤولتوفیر ذلك، 

dirai si tu es responsable…«5.  

من  التأمین آل�ة بإسهامالاعتراف  بإم�اننا، أنه 6فالبین إذاً و �شهادة جانب معتبر من الفقه

المسؤول�ة في حر�ة المساءلة الموضوع�ة و التلقائ�ة للأطراف المستحدثة للخطر في المجتمع، 

طالما أن المساءلة له،  - un effet-لهذا المسار و أثراً  - une cause-�انت في الوقت نفسه سب�اً  حیث

-وقدرته التأمین�ة -richesse oblige-المال�ة ملاءتهالتلقائ�ة و الصارمة للشخص تتم �النظر إلى 

assurance oblige -7 ، ،ذلك أن تقر�ر هذا النوع من و هي أثر لانتشار المسؤول�ات الموضوع�ة

  .1مخزون مالي �افي توفره تقن�ة التأمین من المسؤول�ة غ�ابفي  م�لفاً ظاماً المسؤول�ة، س�ش�ل ن

                                           
6

 374Considérant que seule la responsabilité sans faute du-85من التوج�ه الأورو�ي رقم  2و هذا ما �ستقرأ من الحیث�ة رقم   

producteur permet….une attribution juste des risques inhérents a la production… », Voir : Christophe JAMIN, 
ibidem, p.3.                                                                                                                                                                

2  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité et réparation systématique, thèse 
Doctorat, Alger, 2005, p.104. 

2
في هذا الس�اق �یف أن القضاة في الجانب الممارساتي یتخلون عن �ل شفاف�ة أو وضوح في تبر�ر   B.S MARKESINISحیث بیّن الأستاذ  

 politiqueو ذلك �لما توفرت في جانب الشخص المسؤول تقن�ة التأمین و هذا في إطار س�اسة قضائ�ة قراراتهم في شأن دعاو� المسؤول�ة المدن�ة، 

judiciaire  أنظر في هذااقتصاد�ة و اجتماع�ةأخر� تعتد �عوامل و خلف�ات ، :Basil S.MARKESINIS, La perversion des notions 

de responsabilité civile délictuelle par la pratique de l’assurance, RID. Comp, 2-1983, p.308.         
4  Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents corporels sur le droit privé de l’indemnisation, thèse 
Doctorat, université du Maine, 2003, n°506, p.340. 
5  Lydia MORLET, op.cit, n°506, p.340. 
6  Noureddine TERKI, Les Obligations : responsabilité civile et régime général, O.P.U, 1982, n°49, p.40 ; 
Patrice JOURDAIN, Les principes de la responsabilité civile, 5ème  éd., Dalloz, 2000, p.15 ; Philippe 
LETOURNEAU, Responsabilité civile en générale, Rép.civ.Dalloz sept. 2001, n°63 et 64. 

6
أن من �ملك  «جد مبرره في المبدأ القائل ی  sans fauteذلك أن الانتقال من مسؤول�ة مدن�ة أساسها الخطأ إلى مسؤول�ة موضوع�ة لاخطئ�ة   

مفاده أن آخر صرة إلى أساس االح�اة المعو هو المبدأ الذ� یتطور في  »  richesse obligeیلزم بتوفیر الحما�ة للمضرور�ن أكثر من غیره  أكثر
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، �یف أن ف�رة التحلیل الاقتصاد� لقواعد 2و قد أكدت في هذا الس�اق، الأستاذة لحلوا غن�مة

لدرجة أن نجاعة قواعد المسؤول�ة المدن�ة التأمین من المسؤول�ة،  آل�ة�فعل  ظهرتالمسؤول�ة المدن�ة 

 حولیت، و �أن النظام الكلاس��ي للمسؤول�ة المدن�ة 3ترت�� بداعي توفیر تقن�ة تأمین فعالة أص�حت

فرد�ة لتعو�ض الضرر الناتج عن  آل�ةمن ، G.J.MARTIN، و على حد قول الأستاذ في هذا الإطار

اقتصاد�ة و اجتماع�ة تسعى إلى تقل�ص �لفة التعو�ض، �النظر إلى القدرة  آل�ةإلى  خاطئفعل 

   .4على توز�ع عبء الخطر في المجتمع

المشهودة  للمسؤول�ة المدن�ة �ما أنه من الملفت للانت�اه في هذا الصدد، �أن الأنظمة الخاصة

ترت�� في مجملها �عامل  ، إنماصارمةو التي تضع أطراً للمساءلة تلقائ�ة و  ،الجزائر� في التشر�ع 

الفئات المهن�ة، �النظر إلى إم�اناتها في توز�ع لك ت، و التي تتمتع بها خصوصاً 5القدرة التأمین�ة

  .�6ونها تتعامل مع شر�حة واسعة من الجمهور ،نشاطهاالمخاطر المستحدثة من 

  

                                                                                                                                     
 Guido         : من �ملك قدرة على التأمین من مسؤولیته المدن�ة عل�ه تحمل المخاطر لفائدة من لا �ملك تأمیناً من مسؤولیته، أنظر عن هذا 

ALPA, La  Responsabilité civile en Italie : problèmes et perspectives, art.précité, n°3, p.1104.                   
7

.66.ص، الساب� ذ�رها،، إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج، شهیدة ادةق      
2  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation…, précitée, p.125. 

2
أنه لابد الأول : القضائي في مجال التأمین من المسؤول�ة تستلهمه ف�رة مشتر�ة ترتكز على أساسینحیث أقر أحد القضاة في فرنسا �أن الاجتهاد   

لمدن�ة دون تقن�ة من قواعد فعالة للمسؤول�ة المدن�ة في ظل مجتمع �سوده عدم الأمان القانوني، و ثان�اً أنه ل�س ثمة الیوم من قواعد ناجعة للمسؤول�ة ا

                        .Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à …, précitée , n°8, p.4: تأمین فعالة
4  « D’un mécanisme individuel permettant de compenser le préjudice causé par un acte fautif, la responsabilité 
civile est devenue un mécanisme économique et social d'internalisation des coûts externes », voir :                
Gilles J. MARTIN, Précaution et évolution du droit, D, 1995, chron. p.306 ;  

نقل العبء المالي �ما أقر أحد الأساتذة الأمر��ان في هذا الس�اق �أن نظام المسؤول�ة المدن�ة یتحول بدعم من تقن�ة التأمین من المسؤول�ة من آل�ة ل

   .ل للتأمینمجرد مموّ  الشخص المسؤول �ص�ح فإنللمسؤول�ة من شخص المضرور إلى المسؤول، إلى أداة لتوز�ع هذا العبء و حینئذ 

e th distributeit   and will operate as a “ Risk distribution tool”tort liability  when liability insurance is present... « 
and the person  loss from one individual to another, ingshift instead ofloss according to the principle of insurance 

=         , » start to flowthrough whom the process of loss distribution  conduitliable is often only a  nominally
James FLEMING, Accident liability reconsidered: the impact of liability insurance, The Yale law journal, 

                                                http://www.jstor.org/pss/793116: sur disponiblerevue p.551.vol.57, n°4, 1948,   
4 

إلزام�ة تأمین الأشخاص  «و المتضمن  411-95المرسوم التنفیذ� رقم  و ذلك �مقتضىو ذلك �النظر إلى إلزام�ة التأمین �النس�ة إلیها،  

م�ة بإلزا «و الخاص  414-95، و المرسوم التنفیذ� رقم »الطب�عیین و المعنو�ین من مسؤولیتهم المدن�ة في استغلال المنشآت التي تستقبل الجمهور

ر عدد .ج(1996جانفي  17الصادر في  48—96، المرسوم التنفیذ� رقم »التأمین من المسؤول�ة المدن�ة المهن�ة للمتدخلین في مجال البناء

 25في  خالمؤر  07-95من قانون التأمین  �198الإضافة على المادة  »إلزام�ة التأمین من المسؤول�ة المدن�ة للمنتجین «و المتضمن ) 5/1996

                                                 .و الخاصة بإلزام�ة التأمین من المسؤول�ة المدن�ة عن حوادث الطائرات 1995نفي جا
       

6
 André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°169, 

p.97. 
 
 
 



66 
 

  

  

  :نـالمهنیی ةـمسؤولی ةـطب�ع ولـفي تح اطرـالمخ فكرة إسهام: الثانيالم�حث 

  

تهم من أضرار، في حدثه نشاطاعن ما تالمهنیین مسؤول�ة ظهور تشر�عات خاصة تعالج قبل 

ام �إعمال القواعد العامة المستوحاة من أح اتجه القضاء نحوخاصة للمسؤول�ة، قانون�ة أنظمة  إطار

الحالة التي بین  �ضرورة وجود مفارقات جوهر�ةو التي تُقِّر  ،ذات التر�ی�ة الثنائ�ة المسؤول�ة المدن�ة

 الطب�عة فشهدت، - Tiers-فیها من الأغ�ار و الحالة التي ��ون  ��ون فیها للمضرور صفة المتعاقد،

و  -dualité-    الثنائ�ةمن  نوعاً ، إطارهذا في مسؤول�ة المهنیین ل - nature juridique- القانون�ة

ازدواج�ة �ح�م ، تقصیر�ة أخر�  ولدعو� المسؤول�ة بین طب�عة عقد�ة  ،القانوني في التكییفالتراوح 

عن ذلك  نتجف ، )الأول المطلب( المهني لتقصیر� للالتزامالعقد� و ا الإخلالبین مصدر الخطر 

نتائج غیر مبررة و مجحفة في ح� المضرور�ن جراء الحوادث  تمخضت عنه ،تعقید في المسألة

منشأً للخطر نفسه �ه قد �ش�ل الاخلال و الذ� الالتزام المهني �النظر إلى خصوص�ة ، المهن�ة

تكر�س نظام موحد لمساءلة الأطراف �ستدعي واقع العملي ص�ح الفأ ،�النس�ة للمتعاقدین و الغیر

  .)الثاني المطلب(المهني وحدة مصدر الخطرل مراعاةً  ،المهن�ة

 

  

:ةـالمسؤولی امـنظ ةـلثنائی مبررٌ  رـالخط مصدر ةـازدواجی: الأول المطلب    

 

لى ع، رالمعاصفي المجتمع مد� تأثیر التنامي المشهود لعنصر الخطر و معرفة  لإدراك

و الذ� تجلى على وجه الخصوص في مجال ذات التر�ی�ة الثنائ�ة،  لمسؤول�ة المدن�ةاقواعد طب�عة 

لاستب�ان �عد  )1 الفرع( ةمسؤول�ة المهنیین، �ان لابد من الوقوف عند جوهر هذه التر�ی�ة المزدوج

 الفرع( لمهنیینحر�ة التحول الذ� �شهده مجال مسؤول�ة الهذه القواعد و مسایرة  ملائمة مد�ذلك 

2(.  
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:ةـالمدنی ةـؤولیـالمس نظـام ائیـةـلثنر� ـل النظـالتأصی: الأول  الفرع  

  

، و لا تخفى على أحد الفروقات القائمة بین نظامي المسؤول�ة المدن�ة العقد�ة و التقصیر�ة

الوظ�فة، ذلك �النظر إلى الاختلاف الوارد بینهما من حیث المصدر و الأساس و الطب�عة و حتى 

المسؤول�ة العقد�ة و التي : ر �صفة أول�ة وجود تنظ�مین في إطار مادة المسؤول�ة المدن�ةر و التي تب

�الواجب القانوني العام، و  الإخلال�العقد، و المسؤول�ة التقصیر�ة �جزاء عن  الإخلالتمثل جزاء 

 .أن یلتزم الكل �عدم الإضرار �الغیرالذ� مفاده 

ین الأفراد في المجتمع تخضع في ح�مها إما للقانون و إما للعقد، �حسب ذلك أن العلاقات ب

ما �انت إرادة الشارع هي التي تبین حقوقهم و واج�اتهم، أو الإرادة الخاصة للأفراد، و هذا 

الاختلاف في الضا�طة العقد�ة و القانون�ة ینجم عنه �الضرورة وجود جزاءین مختلفین، جزاء قانوني 

، یبرران ینجم عن انتهاك الضا�طة العقد�ة و آخر عقد��الضا�طة القانون�ة  لالالإخیترتب عن 

  .1ت�عاً وجود تنظ�مین مختلفین للمسؤول�ة المدن�ة، هما المسؤول�ة العقد�ة و المسؤول�ة التقصیر�ة

أنها تفید  على اعت�ار - norme contractuelle - الضا�طة العقد�ةإلى تستند مسؤول�ة العقد�ة الف

المسؤول�ة بینما  لا تقوم إلاّ بینهما، فإنهالذلك ، �الالتزامات الناشئة عن إرادة العاقدین الإخلالاء جز 

إلاّ بین أشخاص أجانب لا تر�طهم في الأصل علاقة سا�قة، و من ثم فهي تترتب التقصیر�ة لا 

عن  فالانحرا، أو �ع�ارة مساو�ة جزاء - norme légale-�الضا�طة القانون�ة الإخلالتش�ل جزاء 

  .2السلوك المألوف في الجماعة

الارتكاز على التفرقة  أنأول�اً ُ�عطینا انط�اعاً القوانین الوضع�ة المختلفة، إلاّ أن الوقوف عند 

ذلك على اعت�ار أن و یخلوا من الانتقاد،  م �عدل القائمة بین الضا�طة العقد�ة و الضا�طة القانون�ة

نفصال المتنامي بین ، فلوح� نوع من الاي تحدید مضمون العقد�استمرار فالمشرع أص�ح یتدخل 

أص�حت إرادة  بل، 3فحسبالخاصة إرادتهم بلأنها لم تعد تقترن  الضا�طة العقد�ة و إرادة المتعاقدین

                                           
1 

إ د�تور .ت( دراسة موازنة: العلاقة بین نظامي المسؤول�ة المدن�ة و مد� جواز الخیرة بینهما في القانون المدني الجزائر�  بن یوسف،بن رق�ة  

.37.، ص ، رسالة ماجستیر في العقود و المسؤول�ة، جامعة الجزائر)محمد حسنین     
2 

  .28.، صالمرجع الساب�بن رق�ة بن یوسف،  
3
  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité (sous direct. J.GHESTIN), 2ème  éd., 

L.G.D.J., 1995, n°234, pp.426-427. 
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و في تحدید مضمونها و  المتداولة في المجتمع المعاصر،معظم العقود تنظ�م في تتدخل الشارع 

، و ظهر هذا التدخل جل�اً في میدان 1...)ل، عقد الشر�ة، عقد التأمین،عقد العم( قواعد إنشاءها

بین  - déséquilibre-            في ظل الاختلال في التوازن و ذلك  برمها فئات مهن�ة،تالعقود التي 

 puissance-الطرف غیر المهني و الطرف المهني صاحب الكفاءة و اله�منة الاقتصاد�ة

économique -
2
.  

جوهر ثنائ�ة المشهود في  - désordre-�أن الاضطراب عتبر أحد الأساتذة في فرنساا لذلك، 

 �عرفه حال�اً مضمون  عامل التحول الذ�على �صفة أول�ة إنما یرتكز نظام المسؤول�ة المدن�ة، 

- altération de la pureté du contrat-العقد
3.  

فإننا نجده یرت�� ارت�اطاً  ،المعاصرة لأصل هذا التحول الذ� عرفه العقد في القوانینو بتت�عنا 

من سنة  اً ابتداءالح�اة و تضاعف حجم المخاطر في الفترة التي شهدتها فرنسا  وثیربتنامي وث�قاً 

 Ph. REMYو هو الأمر الذ� اعتبره الأستاذ  ،4مع ظهور حوادث العمل و حوادث الس�ارات 1800

ة المدن�ة، لاس�ما ف�ما یتعل� �طا�عها المزدوج و عاملاً رئ�س�اً في الأزمة التي عرفتها المسؤول�

   .�5أساسها الفرد�

6أوضح الأستاذف
Ph. REMY،  ِضت مسألة تعو�ض حوادث العمل و �یف أنه عندما عُر

�ان أمامهم خ�ار�ن، الأول �قتضي الإ�قاء على التشر�ع الفرنسي و �ذا القضاء،  حوادث الطر��

غیر الخطأ جدید في مقابل التف�یر في أساس  ء المتضرر�نالمسؤول�ة التقصیر�ة لتعو�ض هؤلا ىعل

، 8و إما نقل مهمة تعو�ض هؤلاء إلى النطاق العقد� حفاظاً على أساس الخطأ، 7لتم�ینهم من ذلك

، ثم من خلال 9، فأعتمد الاقتراح الأول في مجال حوادث العمل أولاً �م�ادرة من القضاء8الخطأ

نما جُسد الخ�ار الثاني �صدد حوادث النقل و ذلك بنقل بی، 1898أفر�ل  9تشر�ع حوادث العمل في 

                                           
1
  André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°44, 

p.25. 
2 Jean CALAIS-AULOY, L’influence du droit de la consommation sur le droit civil des contrats, RTD.Com, 
1994, p.243. 
3
 Eric SAVAUX, La fin de la responsabilité contractuelle ?, RTD.Civ, 1-1999, n°10, p.7. 

.5و  �4 من هذه المذ�رة في الصفحةالتمهید الفصل :أنظر عن ��ف�ة ظهور فلسفة الخطر في میدان حوادث العمل  
4
 

5  Philippe REMY, La Responsabilité contractuelle : histoire d’un faux concept, RTD.Civ, 1997, p.327. 
6  Philippe REMY, ibidem. 

7
  .JOSSERANDثم انظم إل�ه الفق�ه  SALEILLES الذ� اقترحه الفق�ه و هو الحل  

وهو اقتراح الفق�ه  SAINCTELETTE   .من خلال نظر�ة الضمان  
8   

 
9

 ,TEFFEINE  :Cass.civ. 16 juin 1896 و ذلك من خلال استن�ا� مح�مة النقض الفرنس�ة للمسؤول�ة عن فعل الأش�اء �مناس�ة قرار  

D.P 1897.1.433, note SALEILLES.                                                                 
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الالتزام " ما سمي  و إنشاء 1ضاءالقمن تدخل مهمة تعو�ض الضحا�ا إلى النطاق العقد� ب

، و من ثم استبدلت المسؤول�ة التقصیر�ة �المسؤول�ة العقد�ة و ذلك من أجل إنشاء تأمین "�السلامة 

  .2لقانون�ةلفائدة المضرور لم توفره الضا�طة ا

تم الاعتماد على المسؤول�ة العقد�ة �طر�� لتعو�ض ضحا�ا الأضرار و بهذا الش�ل، 

-            و ذلك بتطو�عالخطأ،  إث�اتمن ضرورة لإعفائهم  النقلحوادث الجسمان�ة في میدان 

forçage - و إدماج تأمین لفائدة المضرور مقتضاه السلامة3مضمون العقد-une garantie de sécurité-

sécurité - ، لتكر�س و من ثم أص�حت المسؤول�ة العقد�ة في هذا المجال وسیلة استعملها القضاء

  .un procédé d’objectivation de la responsabilité- 4-مسؤول�ة موضوع�ة لاخطئ�ة

قل، بل امتد إلى مجالات االن مسؤول�ةمجال  فيالعقد من طرف القاضي تطو�ع  ینحصرو لم 

فتم إدماج الالتزام �السلامة في عقد الب�ع �صفة ظاهرة، و ذلك ة ال�ائع العقد�ة، منها مسؤول� أخر� 

  .5على الرغم من عدم إدراجه من قبل المتعاقدین

من طرف المشرع �اسم النظام العام هذا، و �شهد مضمون العقد أ�ضاً تدخلاً و تطو�عاً 

�أشخاص أقل التي تر�� فئة المهنیین  خاصة في میدان العقود، - ordre public contractuel-التعاقد�

، و ظهر هذا التدخل أولاً �صدد عقد و ذلك من أجل توفیر حما�ة لهؤلاء درا�ة و احتراف�ة،منهم 

، و �ordre public social"6النظام العام العمالي أو الاجتماعي " العمل حما�ة لفئة العمال و سمي 

النظام " لتوفیر حما�ة لفئة المستهلكین و عُرف �اسم  7كعقود الاستهلا إلىانتقل في الآونة الأخیرة 

  .l’ordre public de protection des consommateurs "8النظام العام لحما�ة المستهلكین 

                                           
1  Cass.civ, 21 nov. 1911, D.P 1913. 1.249, note SARRUT. 

2
، رقم ت.، مؤسسة الثقافة الجامع�ة للط�ع و النشر و التوز�ع، الإس�ندر�ة، مصر، دبین الخطأ و الضرر التعو�ض تقدیر  دسوقي، محمدبراه�م إ  

  .  245-244.ص.، ص125
3

"        من خلال مؤلفه 1933سنة في  JOSSERANDمن طرف الفق�ه  لأول مرة  du contrat  Forçageو استعملت ع�ارة تطو�ع العقد  

علیها  �سب� أن اتف�التزامات جدیدة في العقد لم  لإدماجالقاضي  على الطر�قة التي �ستعین بهاو ذلك للدلالة  " Le contrat dirigéالعقد الموجه 

      Laurent LEVENEUR, Le forçage du contrat, Revue Droit et Patrimoine, n°58, 1998, p.69 : ، أنظرالمتعاقدین
4  Philippe REMY, La Responsabilité contractuelle : histoire d’un faux concept, RTD.Civ, 1997, p.330. 

5
 �قع على عات� ال�ائع التزام �السلامة �قتضي منه تسل�م منتوج یخلوا من �ل عیب أو نقص « فقضت مح�مة النقض الفرنس�ة في قرار�ن لها �أنه  

 ,Cass.civ 1ère, 11 juin 1991, Bull.civ. I. n°201, Cass.civ 1ère، »من شأنه أن �ش�ل خطراً �سلامة الأشخاص أو الأموال تصن�عفي ال

15 oct. 1996, Bull.civ. I. n°354. , voir : Laurent LEVENEUR, art. Préc., p.72.                          
6  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°493, p.389.   

7
الأولى : في میدان عقود الاستهلاك أص�ح یتخذ صورتین�یف أن تدخل المشرع  J.CALAIS-AULOY حیث أوضح في هذا الشأن الأستاذ   

ة تتمثل في تحدید مضمون العقود التي یبرمها سلب�ة تتمثل في إلغاء الشرو� التعسف�ة المدمجة من طرف العون الاقتصاد� و الثان�ة ایجاب�

للعقود التي �ما هو الحال �النس�ة  accord collectifالمنتجون و الأعوان الاقتصادیون من قبل السلطات العامة أو في إطار اتفاق جماعي 

 Jean CALAIS-AULOY, L’influence du droit de la: جمع�ات حما�ة المستهلكین، أنظر عن هذا یتفاوض لتحدید مضمونه 

consommation sur le droit civil des contrats, RTD.com, 1994, pp.243-245.                                                        
8
  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°494, p.390.   
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أص�ح �ستعین المشرع �یف أن  P.JOURDAINو الأستاذ  �G.VINEYما أوضحت الأستاذة 

الفقه نظر إل�ه یحیث �ان الذ� عُرف �ه،  1عن مفهومه التقلید�، �عیداً �مفهوم معاصر للنظام العام

و الذ� �حول دون تعدیل أو إنشاء �عض الالتزامات  من جان�ه السلبي �قید على مبدأ حر�ة التعاقد
م �عد �قتصر دوره على فل، تحولاً خلال السنوات الأخیرةالنظام العام التعاقد� مفهوم حیث شهد ، 2

و تحدید مضمون �وسیلة لفرض التزامات تعاقد�ة م بل أص�ح �ستعان بهذا المفهو  فحسب،المنع 

  .3آمرةو أثاره �موجب قواعد العقود 

، فانه یتبین لنا في الآونة الأخیرة عرفها العقدي تال في حر�ة التحول و التطو�ع �الإمعانو 

أنها أسهمت �صفة م�اشرة في التداخل بین الضا�طة العقد�ة من جهة و الضا�طة القانون�ة من جهة 

  : أدت إلى نتیجتین، حیث لقواعد المسؤول�ة المدن�ةو من تم التأثیر على الطب�عة المزدوجة ر�، أخ

  

تحول جوهر العقد من أداة لتداول الأموال في المجتمع إلى أداة لتعو�ض  -1

 :المضرور�ن

، هو أداة و لتعو�ض الأضرار أن العقد قبل أن ��ون وسیلة للحفا� على مصالح الطرفین ذلك

فانه أص�ح ُ�سند لكن �التطو�ع الذ� شهده ، 4ل الأموال في المجتمعاتدو لالسلع و الخدمات و لت�ادل 

بل تتعداه، و التي �م�ن اعت�ارها مصالح غیر ُ�سند إل�ه وظ�فة حمائ�ة لحقوق لا تنحصر �العقد 

- intérêts extracontractuels-تعاقد�ة
5.         

 يالأساس�ة و ه خصائصهلأحد  العقد قدانفنه ترتب عن هذا التطو�ع إفو في هذه الأحوال، 

و ذلك لأن تحدید  ،-acte de prévision-تصرفاً قوامه التوقع�اعت�اره  " prévision التوقع خاص�ة" 

-أص�ح رهناً �الرغ�ة المشروعة للدائنبل المتعاقدین،  بإرادةمضمون العقد لم �عد یرت�� فق� 

                                           
1

و تعلو على مصلحة � النظام العام �مجموع القواعد التي �قصد بها تحقی� مصلحة عامة تتعل� بنظام المجتمع الأعلى فعرف العمید السنهور   

 ، �فضل مرونتههو المع�ار الذ� ��اد ��ون القاضي في إطاره �المشرع و ، "الأفراد، سواء �انت هذه المصلحة اجتماع�ة أو اقتصاد�ة أو س�اس�ة 

  .277.، ص1986، المؤسسة الوطن�ة للكتاب، الجزائر، في القانون الوضعي الجزائر�   ي نظر�ة القانون الوجیز ف محمد حسنین،
2

"         ، أنظر عن�اعت�ارها قیداً یرد على مبدأ الحر�ة التعاقد�ة العامة الآدابلا یجوز للمتعاقدین الاتفاق على بنود مخالفة للنظام العام و حیث  

، المؤسسة الوطن�ة في القانون الوضعي الجزائر�   الوجیز في نظر�ة القانون  محمد حسنین،: مرجع "مبدأ سلطان الإرادة النظام العام �قید على 

    .278- 277.ص.ص، 1986للكتاب، الجزائر، 
3
  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°491, p.387.   

4  Eric SAVAUX, La fin de la responsabilité contractuelle ?, RTD.Civ, 1-1999, n°12, pp.8-9. 
5  Philippe REMY, La Responsabilité contractuelle : histoire d’un faux concept, art. Préc, p.340. 
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l’attente légitime du créancier - تأثرت �الضرورة وظ�فة المسؤول�ة ف ،1جراء عدم التنفیذ المتضرر

  .2وفقاً لتلك الخاص�ةو المتمثلة في توز�ع مخاطر الإخلال التعاقد� بین الدائن و المدین  العقد�ة

  

     : التداخل بین المسؤول�ة العقد�ة و المسؤول�ة التقصیر�ة من حیث الوظ�فة -2

المراد �العقد هو التنفیذ و ل�س فالعیني،  تنفیذالذلك أن الأصل في المجال التعاقد� هو 

 �اتانه أص�ح ُ�ستعان �العقد لتحقی� غرض حما�ة المضرور�ن، ف في الوقت الذ�لكن التعو�ض، 

�ما هو الحال  - fonction réparatrice-الإصلاحيیُنظر للتعو�ض في المسؤول�ة العقد�ة من جان�ه 

ف�ما یتعل�  من التداخل بین نظامي المسؤول�ة المدن�ةفي نطاق المسؤول�ة التقصیر�ة، فوقع نوع 

  .3في ضمان تحقی� مقتضى السلامةنظراً للتنافس الذ� ظهر بینهما ، �الوظ�فة

 اشهده�ي تال عظاهرة التطو�فرأ� أن ، JOSSERANDو ذات الأمر الذ� تن�أ �ه الفق�ه و ه

لمضمون  مُز�فإثراء �مثا�ة  ا الفق�هي اعتبرهتو ال(  الالتزام �السلامة بإنشاءفي الآونة الأخیرة العقد 

 نظاميبین  النزاعاتمضاعفة  ینجم عنها، سوف ) faux enrichissement de son contenuالعقد

  .4نطاق المسؤول�ة العقد�ة و التقصیر�ة هما من ناح�ةو التداخل بین المدن�ة المسؤول�ة

اعتراف أغلب�ة الأنظمة الرغم من  أنه و على، 5من الفقه جانب استشعرأمام هذا الوضع و 

�شهد  هذه الأنظمة تعرفهالتي إلاّ أن الواقع العملي  ،�6ازدواج�ة نظام المسؤول�ة المدن�ة التشر�ع�ة

أمراً إعمال تلك التفرقة الثنائ�ة و التقلید�ة  و الذ� جعل، 7هذا التقس�م�قاء تهدد  لتحولات عم�قة

  .8أمر مشهود في أغلب الأنظمة القانون�ة المقارنة ذاكو ل�ة، من الناح�ة العم - artificiel-مصطنعاً 

  

                                           
1 Yves-Marie  LAITHIER, Etude comparative des sanctions de l’inexécution du contrat, LGDJ, 2004, n°90, 
p.128. 
2
 Marianne FAURE ABBAD, Le fait générateur de la responsabilité contractuelle : contribution à la théorie de 

l’inexécution du contrat (sous direct. Ph. REMY), thèse Doctorat, L.G.D.J, Paris, 2003, p.493. 
3  Denis TALLON, L’inexécution du contrat : pour une autre présentation, RTD.Civ, 1994, p.226. 
4
  Philippe REMY, La Responsabilité contractuelle : histoire d’un faux concept, RTD.Civ, 1997, n°19, p.331. 

5
  .Geneviève VINEYو الأستاذة  André TUNCعلى رأسهم الأستاذ   

6
و و التي تفرق بین المسؤول�ة التقصیر�ة في نظام المسؤول�ة المدن�ة مثل هذه التفرقة الثنائ�ة  عرف الأنظمة الأنجلوأمر��ةتفعلى سبیل التمثیل   

الإخلال العقد� الناجمة عن المسؤول�ة العقد�ة  ثان�ةو تقابلها من جهة  »Torts « و المسماةالقانون�ة �الضا�طة  الماسة الإخلالات مجموعالمتمثلة في 

»Breach of contract « و التي ُ�طل� علیها مصطلح  اتو ما یترتب عنه من جزاء» Contractual remedies « أنظر عن هذا :   

Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité (sous direct. J.GHESTIN), précité, n°232, 
p.423 ; Denis TALLON, L’inexécution du contrat : pour une autre présentation, art. Préc, p.227. 

7  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, précité, n°232, p.425. 
8  André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°33, 
p.19. 
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:هـنیینة المـمسؤولی لنظام ةـالعام دـالقواع ةـملائم د�ـم:  الثانيالفرع   

  

لقد سب� الإشارة، إلى مد� ارت�ا� الطا�ع المزدوج لقواعد المسؤول�ة المدن�ة �طب�عة و �أصل 

كمن خصوص�ة المسؤول�ة العقد�ة في أصل الالتزام العقد� فبینما ت�ه،  الإخلالالالتزام الذ� حصل 

، ترت�� خصوص�ة 1المقت�س من الإرادة الفرد�ة للأشخاص، و �اعت�ارها جزاء الإخلال بهذه الرا�طة

د مداها القانون من  المسؤول�ة التقصیر�ة �المصدر التشر�عي للضا�طة المنته�ة التي ینشئها و �حدِّ

  .2و �اعت�ارها جزاء الإخلال �الواجب العام �عدم الإضرار �الغیر دون تدخل إرادة الأفراد،

مؤخراً، إفراغاً من محتواها الحق�قي،  و ذلك �النظر ) العقد�ة(إلاّ أنه تشهد المسؤول�ة المدن�ة 

سواء من طرف المشرع الذ� تخضع له العقود المبرمة من قبل الفئات المهن�ة، إلى حر�ة التطو�ع 

  .4و إرغامه على احتواء ما لا �حو� بر ذلك من قبیل تحمیل العقد ما لا �حتمل تع، و �3أو القاضي

  .�4حو� 

-               الإرادةفقدان العقد �اعت�اره تصرفاً قانون�اً قوامه و �انت نتیجة هذا التطو�ع، 

volonté- ،لأحد عناصره الجوهر�ة و هو عنصر التوقع-prévisibilité -  العاقدین المقتبس من إرادة

، فأثر هذا �الضرورة على ممیزات و خصوص�ات المسؤول�ة العقد�ة مقارنة 5صر�حة أو الضمن�ةال

�المسؤول�ة التقصیر�ة، ف�ان مالها تأثر طب�عة المسؤول�ة المدن�ة،  و القائمة على فروقات جوهر�ة 

  :�ما یلي )التقصیر�ة -العقد�ة(قائمة بین نوعي المسؤول�ة المدن�ة 

أن الاختلاف الجوهر�  فالأصل :-étendue de la réparation– من حیث مد� التعو�ض - 1

�ل ضرر  �شملالمسؤول�ة التقصیر�ة التعو�ض في  هو أنالمسؤول�ة المدن�ة، القائم بین نظامي 

فیها �شمل و التي المسؤول�ة العقد�ة من  النق�ض علىم�اشر سواء �ان متوقع أو غیر متوقع، 

 .6قت التعاقدللمدین توقعها و ر الذ� �ان �م�ن الأضرا ،التعو�ض

                                           
1 Noureddine TERKI, Les Obligations : responsabilité civile et régime général, O.P.U, 1982, n°30, p.30.  

 .379-377.ص.، ص2007، دار هومه، الجزائر، المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� را�س،  محمد  
2  
3

انصراف إرادة العاقدین إلى عدم لامة و هو الالتزام تم تكر�سه في العدید من العقود المهن�ة، و ذلك �الرغم من على غرار الالتزام �ضمان الس  

 إقراره إلاّ أن الوضع الاجتماعي للمتعاقدین هو الذ� استلزم إقراره في هذه العقود �النظر إلى المخاطر المتأت�ة من هذه العقود، أنظر عن هذا:

.403.، ص2007، دار هومه، الجزائر، ل�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� المسؤو را�س،  محمد   
4 

  .Ibidemمحمد را�س،  
5 Yves-Marie  LAITHIER, Etude comparative des sanctions de l’inexécution du contrat, LGDJ, 2004, n°90, 
p.128. 

  6 .89- 88.ص.، ص، المرجع الساب�بن رق�ة بن یوسف  
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- و المتمثلة في توز�ع مخاطر الاختلال العقد�و لعل هذا الفارق مرت�� بوظ�فة المسؤول�ة العقد�ة، 

répartir les risques de l’échec contractuel -و �اعت�اره تصرفاً قانون�اً ، وفقاً لجوهر العقد و طب�عته ،

أو القابل  - prévu-   ضرر المتوقعالالمدین مسؤولاً فق� عن  ، هذا ما یجعل- prévision-أساسه التوقع

- prévisibles- للتوقع
1.    

ما �فسر حصول التقارب بین أح�ام المسؤول�ة العقد�ة و التقصیر�ة في مجال مسؤول�ة و هذا  

ف�ه على الضرر المتوقع فحسب، و في ذلك تسو�ة بین  ض�قتصر التعو�إذ لم �عد المهنیین، 

 .2لمتعاقد و الأغ�ارالمتضرر ا

 exonération ou limitation de la-من المسؤول�ة الإعفاءالتحدید أو  إم�ان�ةمن حیث  - 2

responsabilité- :  أو التخفیف أو التشدید من ت�عة  الإعفاءحیث أنه إذا معترفاً �ه أنه یجوز

 le-ر�عة المتعاقدینالمسؤول�ة العقد�ة ف�ما عاد حالتي الغش أو الخطأ الجس�م، ما دام العقد ش

contrat fait la loi des parties-و ذلك على 3، فانه ل�س جائزاً ذلك في مجال المسؤول�ة التقصیر�ة ،

خلاف الأمر في میدان مسؤول�ة المهنیین، إذ �ستو� هنا إ�طال الشرو� التي تتضمن الإعفاء أو 

، و لعل هذا یجد 4فئات مهنیون  إخلال �العقود التي یبرمها التخفیف من المسؤول�ة الناجمة عن

تبر�ره في است�عاد المبرر القانوني، و الذ� مفاده عدم ارت�ا� أح�ام المسؤول�ة العقد�ة �النظام العام 

، �اعت�اره مبرراً لا ینطب� مع واقع المسؤول�ة �5اعت�ارها جزاء الخلال �العقد صن�ع إرادة العاقدین

 .المهن�ة

فالأصل أنه لا  : -présomption de solidarité-لمسؤولینمن حیث افتراض التضامن بین ا - 3

نص  أوددین في مجال المسؤول�ة العقد�ة، إلاّ �مقتضى اتفاق �فترض التضامن بین المدینین المتع

،  و ذلك لارت�اطها �عنصر التوقع، بینما ُ�فترض التضامن في میدان المسؤول�ة التقصیر�ة 6قانوني

، أما في المجال المهني فنر� أن اتساع دائرة 7تعو�ض الفعل الضاربین المدینین في التزامهم ب

                                           
1  Marianne FAURE ABBAD, Le fait générateur de la responsabilité contractuelle, précitée, p.493.  

 .96.، المرجع الساب�، صدراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة  
2  

.من القانون المدني الجزائر�  2رة فق 178و ذلك حسب المادة   
3
  

.235.، ص1994الجزائر، دیوان المطبوعات الجامع�ة، ، ظرات قانون�ة مختلفةنعلي علي سل�مان،   
4  

.265.، المرجع الساب�، صدراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة  
5  

.من القانون المدني الجزائر�  217و هذا ما تقضي �ه المادة   
6  

.ر� من القانون المدني الجزائ 126و ذلك حسب المادة   
 7  
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، �قتضي تضامنهم في تعو�ض المضرور�ن، و تقر�راً لحما�ة شاملة لهم، 1مساءلة الفئات المهن�ة

  .�اعت�ارها الطرف الضعیف في العلاقة القانون�ة

لالتزام العقد� توس�ع مضمون ا هذه، تطو�عه ترتب عن حر�ة الإلى ذلك، فان �الإضافة 

العقد من محتواه  إفراغفنجم عن هذا بنود لم یرتضیها المتعاقدون تحق�قاً لمقتضى السلامة،  بإدماج

و ، 2» مبدأ الأثر النسبي للعقود «الحق�قي، نتیجة لفقدانه أحد ضوا�طه الأساس�ة و المتمثلة في 

 ،نتهجة من قبل القضاء و التشر�عو ذلك في ظل الس�اسة الم، 3إفراغا من محتواهحال�اً الذ� �شهد 

   .4» قحام الأذرع الم�سورة و جثث الموتى في نطاق المسؤول�ة العقد�ةلإ «

حینما سعى جاهداً إلى توس�ع دعو� القضاء الفرنسي،  ابتداءً و قد حمل لواء هذه الس�اسة 

رور جراء و تم�ین المض لة المنتج،اءلمس -garantie des vices cachés- ضمان العیوب الخف�ة

في الأصل و ذلك �الرغم من ارتكاز هذه الدعو� المنتوجات المعی�ة من اقتضاء حقه من المنتج، 

 ،- critère fonctionnel-وفقاً لمع�ار وظ�في - inaptitude à l’usage-على ف�رة عدم الصلاح�ة للعمل

لأنها لا تفید  ها المقیدو على الرغم من طا�ع، - défaut de sécurité-أكثر من ارت�اطها �عیب السلامة

- cocontractant- المتعاقدین سو� 
5.  

إفادة شر�حة واسعة من المضرور�ن جراء المنتجات �غرض فسار القضاء الفرنسي تدر�ج�اً، 

المعی�ة، نحو توس�ع نطاق الضمان، ل�ستفید منه مضرورون لا تر�طهم �الشخص المسؤول علاقة 

أو حتى  - sous-contractants-رانه أو متعاقدون من ال�اطن�أفراد عائلة المتعاقد أو جیتعاقد�ة، 

 principe de relativité-وذلك خروجا عن المبدأ السائد هنا والمتمثل في الأثر النسبي للعقودالمارة، 

des contrat -  و تم هذا التطور عبر 6من القانون المدني الفرنسي 1165المستن�� من المادة ،

  :مراحل

                                           
الخاص �حما�ة المستهلك و قمع  03- 09من القانون  7فقرة  3على غرار مساءلة الأطراف المهن�ة المساهمة في عمل�ة الإنتاج، فاعتبرت المادة   1

، ناقلاً، مسؤولاً في هذا النطاق �ل شخص طب�عي أو معنو� ساهم في عمل�ة وضع المنتوج للاستهلاك سواء �ان منتجاً، مستورداً، مخزناً الغش، 

.موزعاً �التجزئة أو �الجملة  

.من القانون المدني الفرنسي 1165قانون مدني جزائر� تقابلها المادة  113و هو المبدأ المقت�س من المادة   
 2  

3  
 Noureddine TERKI, Les Obligations : responsabilité civile et régime général, précité, n°30, p.30.  

4
لضمان سلامة الأشخاص أو ما  �التعاقدعند وصفه للس�اسة القضائ�ة الهادفة إلى إعمال النظام  Jean CARBONNIER العمیدلة و هي مقو   

المرجع  ،المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� را�س،  محمد : ، أنظر عن هذا » contractualisation de la sécurité «�سمى ب 

  .145.، المرجع الساب�، صدراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة :و �ذلك ،403.الساب�، ص
5
  Florence TARTANSON, Les risques de développement dans  la responsabilité des fabricants : étude 

comparative, Mémoire Maitrise, institue droit comparé, MC Gill, Montréal, 1990, p.48.                                         
6  Florence TARTANSON, Les risques de développement dans  la responsabilité des fabricants, précitée, p.48.  
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من دعو�  ، بجواز استفادة المشتر� الفرعي1ض الفرنس�ة في أحد قراراتهاالنق مح�مةفأقرت 

ضد ال�ائع الأصلي، و استندت في حیث�اتها  – action directe en garantie-الضمان �طر�� م�اشر

 أولاً �صددهذا الح�م  طُبِّ�، و 2على �ون دعو� الضمان من ملحقات الشيء المب�ع فتنتقل معه

مجال العقود غیر  إلىامتد  ثم، �3البیوع المتعاق�ة مثلاً  - contrats homogènes-العقود المتجانسة

 ou groupe-المتعاق�ة ، و ذلك �الاستناد على ف�رة مجموع العقودcontrats hétérogènes -4-المتجانسة

de contrats   ensemble contractuel -
5. 

اسة حاولة تفسیر�ة منهم للس�في م، G.VINEYو الأستاذة  P.JOURDAINو قد أقر الأستاذ 

 extension du-المنتهجة من القضاء الفرنسي و الهادفة إلى توس�ع و تمدید نطاق الضمانات

domaine de garantie -
، لل�حث عن 7أنه و �الرغم من تعدد المبررات و الأسانید التي طرحها الفقه، 6

 ordre-عمل�ة �الدرجة الأولى ةخلف�ة واحدثمة  أنهإلاّ  ،عن تأس�س سدید لهذا البناء القضائي

pratique -، و المتمثلة في الهدف الحمائيمن خلال هذه الاجتهادات القضائ�ة،  متثل إلیها القضاءا   

-objectif de protection -  في وقت �انت ف�ه دعو� ضمان ، )المستهلك(المقرر لمصلحة المشتر�

 قتضاءلا جراء الطا�ع المعیب للمب�ع ضررالعیوب الخف�ة، الطر�� الوحید الذ� بید المشتر� المت

   .8على حقه

و ، مسار القضاء الأمر��ي في مجال مسؤول�ة المنتجوقد �ان أمراً مثیراً للانت�اه هنا، هذا، 

»Warranty«الذ� انتهى إلى جعل دعو� الضمان العقد�ة و المسماة 
-           مصدراً مستقلاً ، 9

                                           
1  Cass.com. 27 avril 1971, JCP, 1972, II. 17280, 1ère espèce, note BOITARD et RABUT.  

2 
   .» Considérant que l’action directe été accessoire à la chose transmise«: الغرفة التجار�ة اء في حیث�ات قرارحیث ج 

3  Cass.civ. 1ère, 9 oct. 1979, Bull.civ, I, n°241. 
4

 ,Ass.Plén. 7 fév. 1986, D, 1986:ح�مة النقض الفرنسيم، و �ان ذلك في قرار للغرف المجتمعة لإیجار�حالة عقد ب�ع  یت�عها عقد   

juris. 293.                                                                                                                                                               
5
  Florence TARTANSON, précité, p.48.    

6
  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN,  Traité de droit Civil (s. direct. J.GHESTIN), les conditions de la 

responsabilité, n°749, pp.712-713.                                                                                                                          
7

أو على نظر�ة الاشترا�  RAUو  AUBRYعلى غرار الفقیهین    théorie de l’accessoireمنهم من ارتكز على نظر�ة الملحقات: و هم عدة  

�الأستاذ  cession de créance taciteأو على ف�رة حوالة ح� ضمن�ة  ALEX WEILمثل الأستاذ  stipulation pour autruiلمصلحة الغیر 

RENÉ RODIÈREذا، أنظر عن ه Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil, précité, n°750, 

p.716.                                                                                                                                                     
8
  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, ibidem. 

9
منها مبرم بین ال�ائع و المشتر�، صر�ح أو ضمني تفاق اناتج عن  حول الصفات و الخصوص�ات التي یتمتع بها المب�ع إقرارهي ع�ارة عن و   

  «                                       ما �سمى �ضمان القابل�ة للتسو�� أومطا�قة المب�ع و استجابته للأغراض التي أنشأ من أجلها  ضمان

warranty of merchantability «  سمى ب  ما و هناك أ�ضاً ضمان صلاح�ة المب�ع و مطا�قته لاستعمال خاص أو�» warranty of 

fitness for a particular purpose », voir : Thérèse ROUSSEAU-HOULE, Les lendemains de l’arrêt Kravitz: la 
responsabilité du fabricant dans une perspective de réforme, Les Cahiers de Droit, 5, 1980-21, p.21, revue 

                                                    , p.60.précitéFlorence TARTANSON, ;  www.erudit.org/revue/:  disponible sur     
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source autonome - المنتج، و آل�ة فعالة تسعف ضحا�ا المنتجات المعی�ة،  في مجال مسؤول�ة

  .1متعاقدین �انوا أم أغ�ار

في ظل تسخر �میزة جوهر�ة خاصة إذا ما علمنا، أن هذه الدعو� ذات الطا�ع التعاقد�، 

یُرتب مسؤول�ة  ،-strict liability-للمساءلة  �ونها تنبني على نظام موضوعيالقانون الأمر��ي، 

هذه الدعو� لا تفید إلاّ  ، �ل ما في الأمر أنقد المخل من دون ثبوت خطإ في جان�هالطرف المتعا

 - Privity of contracts-دو عقللنسبي الأثر الهنا و هو  ط�قاً لمبدأ ،بینهمتتقید  المتعاقدین و
2. 

 إفادةو  محاولة منه في توس�ع نطاق هذه الدعو� و هو الأمر الذ� أد� �القضاء الأمر��ي، 

- privity-أولاً �التوس�ع من مفهوم النسب�ةواسعة من المضرور�ن،  شر�حة
، 4تدر�ج�اً  بإلغائهاثم  3

القضاء  جنح هذاانطلاقاً من ، و بید المتعاقدین و الأغ�ار على حد سواء فعالة آل�ةلتص�ح 

�الأخذ من مزا�ا النظامین العقد� و و ذلك نظام مسؤول�ة المنتج، ل موحد تأس�سنحو الأمر��ي 

  .5نطاق التطبی�امتداداً في في المساءلة و عن الثاني  التقصیر�، فأخذ عن الأول صرامةً 

 
 
 
 
 

  

  

 
 
 
 

  

:نظام المسؤولیـة توحید أساسالمهني مصدر الخطـر  دةـوح: الثاني المطلب   

                                           
1
  Thérèse ROUSSEAU-HOULE, Les lendemains de l’arrêt Kravitz:, art. Préc, p.21.                                                                                                                             

2  Thérèse ROUSSEAU-HOULE, Les lendemains de l’arrêt Kravitz, art. Préc, p.22. 
3

ترتیب را�طة عقد�ة بینهم و بین و النسب�ة لإدخال شر�حة واسعة من الأشخاص الذین �انوا في مقر�ة من المنتوج و ذلك بتفسیر موسع لمفهوم    

، �ما أقر القضاء الأمر��ي في هذا الشأن  Peterson V. Yanib Rubber, 353 P. (2d) 575(1960) : الصانع، و �ان ذلك في قض�ة

  : افرصة المتا�عة من طرف هذه الشر�حة، أنظر عن هذ لإتاحةو ذلك  الصانع و المشتر� و حتى أقر�اءه بین بوجود عقد استعمال ضمني

                                                                     Thérèse ROUSSEAU-HOULE, précité, p.16.               
4

 Greenman :أو في قض�ة Henningsen V. Bloomfield and Chrysler, 32 N.J. 358, 161 (2d) 69 (1960):  �ما في قض�ة  

V. Yuka Power Prod. Inc., 59 Cal Rptr 697 (1963) -                                                                                              
5
  Thérèse ROUSSEAU-HOULE, Les lendemains de l’arrêt Kravitz, art. Préc, p.22. 
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تحدثه عمّا  الأطراف المهن�ةمساءلة ��فل  یبدوا أنه في ظل عدم وجود بناء قانوني خاص

اتجه القضاء نحو الاتكاء على القواعد العامة للمسؤول�ة المدن�ة، من خلال  أضرار،نشاطاتهم من 

عجز في الحلول و التوسع في تفسیرها، إلاّ أنه لم ینتهي هذا المسار دون تسجیل  تطو�عها

للدعوة إلى دفع الفقه و القضاء  هذا ما )1الفرع ( المستخلصة من النظام المزدوج للمسؤول�ة المدن�ة

 .)2 الفرع( دوح� في إطار تنظ�م قانوني مستقل و مُ ة تناول طب�عة مسؤول�ة المهنیین ضرور 

 

  

  .للمسؤول�ة المدن�ة زدوجـالمعن النظام مسؤول�ة المهنیین  درّ ـتم: الأولالفرع 

 

أنه أعتبر میدان المسؤول�ة المدن�ة للمهنیین �صفة عامة، حیث تجدر الإشارة في هذا الصدد، 

من التعقید و التفاوت و عدم الاستقرار القانوني، و  اً واسع ت التي شهدت مجالاً من ضمن المجالا

التقصیر�ة و (الناجم عن التطبی� الصارم للتفرقة التقلید�ة و الثنائ�ة في نظام المسؤول�ة المدن�ة 

�ه ، و ذلك یرجع �الدرجة الأولى إلى خصوص�ة الالتزام المهني، و الذ� قد یرتب الإخلال )العقد�ة

أضراراً �أشخاص تر�طهم علاقة تعاقد�ة �الطرف المهني أو �الأغ�ار على حد سواء، و من ثم 

�ص�ح أمراً لا مبرر له الاختلاف في النظام القانوني المطب� لمجرد الت�این في الظروف التي وقع 

كون هذه الملا�سات غال�اً ما تمثل فیها الضرر أو في صفة المضرور، خاصة إذا ما علمنا أن 

  . 1نتاج الصدفة

 االتي أد� إلیه النتائج غیر المقبولة و اللامنطق�ة،  A.TUNCو في هذا الشأن لاح� الأستاذ 

تقع على  التزاماتو ذلك نظراً لوجود  ،المهن�ة المسؤول�ةفي مجال  إعمال التفرقة التقلید�ة و الثنائ�ة

�غض النظر عن  و و طب�عته مهنيفي الأصل بجوهر النشا� ال الأطراف المهن�ة، و التي ترت��

لذلك فانه �ص�ح من غیر المستصاغ، أن تختلف طب�عة الدعو� التي سا�قة،  وجود را�طة تعاقد�ة

حالة التي ��ون فیها و بین ال صفة المتعاقدفیها له  ��ون �ستعین بها المضرور، بین الحالة التي 

�النس�ة للمتعاقدین و الغیر على حد نفسه  للخطرمن الأغ�ار، مع أن النشا� المهني قد ��ون منشأً 

  .2سواء

                                           
1
  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, précité, n°243, p.445. 

2  André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°44, 
pp.25-26. 
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 الذ� �قع على رب العملالعام فالالتزام حوادث العمل، فهذا هو الشأن مثلاً في مجال 

�طب�عة یبدوا مشروطاً في الأصل ، ضمان سلامته الجسد�ة�المحافظة على شخص�ة العامل و 

أ� لا �ش�ك في وجوده التزاماً جوهر�اً �اره �اعتالنشا� المهني أكثر من ارت�اطه �عقد العمل نفسه، 

الذ� وقع ف�ه الفعل الضار،  - contexte contractuel-المح�� التعاقد�مع العلم أن ، ینالمتعاقدمن 

  .1تأثیر لها على الواجب العامالتي وقع فیها الحادث و التي لا هو من الملا�سات 

مبرر في معاملة المضرور�ن جراء الاختلاف غیر ال یر�  ،2و هذا الأستاذ قادة شهیدة

نظام المسؤول�ة المدن�ة المزدوج المطب�، و الذ� یؤد� إلى  طب�عة المنتوجات المعی�ة، �النظر إلى

تفاوت غیر مقبول في معاملة المضرور، لمجرد اختلاف الظروف التي �قع فیها الضرر و �حسب 

 .ارت�ا� المضرور �علاقة عقد�ة أم لا مع المسؤول

في معاملة المضرور�ن مصدراً لتفاوت غیر المقبول یدان المسؤول�ة الطب�ة أ�ضاً، و ش�ل م

و ذلك نتیجة لإعمال التفرقة الثنائ�ة بین الدعو� العقد�ة و الدعو� التقصیر�ة ، جراء الحادث الطبي

غیر المبرر في الجزاء �ستكشف التراوح  Jean CALAIS-AULOYفهذا الأستاذ للمسؤول�ة المدن�ة، 

-لاستعمال مع�ار زماني و �رونولوجيالطبي، و ذلك نتیجة  الإعلامبواجب  الإخلالمترتب عن ال

chronologique - في المرحلة قبل التعاقد�ة الإخلالوقع ما ، ف��یف الدعو� �التقصیر�ة إذا-phase 

précontractuelle -  ن الانتقاد و و هو مع�ار لا یخلوا م �عد تمام العقد، الإخلالإذا وقع أو �العقد�ة

  .3غیر منطقي في معاملة المضروریدعوا لتفاوت 

ف�ما یخص الطب�عة القانون�ة لانقلاب تار�خي ، في الآونة الأخیرة 4القضاء الفرنسيشهد  حیث

و لكن الطبي  الإعلام، ل�س فق� في حالة المسؤول�ة الناجمة عن خطإ في لدعو� المسؤول�ة الطب�ة

P.JOURDAINالأستاذ �صفة جل�ة �ما بینه ، 5مجملها�في نظام المسؤول�ة الطب�ة 
6.  

و ، في تكی�فه لطب�عة المسؤول�ة المدن�ة الطب�ةتحول القضاء الفرنسي  ،و قد فسر هذا الأستاذ

�MERCIERموجب قرار قد� اعتإرساء طا�عها السا�قاً التي تم 
و ذلك �الارتكاز على الطا�ع ، 7

                                           
1  Pierre WESSNER, La distinction de la responsabilité contractuelle et de la responsabilité délictuelle, 
Travaux du  « GRERCA », travaux de séminaire du 27-28 nov. 2009, pp.8-9. Voir : 
 http://grerca.univ-rennes1.fr/theme/travaux                                                                                                              

. 128.، الإس�ندر�ة، ص2007ر الجامعة الجدیدة، ، دادراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة  
2  

3
  Françoise ALT-MAES, L’information médicale au cœur de la distinction entre responsabilité délictuelle et 

responsabilité contractuelle, R.D.S.S, 1994, p.389. 
4   Cass.civ 1ère, 14 oct. 2010, n°09-69.195, D. 2010. 2682, obs. I.GALLMEISTER, note P.SARGOS. 

6
 ,Cass.civ 1ère, 28 janv. 2010 :أكد على الطا�ع غیر التعاقد� لدعو� المسؤول�ة الطب�ةو ذلك تثبیتاً لقرار ساب� لمح�مة النقض الفرنس�ة   

n°09-10.992, D. 2010. 1552, note P.SARGOS.                                                                                         
6   Patrice JOURDAIN, Le changement de nature de la responsabilité médicale ?, RTD.Civ, 1-2011, pp.128-131. 
7
  Arrêt Mercier, Cass. Civ. 1, 20 mai 1936. D.1936, 1, p.88, conclu. MATTER, rapp. JOSSSERAND 
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� تختص �ه الالتزامات ذال - caractère professionnel déontologique et légal-المهني و القانوني

 ، و التي تقع على �اهل الطبیب لا �صفته متعاقداً و لكن �اعت�اره مهن�اً في المجال الطبي،الطب�ة

و تفرض نفسها و لو في  ،�حیث تسموا هذا الالتزامات ذات الطا�ع المهني على الرا�طة العقد�ة

 responsabilité professionnelle-غیر تعاقد�ةل�ة قانون�ة مهن�ة و ترتب مسؤو  غ�اب العقد،

extracontractuelle - 1في حالة الخطأ الفني �ما في حالة الخطأ الأخلاقي.    

 م، في تكی�فهالفقه و القضاء قبل، �أن التراوح المشهود من �2ما أعتبر الأستاذ محمد را�س

مع  المزدوج لمسؤول�ة المدن�ةاعلى عدم مطا�قة نظام ا یدل إنّم، للطب�عة القانون�ة للمسؤول�ة الطب�ة

و هو الأمر الذ� حال دون ض�طهم للحدود ، میدان المسؤول�ة المهن�ة عموماً و الطب�ة خصوصاً 

  .الفاصلة بین المسؤولیتین العقد�ة و التقصیر�ة

 احترامعلى عدم �فا�ة قواعد المسؤول�ة العقد�ة من أجل ضمان �ما أكد نفس الأستاذ، 

، و ذلك على خلاف الالتزامات لارت�ا� هذه الأخیرة �النظام العام نظراً و ذلك  الالتزامات الطب�ة،

قت�س في حین أن الالتزامات الطب�ة تُ ، 3لمبدأ الحر�ة التعاقد�ةعموماً العقد�ة الأخر� و التي تخضع 

- العقد  –تُفرغ ف�ه  لا من الش�ل الذ� -المهني الإطار-أخلاق�ات المهنة لب صُ قت�س أساساً من تُ 

 .4بجزاء مقترنة، و بذلك قواعد عامة و مجردة ذات طا�ع اجتماعي يو ه، 
 

�التر�یز نحو تكر�س الطا�ع المهني لالتزامات الطبیب، ، 5 مؤخراً القضاء الجزائر�  سارو لقد 

 وعدملهذه الالتزامات،  - professionnel-و المهني - déontologique-�التر�یز على المصدر الأخلاقي

حینما أقرت الغرفة المدن�ة على مستو� المح�مة ، العقد� أو التقصیر�  مصدرهالالتفات إلى ا

�قع على عات� الطبیب التزام مهني ببدل الجهود الصادقة التي تتف� و الظروف ...«أنه �العل�ا، 

�ما أن ...و أن التزامه هذا �مل�ه عل�ه ضمیره و أخلاق�ات مهنته...القائمة و الأصول العلم�ة الثابتة

  .» بهذا الالتزام �ش�ل خطأً طب�اً مسؤولیته الطب�ة الناتجة عن التقصیر في مسلك الطبیب الإخلال

بدراسة  و التي خصها، رسالته الق�مةمن خلال توصل أحد الأساتذة و في هذا الس�اق، 

�أن ، Le fait générateur de la responsabilité contractuelle - 6- واقعة المرت�ة للمسؤول�ة العقد�ةال

                                           
1

  Patrice JOURDAIN, Le changement de nature de la responsabilité médicale, art. Préc., p.129. 

.407.المرجع الساب�، ص ،المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� را�س،  محمد  
2
  

.404.، صالمرجع الساب�را�س،  محمد  
3  

.405.المرجع الساب�، ص ،في ضوء القانون الجزائر�  المسؤول�ة المدن�ة للأط�اءرا�س،  محمد  
4  

.178-175.ص.ص، 2008، مجلة المح�مة العل�ا، 399828ملف رقم ح�م المح�مة العل�ا، الغرفة المدن�ة،   
5  

6
  Marianne FAURE ABBAD, Le fait générateur de la responsabilité contractuelle : contribution à la théorie 

de l’inexécution du contrat (sous direct. Ph. REMY), thèse Doctorat, L.G.D.J, Paris, 2003. 



80 
 

درجة في العقد �صفة عموماً، و التي غال�اً ما تكون غیر مُ مُدمجة في العقود المهن�ة الالتزامات ال

- forçage du contrat-اتفاق�ة، بل تكون ناتجة عن حر�ة التطو�ع
ش�ه  « تعتبر في جوهرهاإنما  ،1

-عن الالتزامات العقد�ة المحضة      ازهتمی » pseudo-obligations contractuellesالتزامات عقد�ة 

obligations contractuelles proprement dites - ، في المقام الأول  تهدفو ذلك لكونها التزامات لا

لتحقی� وظ�فة توظیف العقد بل أن المراد منها  ، objectif contractuel--هدف تعاقد�تحقی� إلى 

�ما یترتب ، التقصیر�ةالمسؤول�ة �مجال في الأصل  هذه الوظ�فة ارت�ا�تعو�ض أضرار، �الرغم من 

قترب من التعو�ض الممنوح في مجال � أن التعو�ض المستح� في حالة عدم تنفیذها عن هذا أ�ضا،

الحالة  إلىو المتمثل في إرجاع المضرور  الإصلاحي طا�عه�النظر إلى التقصیر�ة، المسؤول�ة 

، في مجال المسؤول�ة العقد�ةالمستح� تعو�ض لل اً خلاف، و لو أن الضرر لم یتحق� علیها �انالتي 

إلى تلب�ة الرغ�ات المشروعة للدائن، و ذلك بوضعه في الحالة المال�ة التي ابتداءً هدف ی ذ�و ال

          .2 د�ان س��ون علیها لو أن العقد نُفِّ 

في الحلول  و أمام هذا الوضع غیر المستقر، و الذ� �سوده نوع من الشك و عدم الاستقرار

، )العقد�ة و التقصیر�ة( ذات التر�ی�ة الثنائ�ة المسؤول�ة المدن�ةفي ظل قواعد  المستقاةالقضائ�ة 

ضرورة تناول الطب�عة القانون�ة لمسؤول�ة المهنیین، في إطار نظام  3الفقهجانب �بیر من  استشعر

  .المهني الإطارخصوص�ة ل مواجهة، قانوني مستقل

  

  :نـمهنییالة ـد لمسؤولیـام موحـنظ تكر�س وـنح: الثانيالفرع 

  

و لعل من أهم ما یجب التر�یز عل�ه في هذا الصدد، هو الاقتراح الذ� وضعه الأستاذ   

J.F.OVERSTAKE  و الذ� دعا ف�ه إلى ضرورة تناول الطب�عة القانون�ة لمسؤول�ة المنتج في ،

لمتضرر�ن من أضرار منتجات الخطیرة إطار نظام قانوني مستقل، و الذ� ینبني على معاملة �ل ا

على قدم المساواة، سواء �ان تر�طهم علاقة تعاقد�ة مع المسؤول عن الضرر أم لا، و ذلك في 

                                           
2

ذات طا�ع تعو�ضي أو  » pseudo-obligations contractuellesشبھ الالتزامات العقدیة  «و أقر الأستاذ بجواز تسم�ة هذه الالتزامات ب   

  .Marianne FAURE ABBAD, thèse. Précité, p.494 :هذا، أنظر في - à but indemnitaire- إصلاحي
2  Marianne FAURE ABBAD, ibidem. 

 الأستاذة و  Patrice JOURDAIN الأستاذو  J.F.OVERSTAKEو �ذلك الأستاذ  André TUNCعلى رأسهم الأستاذ   4

Geneviève VINEY  و آخرون .  
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إطار الرؤ�ة المستقبل�ة لنظام مسؤول�ة المنتج، و التي من شأنها مواجهة القصور الذ� أبدته الحلول 

  .1لمزدوج، و التي �انت مثار نقد �بیرالمأخوذة من القواعد العامة للمسؤول�ة �طا�عها ا

، و ذلك لمواجهة حالة عدم Philippe REMYوهو ذات المسعى الذ� دعا إل�ه الأستاذ 

هله بید المشرع سلطة تقدیر�ة واسعة، تؤ  أنه فأقرالاستقرار التي تسود قواعد مسؤول�ة المهنیین، 

الضرور� إدراجها و تصن�فها ضمن طوائف من المسؤول�ات قانون�ة، و التي لا �عدوا من  لإنشاء

، و ذلك من خلال الإقرار بوجود تلب�ة لتقس�م تقلید� و نظر�  حد� النظامین العقد� و التقصیر� إ

  .2أنظمة قانون�ة ذات طب�عة موحدة

حینما است�ان له من خلال دراسته المعمقة ، A.TUNCو ذات الدعو� أكد علیها الأستاذ 

و جود فروقات لا مبرر لها في معاملة المضرور�ن جراء ، 3مقارنةلمختلف الأنظمة القانون�ة ال

طهم علاقة عقد�ة بین المتضرر�ن الذین تر�و المتأت�ة من إعمال التفرقة الثنائ�ة النشاطات المهن�ة، 

و ذلك �الرغم من وحدة مصدر الخطر هنا و هو النشا� أو  �صاحب النشا� و بین فئة الأغ�ار،

إلى توحید رؤ�ته المأمولة و الهادفة فألح هذا الأستاذ على ، - cadre professionnel-المهني الإطار

 the desirable unification of rules-القواعد المط�قة على نوعي المسؤول�ة المدن�ة في المجال المهني

governing the 2 heads of liability in professional field-.  

P.JOURDAINلأستاذ ا اعتبرهالذ�  جراءالإو هو     
، �ف�لاً لاست�عاد هذا التفاوت في نظام 4

مسؤول�ة المهنیین، و ذلك من خلال تعو�ض المضرور�ن جراء الأضرار الناشئة من الأنشطة 

المهن�ة، دون تمییز بین المتعاقدین و الغیر و توحید القواعد المط�قة علیهم، و �ذلك الأستاذة 

G.VINEY
5. 

، تجسیداً لنظام موحد للمسؤول�ة المدن�ة في المجال الطبي،  �G.VINEYما ألحت الأستاذة 

على ضرورة إنشاء تشر�ع خاص �ح�م تعو�ض الأضرار المتأت�ة من الحوادث الطب�ة، و الذ� لا 

لهذه الأضرار، و  -non fautif-أو غیر الخاطئ - caractère fautif-�أخذ �عین الاعت�ار الطا�ع الخاطئ

مضرور أ� �ونه متعاقداً أم من الأغ�ار، و تلك غا�ة تفرضها الیوم �غض النظر عن صفة ال

                                           
. 133-132.ص.، الإس�ندر�ة، ص2007، دار الجامعة الجدیدة، دراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة  
1  

2  « …est que le législateur, qui peut tout faire, nous fabrique des –responsabilités légales- qu’il ne faudrait pas 
chercher à faire rentrer à tous prix dans les deux catégories contractuelle ou délictuelle …pour respecter une 
simple classification abstraite et théorique, pour consacrer des régimes de responsabilité uniforme », voir : Eric 
SAVAUX, La fin de la responsabilité contractuelle ?, RTD.Civ, 1-1999, n°21, pp.13-14. 
3
  André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°44 et 

46, pp.25-28. 
4
  Patrice JOURDAIN, Les principes de la responsabilité civile, 5ème  éd., Dalloz, 2000, p.43 

5
  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, précité, n°244, p.449. 
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، سواءً في جانب المضرور أو - impératif de justice sociale-مقتض�ات العدالة الاجتماع�ة

  .1الطبیب

و  2على المستو� الأورو�يو من الملفت للملاحظة هنا، وجود مؤشرات قانون�ة مؤخراً، 

للمسعى الذ� �ادر �ه الفقه،  على مستو� التشر�عي و القضائي ستجا�ةاتدل على وجود ، 3الداخلي

نحو التقر�ب بین نظامي المسؤول�ة المدن�ة خاصة في مجال مسؤول�ة  السعيو ذلك من خلال 

 .المهنیین

الخاص �التعو�ض  1985 جو�ل�ة 25المؤرخ في  374-�85ما �ان التوج�ه الأورو�ي رقم 

 de plein-ساهم في إقرار نظام لمسؤول�ة المنتج �قوة القانون ر�ع ، أول تش4عن حوادث المنتجات

droit-  لأن خطر  ،التقصیر�ة المسؤول�ة التفرقة التقلید�ة بین المسؤول�ة العقد�ة وتلك یتجاهل

 389-98رقم تلاه �عد ذلك القانون ، 5یهدد فئة واسعة من المتعاقدین و الأغ�ار المعی�ةالمنتجات 

و المتعل� �المسؤول�ة عن فعل المنتجات  - IV bis–نون المدني الفرنسي في بند و المدمج في القا

المعی�ة، و الذ� أسّس لنظام موحد لمسؤول�ة المنتج و الصانع، و المطب� على �ل ضحا�ا نقص 

 .6الأمان في المنتجات، متعاقدین �انوا أم أغ�ار

مسلك المشرع الجزائر� في  ،م�رر من القانون المدني الجزائر�  140و �رست المادة هذا، 

و هو �ل شخص یتذمر في شخصه أو ماله و حتى و �مفهوم موسع للمضرور أو الضح�ة،  الأخذ

و هو ذات المسلك المعتمد في القوانین الأمر���ة و الأورو��ة لو لم تر�طه �المنتج علاقة تعاقد�ة، 

                                           
1  Geneviève VINEY, Pour une loi organisant l’indemnisation des victimes d’accident médicaux, Méd. & dr. 
éditorial, Elsevier, 1997-24 :1, p.1, revue disponible sur : http://www.sciencedirect.com .    

2
ظمة الأورو��ة للمسؤول�ة المدن�ة، لإنشاء نظام مقبول من لدن ت�اراً حدیثاً �سعى إلى تحقی� التقارب و الانسجام بین الأن الأور��ةفشهدت الدول   

 :في هذا المجال منها للأ�حاثجموعات رق و م، فظهرت فٍّ العقد�ة و التقصیر�ة من خلال التوحید بین نظامي المسؤول�ة المدن�ة الاس�م�افة الدول 

أو المجموعة الأورو��ة حول المسؤول�ة المدن�ة و التأمین  European Group on Tort Lawحول المسؤول�ة المدن�ة  ةالمجموعة الأورو��

GRERCA  القانون المدني الأورو�ي �ذلك مشروع و Von Barr ت�ةالآ، للاضطلاع على أ�حاث هذه الفرق أنظر المواقع :

                                                                http://civil.udg.edu/php/biblioteca/items/288/PETLFrench.pdf  
                                                                                    rennes1.fr/theme/travaux-http://grerca.univ                                  

                                 http://www.sgecc.net/pages/en/home/index.htm                                                  
3

و �الرغم من اعترافه �التقس�م التقلید� بین المسؤول�ة العقد�ة و  CATALAفهذا المشروع الأوّلي حول تعدیل القانون المدني الفرنسي    

 حس�ما وذلك الدعو� التقصیر�ة أو العقد�ة في حالة الضرر الجسماني منما هو أنسب له  الخ�ار بینلمضرور رخصة منح ا التقصیر�ة، إلاّ أنه

 Toutefois, lorsque cette inexécution provoque un dommage corporel, le«: فقرة منه 1341المادة �ه قضت 

cocontractant peut, pour obtenir réparation de ce dommage, opter en faveur des règles qui lui sont plus 
favorables », voir : Véronique WESTER-OUISSE, Responsabilité délictuelle et contractuelle : fusion des 
régimes à l’heure internationale, RTD.Civ, 2010, n°28, p.428.                                  

                                      
4
  Relative au rapprochement des dispositions législatives, réglementaires et administratives des états membres en 

matière de responsabilité du fait des produits défectueux, JOCE, n° L 210, 7 aout 1985. 
5
  Philippe LETOURNEAU, Responsabilité civile en générale, Rép.civ.Dalloz sept. 2001, n°29. 

134.، الإس�ندر�ة، ص2007، دار الجامعة الجدیدة، دراسة مقارنة: المسؤول�ة المدن�ة للمنتج ،قادة شهیدة  
. 6  
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المعی�ة مر�زة على ضحا�ا مسؤول�ة عن فعل المنتجات التي تسعى إلى جعل مسؤول�ة المنتج، 

  .1، من دون التر�یز على مر�زهم التعاقد� أو صفتهم القانون�ة- courant victimologique-المنتوجات

 لنظام أسّسمن حیث أنه على خصوصیته، الفرنسي الفقه أغلب اتف� وهو القانون الذ� 

- responsabilité légale-قانونيللمسؤول�ة 
- générale- ، عام2

 -spécifique-ع بخاص�ة ممیّزةیتمتو  ،3

القائم بین  ،-dichotomie-ةللمسؤول�ة المدن� التقس�م الثنائيذلك  - transcende-من حیث أنه �ست�عد

-          و یجعله نظاماً للمسؤول�ة من جنس خاص، 4التقصیر�ةالعقد�ة و المسؤول�ة المسؤول�ة 

sui generis-
   .6قدین أو أغ�ار �صفة مماثلةمتعا �ل المضرور�ن تسر� قواعده على، 5

حمل عدة  ،سائد تشر�عي توجهامتدادا ل، �أنه �مثل 7اعتبره أحد الفقهو هو ذات القانون الذ� 

یتمیز بثلاث  نظام للمسؤول�ة إرساءنحو مدفوعاً ، نظام المسؤول�ة المدن�ة علىتعد�لات و تحولات 

، الاتجاه نحو )العقد�ة و التقصیر�ة(المدن�ة است�عاد التفرقة التقلید�ة للمسؤول�ة : ممیزات أساس�ة

الأضرار (أولو�ة تعو�ض الأضرار اللاحقة الأشخاص            إقرار مبدأتأس�س موضوعي و 

  .ل�الأموا ةاللاحقعلى الأضرار  )الجسمان�ة

إلى إقرار  8دفع أحد الأساتذةالمغذّ� لمجال المسؤول�ة المدن�ة الطب�ة،  لعله ذات التوجهو 

و استشعر ضرورة ، رُّد المشهود للمسؤول�ة المهن�ة الطب�ة عن التقس�م الثنائي للمسؤول�ة المدن�ةلتما

و ذلك من خلال تقتضي إزالة تلك التفرقة في المجال الطبي خصوصاً و المهني عموماً، مُلّحة 

  .9الاعتراف �استقلال�ة نظام المسؤول�ة المهن�ة الطب�ة

                                           
2

دراسة مقارنة في القانون الجزائر� و المقارن، : ى رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتجإش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها علشهیدة،  ادةق  

.11.ص، 9مجلة الدراسات القانون�ة، مخبر القانون الخاص، عدد   
2
  Philippe MALAURIE, Laurent AYNES et Philippe STOFFEL-MUNCK, Les obligations, éd. Defrénois, 2003, 

n°301, p.158. 
3  François TERRE, Philippe SIMLER et Yves LEQUETTE, Droit civil : les obligations, 6ème éd., Dalloz, n°987.  
4  Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et Eric SAVAUX, Les obligations, Le fait juridique, 8ème éd. Armand 
Colin, n°298, p.279. 

6
ف في ، یُوظ� » de son propre genre -de son espèceمن نوع خاص خاص أومن جنس  «�عني  وني ذو أصل یونانيو هو مصطلح قان  

و ذلك على غرار عقد  ،المعمول بهاالمسماة من التصن�فات ضمن أِ� أخر� لا �م�ن إدراجها أ� عقد أو منظومة على المجال القانوني للدلالة 

أنظر عن هذا و یجعله عقداً غیر مسمى،  )و ود�عة و ب�ع في نفس الوقت  إیجار( ن عدة عقود أخر� مسماة یتش�ل م الذ� hôtellerieالفندقة 

:Dictionnaire des obligations, éd. Ellipses, 1999, p.271. Jean PIERRE SCARANO,  
6
  Gaël COFFINET-FRETIGNY, L’indemnisation des dommages causés par une chose en matière 

contractuelle, thèse Doctorat, université Reims, 2008, n°297-298, p.158. 
7
  François TERRE, Philippe SIMLER et Yves LEQUETTE, Droit civil : les obligations, 6ème éd., Dalloz, n°945, 

p.765. 

  8 .402.المرجع الساب�، ص ،ئر� المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزارا�س،  محمد   

  9 .404.، صالساب� المرجع را�س، محمد  



84 
 

ترتب فق� نتیجة الإخلال �التزام عقد� احتواه العقد، أو نتیجة ذلك أن المسؤول�ة الطب�ة لا ت

للإخلال �الواجب العام المتمثل في واجب الح�طة و الحذر و الت�صر، إنما تنشأ عن الإخلال 

�الواج�ات المهن�ة التي تتضمن قواعد المهنة،  و التي تُعدُ مصدراً لالتزامات المهنیین و منهم 

عقد�ة - �سر ذلك الطوق الصلب القائم على ثنائ�ة المسؤول�ة يل�ة تستدعالأط�اء، و هذه حق�قة عم

  . 1، في المجال المهني-و تقصیر�ة

نتیجة للتراوح غیر المبرر في الجزاء  ، F.ALT-MAESو نفس القناعة أدر�تها الأستاذة 

حلة التي �المر و ذلك �النظر إلى ارت�ا� هذا الجزاء ، المترتب عن الإخلال بواجب الإعلام الطبي

و اقترحت هذه الأستاذة ضرورة الاعتراف ، الإعلامبواجب المدین المسؤول خلال إوقع خلالها 

ف في عی�النظر إلى �ونه التزاماً یهدف في المقام الأول إلى حما�ة الض م�استقلال�ة هذا الالتزا

�اعت�ارهما �السلامة، م و ضرورة إقرانه �قانون الاستهلاك و ذلك غلى غرار الالتزاالعلاقة القانون�ة، 

، مما �ستوجب » l’ordre public de protectionالنظام العام الحمائي «التزامان یندرجان تحت لواء 

   .2أقرار انفصالهما العقد و المسؤول�ة العقد�ة

                                           
   .ibidem را�س، محمد    3

2  Françoise ALT-MAES, L’information médicale au cœur de la distinction entre responsabilité délictuelle et 
responsabilité contractuelle, R.D.S.S, 1994, p.390-391. 
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 :دن�ة للمهنیینأثیر فكرة المخاطر على إثارة المسؤول�ة المـت: 2الفصل

  

 من خلال ،المهنیین اءلةلمسلى النظام القانوني علف�رة المخاطر التأثیر الملحو� لم �قتصر 

طب�عة هذا النظام القانوني من خلال  أو التعو�ض� الملتزم عن الشخص المسؤول ثأساس ال�ح

 لطرف المهنيامسؤول�ة لإثارة من آل�ة نمط�ة دعو� المسؤول�ة بل تأثرت �فعل المخاطر ، فحسب

توجه من خلال و تجلى ذلك خصوصاً ، لتكر�س ح� المضرور في الحما�ة و التعو�ضآل�ة إلى 

  .) 1الم�حث (  في صالح المضرورللدعو�  الإجرائ�ة ظامنال

استحداث آل�ات  إلى، ةالمهن�الحوادث بواقع المخاطر في وس� الشعور المتصاعد  دفعبل 

في قواعد المسؤول�ة المدن�ة و التي زاحمت ضاء التعو�ض، تسهل من مهمة اقتحق�ق�ة تعو�ض�ة 

، فتراوحت �فالة ح� المضرور�ن في التعو�ض بین قواعد المسؤول�ة أداء الوظ�فة التعو�ض�ة

  .) 2الم�حث (  المدن�ة و آل�ات تعو�ض�ة أخر� 

  

     :المهنیین لمساءلة الإجرائي على النظام اطرـفكرة المخ تأثیر :الم�حث الأول

  

ثارة ، الإجرائ�ةمن الناح�ة المدن�ة  المسؤول�ة � لدعو مؤشرات الاتجاه الموضوعي تجلت قد ل

في صاحب الصفة مفهوم توس�ع من خلال لاس�ما إلى المضرور منظومة المسؤول�ة بتحول نظرة 

و فرص إفلات الطرف المهني من المسؤول�ة بتقل�ص أخر� و ثارة ، ) 1المطلب (  رة المسؤول�ةثاإ

  .) 2المطلب (  ات المعترف بهاالإعفاء نطاقتضیی�  من ثم

 

:الدعـو�  اتسـاع مفهـوم المضـرور صـاحب :الأولالمطلب   

  

 المدن�ة للمسؤول�ة ةالإجرائ� للقواعد تدل�لاً  ظل تنامي حجم الأخطار المهن�ة،في  نعا�شإننا 

، و ذلك �غض ون�ةستحقاق الحما�ة القانلا وحده ��فيمر�ز المضرور ف�ات ، المضرور صالحل

من  الإجرائي لمفهوم المضرورسار الاتساع  �ما )1الفرع (�مستحدث الخطرعلاقته  نالنظر ع

یجتمع فیها هور دعاو� ظ�، تتواف� مع الطا�ع الجماعي للخطراستحداث أوجه للحما�ة خلال 

  .)2 الفرع( ة �حقوقهم في التعو�ض�للمطالأشخاص 
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:المضـرور �غض النظر عن صفة ةـالقانونیة ـتكر�س الحمای :الأول الفرع        

  

�أنه ل�س لأحد المستقر علیها من لدن الفقه و القضاء في مجال المرافعات،  الم�اد�من �عد 

، �اعت�ارهما ضا�طتان �ضمنان 1أن یرفع دعو� ما لم ��ن حائزاً لصفة و له مصلحة تخوله ذلك

 .2القانون لها، ألا و هي حما�ة الح� جد�ة الدعو�،  وعدم خروجها عن الغا�ة التي رسمها

بتأطیر المسؤول�ة المدن�ة عن هذا المبدأ، �حس�انها الوسیلة الكفیلة و لا تكاد تخرج دعاو� 

جراء فعله ' �شخص مضرور " و اللاح� " المسؤول المتسبب في الضرر" علاقة قانون�ة طرفاها 

  .3الضار

واعدها الكلاس���ة في مطلع القرن الماضي ق إرساءهذا، و اقترنت المسؤول�ة المدن�ة منذ 

 لعلقة على اقترافه لفعمسؤول�ة المتسبب في الضرر م إطارها�النظرة الأخلاق�ة،  و التي �انت في 

  .4هذا الفعل إث�اتغیر مشروع و ملوم أخلاق�اً، ف�ان ح� المضرور في التعو�ض متوقفاً على 

 origine-مدن�ة، مع أصل �لمة مسؤول�ةو توافقت هذه النظرة الكلاس���ة للمسؤول�ة ال

éthimologique - ، و التي ترتكز على الشخص المسؤول على اعت�ار أن التزامه �التعو�ض �قترن

  .5لعمله غیر مشروع نتیجةً و الجزائي للتعو�ض،  - aspect moral-�الطا�ع الأخلاقي

جهة نظر المضرور و فنتج عن هذه النظرة الأخلاق�ة لقواعد المسؤول�ة المدن�ة، تناسي و 

في العلاقة  -Sujet passif-لبا�أن المضرور هو العنصر السف، 6التر�یز على المسؤول وحده

  .7في نظام المسؤول�ة المدن�ة -Sujet actif-فاعلاً القانون�ة، و المسؤول المتسبب في الضرر عنصر 

ت توجه أكثر و لكن أمام تعاظم مصادر الخطر في المجتمع المعاصر، فان الأنظار أص�ح

عوض ال�حث عن مسب�اتها، و من ثم انتقلت " الأضرار  النتائج الوخ�مة التي ترتبها" نحو 

الانشغالات إلى الشخص المضرور لكفالة حقه في التعو�ض، على حساب المسؤول المتسبب في 

  .8الضرر

                                           
1

، 21ر عدد.، و المتضمن قانون الإجراءات المدن�ة و الإدار�ة، ج2008فبرایر  25المؤرخ في  09-08من القانون رقم 13دة و ذلك حسب الما  

  .من القانون المدني الجزائر�  459إلى المادة  �الإضافة، 83-2من . ، ص2008

.947، ص2002، الأردن، 3.، دار محمود للنشر و التوز�ع، صالمرافعات قانون  في الدفوعمحمد عزمي ال��ر�،   
2
  

3  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, L’éthique de la responsabilité, RTD.Civ, 1998, p.9. 
، رقم ت.، مؤسسة الثقافة الجامع�ة للط�ع و النشر و التوز�ع، الإس�ندر�ة، مصر، دبین الخطأ و الضرر التعو�ض تقدیر  دسوقي، محمدبراه�م إ  4

   .236.، ص122
5  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, op.cit, n°16, pp.18-19. 

 .122- 121.ص.، ص236-235، رقم بین الخطأ و الضرر التعو�ض تقدیر  دسوقي، محمدبراه�م إ  
6  

7  Françoise ALT-MAES, Le concept de victime en droit civil et pénal, Rev. Sc. Crim., 1994, p.35. 
8
  Ibidem. 
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ر على صمؤشرات الاتجاه الموضوعي للمسؤول�ة المدن�ة لم �قتجلي أن ذلك،  من ستقرأو �ُ 

المضرور ش�لت هي الأخر� مفهوم تراجع الخطأ فحسب، بل أن تحول نظرة هذه المنظومة إلى 

 Yvonne LAMBERT-FAIVREو التي أص�حت تكرس برأ� الأستاذة ، 1أحد هذه المؤشرات
2، 

على " وظ�فة تعو�ض الضرر اللاح� �المضرور " لنظام المسؤول�ة المدن�ة نحو مساراً حدیثاً 

، و ذاك توجه مشهود في مجال الأضرار الجسمان�ة "فة مساءلة المتسبب في الضرر وظ�" حساب 

- sécurité du corps social-لأنها تهدد سلامة الك�ان الاجتماعيخصوصاً، 
3
. 

  

على النظام القانوني شهده مفهوم المضرور، �الذ� التحول هذا أثر خاصة إذا ما أدر�نا 

 Danielالمحور�ة لهذا النظام و التي تكاد تش�ل برأ� الأستاذ  للمسؤول�ة، �اعت�اره أحد المضامین

MAINGUY ، " تكت�ك القانوني و مؤشراً استراتیج�اً ��شف لنا المد� الذ� من المأمول أن للقاعدة

 .4"تصله قاعدة المساءلة 

و التي غدت توسع من مظلة و هذا ما ن�اد نلمسه من خلال التشر�عات الوطن�ة و الدول�ة، 

ما�ة القانون�ة، لتشمل �ل من شاءت الصدف أن �قع ضح�ة المخاطر المتصاعدة التي تفرزها الح

مدفوعة �ضخامة الأضرار التي تسببها هذه الفئات و �عض الفئات المهن�ة من خلال نشاطاتها، 

ل�طال المصالح العامة و المشتر�ة للك�ان  صالتي أص�ح مداها یتعد� المصالح الفرد�ة للأشخا

  .5اعيالاجتم

Jean CALAIS-AULOYو في هذا الشأن لاح� الأستاذ 
�یف أن �ثیراً من الأنظمة ، 6

تجمعهم ملامح ، 1الخاصة للمسؤول�ة المدن�ة المؤسسة �فضل تشر�عات دول�ة و أخر� أورو��ة

  :مشتر�ة و التي منها

                                           
1  Ibidem. 
2
  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, L’éthique de la responsabilité, art. Préc., p.4. 

3
  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, 4ème éd, Dalloz 2000, n°331, p.475.  

4  « …Car les définitions sont la base même de la technique juridique ; par la définition d’un terme, on peut 
mesurer, notamment, l’étendu du champ d’application d’une règle… », Voir : Daniel MAINGUY, Réflexions 
sur la notion de produit en droit des affaires, RTD.Com, 1999, p.48. 

6
و عرفھا استناداً  » �délits à grande échelleالجنح واسعة المد�  «هذه النشاطات ة تسم� Jean CALAIS-AULOYو فضل الأستاذ   

    ،» للأشخاصعلى كل فعل أیاً كان یرتكبھ الشخص و یسبب أضراراً واسعة المدى  «من القانون المدني الفرنسي بأنھا تنطوي  1382إلى المادة 

�ونها أفعالاً  و ذلك �غض النظر عن » énormité du dommage المتسبب ف�هفداحة الضرر  «هو عنصر الأفعال�ما اعتبر أن ما �میز هذه 

   :أنظر في هذا  ،أو خارجهمرت�ة لجر�مة جزائ�ة أم لا، مرتك�ة في إطار تعاقد�  عمد�ة أو غیر عمد�ة،

       Jean CALAIS-AULOY, Les Délits à grande échelle en droit civil français, RID.Comp, 1994-2, p.380.        
         
1 

 Jean CALAIS-AULOY, Les Délits à …, art. Préc., pp.381-382.
 



89 
 

س ل هذه التشر�عات تؤسس لنظام للمساءلة مبني على المخاطر �عیداً عن التأس�أن جُّ  -

تسهیل الوظ�فة التعو�ض�ة لهذه " و لعل الغا�ة من ذلك الذاتي القائم على الخطأ، 

�ل التدابیر الضرور�ة  اتخاذ ىو �التواز� تحفیز الفئات المستحدثة للخطر عل" الأضرار

 .راضر أ إحداثلتفاد� 

تست�عد التفرقة التقلید�ة المعترف بها في ن معظم هذه الأنظمة إذلك، ف علاوة على -

مع ، �ونها لا تتناسب بین المسؤول�ة العقد�ة و المسؤول�ة التقصیر�ةمسؤول�ة المدن�ة، ال

المتعاقدین و الأغ�ار على حد سلامة هدد ت و التيالطا�ع الخصوصي لهذه الأضرار، 

  .سواء

 

  - 85 و هو ذات الأمر الذ� ترسخ في نظام مسؤول�ة المنتج وفقاً للتوج�ه الأورو�ي رقم

Philippe LETOURNEAUحد تعبیر الأستاذ  ىأص�ح �قترن عل و الذ�،  374
من  �1المادة ، 2

، 3و الخاص بنظام التعو�ض عن حوادث المرور 1985جو�ل�ة  5الصادر في  677-85قانون 

منتوج لأو نتیجة  - véhicule à moteur-حیث أنه أص�ح �ستو� وقوع الضرر �فعل مر��ة ذات محرك

، طالما أن ح� التعو�ض )سب�اً للحادث ذاته معی�ة و العیب  ةالمر���م�ن أن تكون ( معیب 

  .4وحدة مصدر الخطرإلى  �النظریتقرر لفائدة المتعاقدین و الأغ�ار �صفة مماثلة أص�ح 

�Christian LARROUMETما لاح� الأستاذ 
المشهودة بین  -assimilation-�أن التسو�ة، 5

، و خلافاً للتوج�ه الأورو�ي، لم 6المدني الفرنسيمن القانون  2-1386المضرور�ن ط�قاً للمادة 

-     و حتى المهنیین - consommateur-فراحت تسو� بین المضرور�ن المستهلكین تتوقف عند هذا

professionnel -  في استحقاقهم للتعو�ض، و من ثم فانه یتسنى للمهني الذ� تضررت مصالحه

                                                                                                                                    
2

، أو المسؤول�ة الناجمة عن التلوث 1960جو�ل�ة  29و ذلك على غرار المسؤول�ة في مجال الطاقة النوو�ة المؤسسة �مقتضى اتفاق�ة �ار�س في   

في المؤسسة �مقتضى اتفاق�ة برو�سل أو المسؤول�ة عن فعل المنتجات المعی�ة �مقتضى التوج�ه الأورو�ي الصادر  النقل ال�حر� المستحدث �فعل 

 .Jean CALAIS-AULOY, Ibidem                       :، أنظر في هذا 1985جو�ل�ة  25
3  Philippe LE TOURNEAU, Responsabilité des vendeurs et fabricants, Dalloz, 2001, n°421, p.89. 

-88المعدل و المتمم �قانون ، 1974، 15ر عدد .، ج 1974جانفي  30المؤرخ في  15- 74من الأمر  1المادة في التشر�ع الجزائر� تقابلها   4

.و المتضمن إلزام�ة التأمین عن الس�ارات و نظام التعو�ض 1988، 29ر عدد .، ج1988جو�ل�ة  19الصادر في  13
   

  و هذا ما ُ�قت�س أ�ضاً من المادة 8 من قانون 88- 13 المذ�ور و التي تقِّر أنه " �ل حادث سیر سبب أضراراً  جسمان�ة، یترتب عل�ه التعو�ض 
5

لكل ضح�ة أو ذو� حقوقها..." و على خطواتها المادة 140 م�رر من القانون المدني الجزائر�  و التي أقرت أنه " ��ون المنتوج مسؤولا عن 

 الضرر الناتج عن عیب  في منتوجه حتى و لو لم تر�طه �المتضرر علاقة تعاقد�ة ".
5
  Christian LARROUMET, La responsabilité du fait des produits défectueux après la loi du 19 mai 1998, D, 

chron. 1998, p.314. 

.و التي أكدت على شمول�ة أح�ام هذا القانون لتعو�ض �افة الأضرار الماسة �الأشخاص و الأموال غیر المنتوج المعیب ذاته  
6
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 المستهلكالمهني المنتج لاقتضاء حقه على غرار  المال�ة �فعل المنتوج المعیب، أن یثیر مسؤول�ة

   . العاد�

للمصطلح  1من القانون المدني الفرنسي 1-1386إعمال المادة یدل من جهة ثان�ة،  هذا و

استفادة �افة المضرور�ن مهنیین �انوا أم غیر ذلك، من ، " victimeالمضرور " و المجرد العام 

و هي ذات الفلسفة المنتهجة من قبل المشرع الفرنسي في انون، أح�ام مسؤول�ة المنتج وفقاً لهذا الق

تتو�جاً مستقبل�اً  2و التي أص�حت تش�ل برأ� �عض الفقهالعدید من الأنظمة الخاصة للتعو�ض، 

 .- Droit des accidents-�سمى �قانون الحوادثفي إطار ما للتعو�ض نظام موحد لتأس�س 
  

 dommage-للأضرار القابلة للتعو�ض 2-1386و لا شك أن عموم�ة تعر�ف المادة 

réparable - ومن ثم استفادة  المعنو�ةتقر�ر نظرة موحدة للأضرار الماد�ة و ، تفید من جهة أخر�

أفراد عائلة المضرور أو �ل (  - victime par ricochet-�افة المضرور�ن الم�اشر�ن أو �الارتداد

معتمد �مقتضى و هو ذات التوجه الا�ة، من مظلة الحم )شخص تضرر جراء نفس الفعل الضار 

، في شأن مسؤول�ة مراكز حقن الدم 19983أفر�ل  28قرار مح�مة النقض الفرنس�ة صادر في 

�مسؤول�ة منتج الدم المعیب تجاه " ، و الذ� أقرت ف�ه المح�مة VIHالمو�وء بداء الایدز 

  .4"المضرور�ن الم�اشر�ن أو �الارتداد على حد سواء 

Philippe DELEBECQUEت التوجه المنشود من قبل الأستاذ و لعله ذا
حیث استخلص ، 5

 �الضرر المعنو� اللاح �انأنه طالما ، 6من خلال تعل�قه على إحد� القرارات القضائ�ة

و یجد مصدره في  -fait dommageable commun-نتیجة لنفس الفعل الضار �المضرور�ن �الارتداد

                                           
.آنفاي الجزائر� و المذ�ورة م�رر من القانون المدن 140و التي تقابل المادة   

1  
2  Philippe LE TOURNEAU, Responsabilité des vendeurs et fabricants, précité, n°422, p.90. 

5
أح�ام  إدماجالتوج�ه الأورو�ي حتى قبل المادة الأولى من حیث اعترفت مح�مة النقض الفرنس�ة من خلال فحو� هذا القرار بتطبی� مقتض�ات   

: ، و جاء في حیث�ات القرار ما یليیر في القانون المدني الفرنسيهذا الأخ  

« … il ressort des articles 1147 et 1384 alinéa 1 du code civil, interprétés à la lumière de la directive CEE n°85-
374 du 24 juillet 1985,…, que tout producteur est responsable des dommages causés par un défaut de son 
produit, tant à l’égard des victimes immédiates que des victimes par ricochet, sans qu’il y ait lieu de distinguer 
selon qu’elles ont la qualité de partie contractante ou de tiers », voir : Patrice JOURDAIN, Responsabilité du 
fait des produits défectueux : application aux victimes par ricochet du fait de produits sanguins contaminés 
par le VIH, RTD.Civ, 1998, p.684 ; aussi :  Cass.civ, 1ère, 28 avril 1998, Bull.civ, n°158, p.104. 

6
   : ، أنظر عن هذا 1998ما�  19ني الفرنسي و الذ� تم بتار�خ أ� قبل إدماج أح�ام التوج�ه الأورو�ي في القانون المد  

Catherine CAILLÉ, Responsabilité du fait des produits défectueux, Rép.civ.Dalloz, sept. 2001, n°31.                                 
 
 

1
  Philippe DELEBECQUE, Le préjudice par ricochet : quelle autonomie ?, D, jurisp. 2004, pp.233-236.                  

2
  Cass.civ, 1ère, 28 octobre 2003, D, n°4, jurisprudence, p.233-236, note. P.DELEBECQUE.                                                                                                  
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فانه ینتج عن ذلك أن القانون الذ� �ح�م تعو�ض الضرر شر، المضرور الم�االضرر الذ� طال 

   .هو ذاته القانون الذ� �سر� لتعو�ض الضرر الم�اشر الارتداد�

إذْ  )من المسؤول�ة( عامل التأمین ،صاحب دعو� المسؤول�ةو ما زاد إثراءً لمفهوم المضرور 

ك من خلال تمدید نطاق أسهم �صفة غیر م�اشرة في توس�ع مظلة التغط�ة التأمین�ة، و ذل

 Guidoحیث بیَّن الأستاذ في عقد التأمین،  - risques indemnisables-الأخطار قابلة التعو�ض

ALPA
 police-�یف أن شر�ات التأمین أص�حت تسعى إلى ض�� بول�صات التأمین 1

d’assurance - في مجال  الملحو�و هو الأمر لكي تتلاءم و المعط�ات الحدیثة للأخطار،  التقلید�ة

لتشمل فئة  ،لتغط�ة التأمین�ةا أص�ح �شهد لاتساع سائر في نطاقمسؤول�ة المنتج و الذ� 

   .من فعل المنتوجات المعی�ة -tiers-victimes-الأغ�ار المتضرر�ن

ذات من خلال تصفحنا للتشر�ع الجزائر� الخاص �مسؤول�ة المنتج، أن لنا یتضح ��اد �ما 

بدلیل ، في قوانین الاستهلاك لمفهوم المضرورتوس�ع المشهود ف�ما یخص ال، الفلسفة ترسخت

و ثارة  consommateur final -2-�المستهلك النهائيثارة  ف�هانتقاله من مفهوم منحصر للمستهلك یتقید 

- consommateur intermédiaire-الوس�طيالمستهلك أخر� �
3

 آل�ة، إلى مفهوم أوسع بدعم من  

الخاص �التأمین في مجال  48-69و ما أكده المرسوم التنفیذ� التأمین من المسؤول�ة، و ه

المستهلكین و المضرور�ن، ، حینما قرر حما�ة شاملة لفائدة 4المسؤول�ة المدن�ة عن المنتوجات

 .5المتعاقدین و الأغ�ار ،المستعملین

  

ع تسِّ �اعتماد مفهوم م، 6م�رر 140في أح�ام القانون المدني �مقتضى المادة جت و التي توِّ 

دون التفرقة بین المتعاقدین و الأغ�ار، مضرور�ن  الاستهلاكلمن تشملهم الحما�ة في حوادث 

  .1م�اشر�ن أو �الارتداد، مهنیین، طب�عیین أو معنو�ین

                                           
1
  Guido ALPA, La Responsabilité civile en Italie, problèmes et perspectives, RID.Comp, 4-1986, p.1133. 

4
 ذ�ره، الساب�، للمنتج المدن�ة المسؤول�ةقادة شهیدة،  :أنظر، "و هو �ل من �قتني منتوجا أو خدمة لأغراض شخص�ة و �طر�قة م�اشرة "   

                        .68.ص
5

قادة : مرجع  أنظر، "سلعة أخر� و توز�عها  إنتاجب�عها أو  لإعادة إنتاج�ة أغراضو هو الشخص الذ� �قتني المنتوج �غرض استخدامها في "   

  . ibidemشهیدة، 
6

ر .ن�ة عن المنتجات، ج، و المتضمن شرو� و ��ف�ات التأمین في مجال المسؤول�ة المد1996جانفي  17المؤرخ في 48-96المرسوم التنفیذ�   

. 1996، 5عدد  

  حیث قررت المادة 2 من المرسوم المذ�ور أن التغط�ة التأمین�ة تشمل هنا �ل من المستهلكین و المستعملین و الغیر من الآثار المال�ة للمسؤول�ة 
7

     .المدن�ة

  " ��ون المنتج مسؤولا عن الضرر الناتج عن عیب  في منتوجه حتى و لو لم تر�طه �المتضرر علاقة تعاقد�ة ".
6  
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ع تسِّ وجود تطب�قات في القضاء الجزائر� تدعم الاستخدام المُ و ما یز�د تأكیداً لهذا التوجه، 

ر ح�م القسم المدني لمح�مة سطیف بخصوص قض�ة الكاشیر ، و نخص �الذ�لمفهوم المضرور

أفراد عائلة المتوفى و (، و الذ� منح هذه الصفة للمضرور الم�اشر و المضرور �الارتداد 2الفاسد

�صفة التقاضي لكل من مستشفى سطیف و قسنطینة، اعترفت بل أن ذات المح�مة ، )ذو� حقوقه

 .3الذ� لحقهما من تكالیف العلاج المقدمة للمضرور�ن جراء الافتقار�اعت�ارهما طرفین مدنیین 

  

.رـه للحما�ة تتواف� مع الطا�ع الجماعي للخطـاستحداث أوج :الثانيالفرع         
 

جوهر�ة هي  إش�ال�ةتعو�ض المضرور�ن في نظام المسؤول�ة المدن�ة، على  آل�ةلقد تمحورت 

و من ثم جبره من  - la mis en œuvre de sa responsabilité-مسؤول�ة المتسبب في الضرر إثارة" 

" طرف الشخص المسؤول، ف�انت ترتكز نمط�ة دعو� التعو�ض على علاقة ثنائ�ة طرفاها 

" ، بدلاً من ارتكازها على وجهة نظر " responsable-dommage créeالمسؤول و الضرر المستحدث 

  .�victime-préjudice subi "4ه  �المضرور و الضرر اللاح

لكفالة  �آل�ةللمسؤول�ة المدن�ة في السنوات الأخیرة،  الإصلاح�ةلكن منذ بروز الوظ�فة و 

الك�ان الاجتماعي في الالتزام �التعو�ض إلى  إسهامح� المضرور في التعو�ض، و خصوصاً مع 

لدعو� المسؤول�ة، مفهوم مستقل  الإجرائي، بدأ یتجلى من الجانب 5جانب الشخص المسؤول

�مر�ز  ف�هأص�ح �ستأثر و الذ� �صاحب ح� التعو�ض،  -un concept autonome-للمضرور

 .6قانوني متمیز على حساب العنصر الفاعل في المسؤول�ة المدن�ة و هو المسؤول
  

« S’est institué l’émergence d’une notion autonome de victime, à travers la 
mutation du droit de la responsabilité civile à un droit de la victime à être indemniser, 
et de constater que le sujet responsable s’efface devant la victime et la créance de 
l’indemnisation qui sont devenues l’objet de la responsabilité».    

 

                                                                                                                                    
2

دراسة مقارنة في القانون الجزائر� و المقارن، : إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتجشهیدة،  ادةق  

    .56.صجامعة تلمسان،  ،2011 ،8مجلة الدراسات القانون�ة، مخبر القانون الخاص، عدد 
3

قادة شهیدة، : ، غیر منشور، أنظر1999أكتو�ر  27، ح�م مدني صادر بتار�خ 99- 13نا�ات، مجلس قضاء سطیف، قض�ة رقم مح�مة الج  

  .218.، الساب� ذ�ره، صالمسؤول�ة المدن�ة للمنتج

.68.، صالمسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،     3  
4
  Françoise ALT-MAES, Le concept de victime en droit civil et pénal, Rev. Sc. Crim., 1994, p.39. 

.235.، ص121الساب� ذ�ره، رقم ، بین الخطأ و الضرر التعو�ض تقدیر  دسوقي، محمدبراه�م إ  
5
  

6 Françoise ALT-MAES, Le concept de victime…, p.41. 



93 
 

اقرار أوجه للحما�ة الاجرائ�ة  و هذا ما �فسر تر�یز جهود القضاء في السنوات الأخیرة، على

الكفیلة  ةالوسیلتتواف� و المستلزمات الحدیثة التي یتطلبها نظام المسؤول�ة المدن�ة، �حس�انها 

ف�انت الدواعي و المبررات  ،التعو�ضبتم�ین المضرور�ن من الوصول إلى حقهم في 

المبررات التي حفزت ، هي ذاتها 1جدیدة للتعو�ض آل�ات إقرارالسوسیولوج�ة التي أدت إلى 

جمع�ات و تجمعات للمطال�ة �حقوقهم في التعو�ض،  و  إطارضمائر الأشخاص للاشتراك في 

�ة فحسب، بل امتد مداها و دذلك لأن الأضرار الحدیثة لم تقتصر على المساس �حقوقهم الفر 

 -intérêt collectif-و المصالح المشتر�ة - intérêt général-أص�حت تطال انتهاك المصالح العامة

أو فرد�ة  )I(مصالح مشتر�ة  متجمعهفظهرت للوجود دعاو� ی�ادر بها أشخاص لهذه الفئات، 

  .للمطال�ة �حقهم في التعو�ض )II(عة جمَّ مُ 

  

I– ن ـة للمضرور�ـة المشتر�ـة �المصلحـاو� المرت�طـالدع:  

           Actions portants sur l’intérêt collectif des victimes 
 

منها ما �سمى �الدعو� المدن�ة التي ت�اشرها الجمع�ات دفاعاً عن المصالح المشتر�ة 

المساس  افات الضارة التي من شأنهر و �ذا دعاو� وقف التص من المضرور�ن، مجموعةل

 .�مصالحهم المشتر�ة

 
 
 
 

  

 :ات ـعیـمـا الجـرهـاشـي تبـة التـیـدنـو� المـالدع)  1( 

  

لمقارنة بإم�ان�ة م�اشرة الدعو� المدن�ة من طرف جمع�ة أو تجمع، ا تعترف أغلب التشر�عات

، و ذلك على غرار التشر�ع 2للمطال�ة بتعو�ض الضرر اللاح� �المصلحة المشتر�ة للمضرور�ن

                                           
2
من المسؤول�ة أو التأمین الم�اشر و حتى الضمان الاجتماعي، أ� الآل�ات الجماع�ة للتعو�ض سواء الم�اشرة منها أو غیر الم�اشرة �التأمین  

    ." إسهام الآل�ات الجماع�ة للتعو�ض في تغط�ة عنصر الخطر "  أنظر الفصل التمهید� من هذه المذ�رة
1

ن خلاله تعو�ض و التي قبلت م 1913أفر�ل  5حیث ظهرت هذه الص�غة أولاً في فرنسا �مقتضى قرار مح�مة النقض الفرنس�ة صادر في   

 1920و قنن هذا الح� في تشر�ع العمل الفرنسي في سنة ،  groupement professionnel الضرر الماس �المصلحة المشتر�ة لتجمع مهني

  :أنظر عن هذا لعمال، في المطال�ة �ح� تعو�ض الضرر اللاح� �المصالح المشتر�ة ل syndicat professionnelح� النقا�ة العمال�ة  بإدماج

Camille DREVEAU, Réflexions sur le préjudice collectif, RTD.Civ, 2011, p.249.                                                     
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قانوناً في م�اشرة  المعتمدة�ح� الجمع�ات  311- 90الجزائر� و الذ� قضى في القانون رقم 

  .2المشتر�ة لأعضائها الدعو� المدن�ة للمطال�ة �الحقوق 

المقدمة قانوناً �الحقوق المعترف بها الجمع�ات و یتمحور موضوع هذه الدعو� �مطال�ة 

الأضرار الم�اشرة أو غیر الم�اشرة الماسة �مصالحهم جراء  )الأطراف المدنیین ( للمضرور�ن 

ار تسو�� منتوج ، على غر - acte à large diffusion-واسع المد�الجماع�ة، نتیجة لاقتراف تصرف 

  .3معیب على المد� الواسع أو الق�ام �عمل�ة إشهار �اذب

 intérêt-عن المصالح العامة - intérêts collectifs-و تجدر هنا تفرقة المصالح المشتر�ة

général - ما تختلف من �الن�ا�ة عن المجتمع، ، و التي تستأثر الن�ا�ة العامة �الح� في حمایتها�

، و intérêts communs ou intérêts individuels groupés -4-المصالح الفرد�ةجهة أخر� عن مجموع 

   .5هي بهذه الطب�عة تتوسطها

المستهلكین المنشأة  حما�ة جمع�ات، بتم�ین 6الملغى 02-89هذا و قد تكفل القانون رقم 

لكین، المصالح المشتر�ة للمستهاء المساس بإحد� ر جمختصة قانوناً برفع دعو� أمام أ� مح�مة 

الخاص  10-03التعو�ض عن الضرر المعنو� الذ� لح� بها، و �ذلك فعل القانون رقم  �غرض

ممارسة الجمع�ات المعتمدة قانونا للحقوق المعترف بها للطرف  بإم�ان�ةفقضى  ،�7حما�ة البیئة

 المدني، و المطال�ة بتعو�ض الضرر الم�اشر أو غیر الم�اشر اللاح� �المصالح المشتر�ة التي

    .تهدف إلى الدفاع عنها

و لكن ما �عاب على هذه الدعو�، أنها تتقید �المطال�ة �التعو�ض أمام المح�مة المدن�ة دون 

- action civile stricto sensu-الجزائ�ة
ت فرصة حصول الضحا�ا على تعو�ض أسرع فوِّ و هذا ما �ُ ، 8

  .9أسرع و أنجع أمام القضاء الجزائي

 

                                           
.1990- 35ر عدد.، الخاص �الجمع�ات، ج1990د�سمبر  4المؤرخ في  31-90القانون رقم   

1  

 .220.� ذ�ره، ص، السابالمسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   
2  

3 Jean CALAIS –AULOY et Franck STEINMETZ, Droit de la consommation, 5ème éd., Dalloz, 2000, n°556, 
p.574. 

.هذا النوع من الحقوق  علىالتمثیل المشترك و التي تنصب  � و التي س�أتي الكلام عنها في دعاو   
4  

 .221.لساب� ذ�ره، ص، االمسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   
5  
7

، الملغى �مقتضى 2-12و �مقتضى مادته  1989-6عدد . ر.، ج1989فبرایر  7الصادر في و الخاص �القواعد العامة لحما�ة المستهلك،   

   .الإم�ان�ة، مع العلم �أن هذا الأخیر لم ینص على هذه 2009-15ر عدد .، ج2009فبرایر  25الصادر في  03- 09قانون 

.37، و الخاص �حما�ة البیئة في إطار التنم�ة المستدامة، و �مقتضى مادته 2003-43ر عدد .، ج2003جو�ل�ة  19خ في ر مؤ ال  
7
  

1
 ,Jean CALAIS-AULOY et Franck STEINMETZ, Droit de la consommation: هذا الاصطلاح مرجع  عنأنظر   

précité, n°556-p.574.                                                                                                                                       

 .222.، الساب� ذ�ره، صالمسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   
9  
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   :�المصالح المشتر�ة للمضرور�ن لماسةا التصرفات وقفو� ـادع) 2(
des victimes collectives Actions en cessation des agissements portant à l’intérêt   

  

من قانون الاستهلاك الفرنسي، على إم�ان�ة رفع الدعو� من  2-421حیث نصت المادة 

شأنها المساس �المصالح قبل الجمع�ة المستهلكین و ذلك للمطال�ة بوقف التصرفات التي من 

  .1المشتر�ة للمستهلكین، �المطال�ة �سحب منتوج من السوق غیر مطاب� للمواصفات القانون�ة

فعال�ة هذه الدعو� من الناح�ة العمل�ة، و اعتبروا أن  2و ساند جانب �بیر من الفقه الفرنسي

تهدف في  على اعت�ار أنهاهذه الص�غة من الدعاو� تتعد� الوظ�فة التقلید�ة للمسؤول�ة المدن�ة، 

،  فهي بذلك آل�ة فعالة تقي من - dommage future-المقام الأول إلى تفاد� وقوع الضرر المستقبلي

  .الأفعال الضارة الماسة �المصالح المشتر�ة للمستهلكین

Catherine THIBIERGEالأستاذة  أقرت�ما 
�الوظ�فة  الدعاو� هذا النوع من  �ارت�ا� 3

لأنها لا تتطلب وقوع الضرر للمسؤول�ة المدن�ة،  - fonction préventive souhaitable-ولةالمأمالوقائ�ة 

-للوقا�ة من الأضرار الجس�مة - fonction anticipative-وهي مُوجهة بذلك نحو وظ�فة حدیثة است�اق�ة

dommages graves - و غیر قابلة التعو�ض-irréversibles- ،على التهدید�الأحر� تؤسس  لأنها-

menace - على وقوع الضرر اأكثر من ارتكازه-préjudice-. 

 
« Une orientation temporelle de la responsabilité, dans sa fonction, une 

responsabilité préventive, d'anticipation, tournée vers le future permettant la création 
d'une action préventive des risques détachée de la notion de préjudice et fondée sur la 
menace ». 

 

و إن أهم ما استحدثته هذه الدعاو� هو نشوء مفهوم حدیث للمضرور �متاز بخاصیتین هذا، 

 détaché du dommageو الاستقلال�ة عن عنصر الضرر  concept abstraitالتجر�د " جوهرتین هما 

یجد نفسه مُعرضاً  -dommage éventuel-مى �المضرور المحتملو اللذان ساهما في نشوء ما �س، "

- situation de dépendance et de faiblesse-لخطر الوقوع في الضرر �سبب ت�عیته و حالة ضعفه
4.  

 

                                           
1 Jean CALAIS-AULOY et Franck STEINMETZ, Droit de la consommation, précité, n°556- pp.575-576.                                                                               
2 Jean CALAIS-AULOY et Franck STEINMETZ, ibidem.                                                                                
3  Catherine THIBIERGE, Libres propos sur l’évolution du droit de la responsabilité : vers un élargissement 
de la fonction de la responsabilité civile ?, RTD.Civ, 1999, p.567 et 583. 
4
  Françoise ALT-MAES, Le concept de victime en droit civil et pénal, Rev. Sc. Crim., 1994, pp.45-46 
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« Une victime potentielle qui n’a pas encore subi de dommage mais qui à raison 
de son état, de faiblesse ou d’une situation de dépendance particulière, risque de se 
trouver exposé au risque ».   

 

II – مضرور�ـندة ـعـة لفردیح الـلاالدعـاو� المرت�طـة �المص:  

Actions portants sur l’intérêt individuel de plusieurs victimes  
 

التمثیل المشترك التي ت�ادر  دعو�  هما ،عن ص�غتین لهذه الدعاو�  حیث یجدر الكلام هنا

الجمع�ات للمطال�ة بتعو�ض مجموع الأضرار الماسة �المصالح الفرد�ة للأشخاص، �الإضافة  بها

في  - class action-ب الفوج المعروفةو التي تقترب من دعاو�  جمع�اتللالدعو� الجماع�ة إلى 

  .الأنظمة الأنجلوأمر���ة

  

 Actions en représentation :ركـتـمشـل الـثیـتمـالاو� ـدعـ) 1(                

conjointe                                                                                         

  

أنها لا تمثل ص�غة م�ررة للدعاو� السا�قة التي ت�ادر بها �صدد هذه الدعو�،  الإشارةتجدر 

، و لا لنموذج دعو� وقف - l’intérêt collectif-لح المشتر�ة للمضرور�نالجمع�ات للدفاع عن المصا

   .1التصرفات التي من شأنها الإضرار بذات المصلحة المشتر�ة للضحا�ا

تهدف دعو� التمثیل المشترك التي ترفعها الجمع�ات و على النق�ض من ذلك،  إنما

طراف المدنیین،  و التي تسبب في المعتمدة، إلى المطال�ة بتعو�ض مجموع المصالح الفرد�ة للأ

و من ثم فان موضوعها یتمحور حول الدفاع عن  ،- origine commune-وقوعها مصدر مشترك

 - intérêts individuels groupés -مجموع مصالح فرد�ة مجمعة
2
.  

و سمیت بدعاو� التمثیل المشترك، نظراً لاشتراكها في المصدر إذْ یُتطلب فیها أن تكون 

مرت�طة بذات الفعل  ،و الماسة �المصالح الفرد�ة للمضرور�نمحل دعو� التعو�ض الأضرار 

حصول الجمع�ة  ُ�شتر� في هذا النوع من الدعاو�  فانه لذلك، - le même fait dommageable-الضار

�ما تحت طائلة عدم قبول الدعو�، من الأطراف المدنیین،  أو أكثر) تفو�ضین(على تو�یلین 

-représentative-     قانوناً للاعتراف لها �الصفة التمثیل�ة ةمعتمدن تكون الجمع�ة یتطلب القانون أ

.    

                                           
 .223.، الساب� ذ�ره، صلمسؤول�ة المدن�ة للمنتجاقادة شهیدة،   

1
  

2  Jean CALAIS-AULOY et Franck STEINMETZ, Droit de la consommation, précité, n°560-p.586.                                                                               
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و من جهته، اعترف المشرع الجزائر� بإم�ان�ة ممارسة دعو� التمثیل المشترك من طرف 

الجمع�ات المعتمدة قانوناً لحما�ة البیئة و تحسین الإطار المع�شي،  و ذلك من أجل طلب 

، جراء ما تعرض له مجموع من أشخاص )مدن�ة أو جزائ�ة(أ� جهة قضائ�ة التعو�ض أمام 

و ذلك �شر� طب�عیون من أضرار فرد�ة تسبب فیها فعل شخص واحد و تعود إلى مصدر مشترك، 

  .1حصول هذه الجمع�ة على تفو�ض شخصین معنیین أو أكثر

 بإعطاء، آنفامذ�ور الخاص �حما�ة المستهلك و قمع الغش ال 03-�09ما تكفل القانون رقم 

�المنفعة العموم�ة، ح� التأسس �طرف مدني جراء ما  اجمع�ات حما�ة المستهلكین المعترف له

ار فرد�ة تسبب فیها نفس المتدخل و �انت ذات یتعرض له مستهلك أو عدة مستهلكین من أضر 

  .�2غرض المطال�ة �التعو�ضأصل مشترك، 

منه بثبوت الصفة للجمع�ات  إقرارالجزائر�، و تعد هذه الخطوات التي قام بها المشرع 

ع المصالح و ، للدفاع عن مجمالمؤهلة قانوناً، للمطال�ة أمام الجهات القضائ�ة المدن�ة و الجزائ�ة

 الإطارالأشخاص المتضرر�ن من فعل الوقائع المضرة �البیئة و �ذلك الفرد�ة للمستهلكین و 

  .المع�شي

نقص ، الإجرائ�ةعو� التمثیل المشترك من الناح�ة �عاب على تقن�ة د ما و مع ذلك فان

، �ونها مشروطة -dommages diffus-فعالیتها �صدد الأضرار المنتشرة و غیر واضحة المد�

إلى تردد المضرور�ن  �الإضافة�التشخ�ص المسب� للضحا�ا من أجل الحصول على تو��لاتهم، 

الطا�ع المصیر� لهذه و ذلك �النظر إلى   للمطال�ة �حقوقهم،التمثیل�ة على منح الجمع�ة الصفة 

  .�3 حال خسارة الجمع�ة للدعو  يتسد سبل المرافعة في وجه المضرور ف الدعاو� و التي

 إدماجو لعل هذه المخاوف، هي التي دفعت مجموعة من ال�احثین في فرنسا �اقتراح مشار�ع 

لاك، و ذلك في سبیل مواجهة في مجال الاسته - actions de groupe-ما �عرف �الدعاو� الجماع�ة

لت في دعو� التمثیل المشترك،  زمواقع العج  1983المشروع المقترح في سنة نذ�ر منها التي سُجِّ

إلى المشروع المقدم  �الإضافة، 4"لجنة خاصة �قواعد حل النزاعات في میدان الاستهلاك " من قبل 

 Jeanو التي یترأسها الأستاذ  "فرنسا لجنة مراجعة قانون الاستهلاك في " �م�ادرة من  1985ستة 

CALAIS-AULOY 
5
. 

                                           
.ذ�ور سالفاً مو ال 10-03حما�ة البیئة رقم من قانون  38و ذلك حسب مقتض�ات المادة   

1  

.الخاص �حما�ة المستهلك و قمع الغش 03-09من القانون رقم  23و ذلك حسب المادة   
2  

3
  Jean CALAIS-AULOY, Les Délits à grande échelle …, art. Précité, p.384 

4 «  La Commission sur le règlement des litiges de consommation ». 
5  « La Commission de refonte du droit de la consommation », voir : Louis BORÉ, L’action en représentation 
conjointe : class action française ou action mort née ?, D, 1995, chron. p.267. 
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           Actions collective ou de groupe :ةـیـاعـمـالجاو� ـدعـال) 2(                 

                                                                                                   

  

-class action-�غة الدعاو� المعروفة بدعاو� الفوجلقد أثار انتشار ص
بدا�ة في الولا�ات ، 1

، نقاشات حادة في فرنسا و في معظم الدول 2المتحدة الأمر���ة و امتدادها إلى دول أخر� 

لي الأورو��ة ، فتم اقتراح ما �سمى �الدعاو� الجماع�ة في القانون الفرنسي و التي تشتمل على تو�

حصول على حاجة لل، رفع دعو� ن�ا�ة عن الأطراف المتضرر�ن و دون 3سمهاإالجمع�ة و ب

ل�س " و التي تفید �أنه      السائدة في مجال المرافعات عن القاعدة الإجرائ�ة تو��لاتهم، خروجاً 

  .4تعو�ضهمو ذلك �غرض ، " nul ne plaide par procureurلأحد أن ینوب عن غیره في الترافع 

حیث �ادرت مؤخراً لجنة على مشروع لا زال قید المناقشة في فرنسا، هذا المع العلم أن 

في عدد من  الدعاو� ، بدراسة مقارنة حول هذه 2009في أكتو�ر  -Le Sénat- مستو� مجلس الشیوخ

 �ضم، و انتهت مؤخراً بنشر تقر�ر إعلامي اقتراحات تشر�ع�ة �استن�االتشر�عات الأورو��ة قصد 

، 5و� في النظام الفرنسياتطبی� هذا النوع من الدعحول  -اقتراح 27- مجموعا من الاقتراحات

  : أهمها

الناجمة عن  - litiges contractuels-قصر ممارسة هذه الدعو� �مناس�ة النزاعات التعاقد�ة -

 ).1الاقتراح رقم( مخالفة أح�ام قوانین المنافسة و الصرف و البورصة

 -dommages matériels-الماد�ة  الأضرار في مجال التعو�ض عنصر هذه الدعو� ح -

 ).2الاقتراح رقم (دون الأضرار الجسد�ة 

الاقتراح (فق�  - compétence judiciaire-م�اشرة هذه الدعو� على مستو� القضاء العاد� -

   ).4رقم 

                                           
 .225.، الساب� ذ�ره، صالمسؤول�ة المدن�ة للمنتجیدة، قادة شه: الترجمة مقترحة من طرف الأستاذ محمد بودالي، مقت�س عن   

1
  

5
أنظر الكند�ة،  Québecو �یب�ك  Ontarioم إلى البراز�ل و مؤخراً إلى ولایتي أونتار�و ث أ انتقلت هذه الص�غة إلى أسترال�ا.م.ف�عد تجلیها في و  

    .Louis BORÉ, Ibidem  : عن هذا
6

 Jean CALAIS-AULOY, Les délits à: أنظردعو� الجماع�ة الفرنس�ة و دعو� الفوج الأمر���ة، لك اختلاف جوهر� بین ص�غة الذو   

grande échelle…, art. Préc., p.384.   

 .223.، الساب� ذ�ره، صالمسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   
4  
1

دول أورو��ة  6لت الدراسة المقارنة على تشر�عات و حم Richard YUNGو  Laurent BETEILLEاللجنة �ل من الأستاذین  ترأسحیث   

  : أنظر هذا الموقع الإعلاميللاضطلاع على مضمون هذا التقر�ر هولندا، هي انجلترا، �لاد الغال، ألمان�ا، ا�طال�ا، السو�د و 

http://www.senat.fr/rap/r09-499/r09-4991.pdf 
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و  هفإنفي التشر�ع الجزائر�، هذه الص�غة من الدعاو� لمحتمل ظهور  إم�ان�ةمد� أما عن 

هذا  س��ون إدراك ف الحس الجمعو� و ندرة تأسس جمع�ات المستهلكین، ضععنصرا تواجد أمام 

 03- 09من قانون  23اعتبر �أن المادة  1من الفقه بجان فیر� ، و مع ذلك صعب المنال الهدف

  .أسست ل�عض م�اد� الدعاو� الجماع�ة في التشر�ع الجزائر� و المذ�ورة سالفاً، 

 

  

ةـاء من المسؤولیـاق الإعفـ� نطـتضیی: الثانيالمطلب   :  
La limitation du champ d’application des exonérations de la responsabilité 

 

 آخرالضرر �شخص  إلحاقمن الثابت فقهاً و قضاءً، أنه إذا ثبت نصیب الشخص في 

المدن�ة ی�قي دائماً بید الشخص المساءلة ، إلاّ أن جوهر نظام ترتبت مسؤولیته و ألزم �التعو�ض

  .2لمسؤول إم�ان�ة درأ المسؤول�ة عن نفسه، �لما أثبت أن الضرر قد نشأ عن سبب لا ید له ف�ها
    

تشتمل على طا�ع الخطورة و  او التي رأ� أنهة مجالات، إلاّ أن المشرع تدخل في عد

فاعتبر أن جوهر نظام المسؤول�ة و الذ� ی�قى بید التهدید على سلامة الأشخاص و الأموال، 

، لا یتطاب� من المسؤول�ة �ادعاء السبب الأجنبي الإفلات إم�ان�ة، الخطرةه النشاطات أر�اب هذ

من  الإعفاء نطاق، فحاول تضیی� المستحدث في المجال المهنيداعي تغط�ة الخطر مع 

، )الفرع الأول(النشاطات المهن�ة هذه لمخاطر المتأت�ة من اتغط�ة  تعز�زمسؤول�اتهم و �التواز� 

على الك�ان تحقی� توز�ع عادل لعبء هذه المخاطر التشر�عات حاولت ذلك  ابللكن و في مق

على  الإ�قاءمن خلال و عدم وضع الطرف المهني ضح�ة التطور التكنولوجي، الاجتماعي، 

   .)الفرع الثاني( من المسؤول�ة الإعفاءمرحلة لتقدیر سلوك المهني خلال �عض العناصر الذات�ة 

  

  

  :الإعفـاء لوسائـص ـتقلیب رـالمخاط ةـتغطی زتعز�ـ :الأول الفرع
La consolidation de couverture du risques par une réduction des moyens d’exonération 

    

ه قواعد المسؤول�ة المدن�ة، من خلال محاولات التخفیف من تف�الرغم من التطور الذ� شهد

أنه لم تكفي وحدها هذه  إلاّ للخطر في المجتمع،  مسؤول�ة الأطراف المهن�ة المستحدثة إثارةشرو� 

                                           
2

    .61.ص ، االساب� ذ�ره ،...إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني شهیدة،  ادةق  

.من القانون المدني الجزائر�  138و  127و هذا ما �ستقرأ أ�ضاً من أح�ام المادتین   
2  
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لتقر�ر حما�ة للمضرور�ن، �النظر إلى الطا�ع الفرد� للمسؤول�ة المدن�ة و الذ� �ستلزم لا  الخطوات

 effet-محال تبر�ر التعو�ض المستح�، ف�ان المسؤول بتبر�ره للسبب الأجنبي و �قوته الاعفائ�ة

exonératoire - هور ظة على حساب المضرور صاحب التعو�ض، إلاّ أنه مع یتخلص من المسؤول�

التأمین �دعم للشخص المسؤول، أص�ح من غیر المقبول التضح�ة �ح� المضرور في التعو�ض، 

  .1خصوصاً في مجال تعو�ض الأضرار الجسمان�ة

� یجوز لها ط�قاً للقواعد ذو ال، المهنیینو ذات الأمر ینطب� على میدان مسؤول�ة الأطراف 

سبب لا ید عن أن الضرر قد نشأ  بإث�ات ممن مسؤولیته واتخلصیلعامة للمسؤول�ة المدن�ة، أن ا

في الأحوال ، أو 4خطإ الغیرلمن المضرور أو  خطإٍ لأو  3أو قوة قاهرة مفاجئحادث � 2ف�هلهم 

 fait de-سبب لم ��ن من المم�ن توقعه مثل عمل الضح�ة�ان لالضرر  حدوث أن التي یثبت فیها

la victime- أو عمل الغیر-fait d’un tiers - 5أو حالة طارئة أو قوة قاهرة.  

ومن هذا یتبین أن المشرع و على ع�س نظیره الفرنسي، عمد إلى التنص�ص التشر�عي 

الصر�ح على الوسائل التي بید المسؤول المتسبب في الضرر للتحرر من مسؤولیته، في الوقت 

من نص المادة  تظل س�وت المشرع، إلى استن�ا� ذات الحالا القضاء الفرنسي، في هالذ� لجأ ف�

من القانون المدني الفرنسي، فأقر أنه لا �م�ن التحرر من المسؤول�ة أو دفعها إلاّ بإث�ات  1384

  .6القوة القاهرة أو خطإ المضرور أو خطإ الغیر

                                           
1

، 2004، 1مجلة الدراسات القانون�ة، مخبر القانون الخاص، عدد ، التأمین على تطور المسؤول�ة عن الأش�اء غیر الح�ةیوسف فت�حة،   

         .31.صجامعة تلمسان، 
2

عنها القانون الجزائر� مثل القانون  استن��و ذلك خلافاً للنصوص العر��ة الأخر� التي "أجنبي " و الملاح� أن نص المادة سقطت منه ع�ارة   

   .330.، ص2007، دار هومه، الجزائر، المسؤول�ة المدن�ة للأط�اء في ضوء القانون الجزائر� ا�س، ر  محمد: ر� أو المصر�، أنظر عن هذاو الس
3

، للدلالة على معنى واحد، ذهب آخرون نحو إلى إقرار "القوة القاهرة و الحادث المفاجئ " فبینما اعتاد أغلب الفقه و القضاء إعمال مصطلح   

على أساس أن الحادث الفجائي �شتمل على  Jean RADOUANTو �ذا الأستاذ  JOSSERANDو  SALLEILES منهم الفق�ه تفرقة بینهما

خطأ العامل، أو عیب في الشيء ( �النس�ة لفعل المدین أو نشاطه "  obstacle interne et imprévisibleعائ� أو مانع داخلي و غیر متوقع 

و الخارجي  الدفع قابلدفعه أو مقاومته، أ� الحادث غیر المتوقع و غیر مم�ن غیر الجي ، بینما القوة القاهرة هي الحادث الخار )أو حر�� في مبنى 

"  imprévisibilitéعدم إم�ان التوقع " و "  irrésistibilitéعدم إم�ان الدفع : " عن المدین و من ذلك فهو �شتمل على خاص�ات ثلاث هما

 Jean-Pierre: ،   أنظر في هذا" impossibilitéمستح�لاً  أمراً  الالتزام یجعل من تنفیذالذل و "   extérioritéالخارج�ة " �الإضافة إلى عنصر 

SCARANO, Dictionnaire des obligations, éd. Ellipses, 1999, p.3.              
1

مسؤول�ة عن الفعل الشخصي قانون مدني جزائر� على اعت�ار أنه تخص ال 127في المادة " خطأ المضرور و خطأ الغیر" فورد ذ�ر ع�ارة   

. مسؤول�ة ذات�ة و خطئ�ة�اعت�ارها     
2 

لأنها تخص المسؤول�ة عن فعل الأش�اء و  "fait de la victime ou d’un tiersعمل المضرور أو عمل الغیر " بینما تم تفضیل مصطلح  

، الساب� ...المسؤول�ة المدن�ة للأط�اءرا�س،  محمد :، أنظر"یئ�ة المسؤول�ة الش" التي تقترب إلى المسؤول�ة الموضوع�ة أو �ما �طل� علیها ال�عض 

 .326.ذ�ره، ص
6

  .314.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للأط�اءرا�س،  محمد  
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 أنها فیها ترأ لتيو ا ،معظم التشر�عات المعاصرة في میدان الحوادث المهن�ة تتدخل هإلاّ أن

فرصة الإفلات لمسؤول ا ی�قي بید، و الذ� الذاتي المسؤول�ة المدن�ة نظامتتطاب� مع جوهر  لم تعد

من المسؤول�ة، ومن ثم التضح�ة �ح� المضرور في استحقاق التعو�ض، و ذلك بإلقاء عبء 

و التقلیل من من خلال تضیی� أوجه الدفوع   االتعو�ض على أر�اب النشاطات المهن�ة، لاس�م

  .مداها الاعفائي

و ذلك على صورة تدخل المشرع الجزائر�، في میدان القواعد العامة التي لها صلة �أطراف 

منها المسؤول�ة عن فعل الأش�اء و التي أص�حت �فعل توفر التغط�ة التأمین�ة في مهن�ة معینة، 

تي تأبى إلاّ أن توفر حما�ة جانب حارس الشيء، لا تتطاب� مع قواعد العدالة الاجتماع�ة و ال

  .1فألقى ت�عة القوة القاهرة على المتسبب في الضرر تحق�قاً لهذا الغرض�اف�ة للمضرور�ن، 

و التي  ،2میدان المسؤول�ة المدن�ة عن حوادث الطائراتو نذ�ر من بین هذه التدخلات، 

و المستحدث للخطر،  أص�حت ملامحها تقترب من المسؤول�ة الموضوع�ة الملقاة على عات� الناقل

ذلك �النظر إلى الوسائل المتاحة لهذا المهني لدفع المسؤول�ة عن نفسه، و التي لا تتعد� اثنتین 

  :هما 3التأمینمن قانون  160حسب المادة 

 .صادر من المضرور نفسهالخطأ الحالة  -

 .مسلحالنزاع الحالة الاست�لاء على الطائرة من طرف الدولة أو حالة  -

، بخصوص التطور المشهود للمسؤول�ة التقصیر�ة عن فعل ملاحظتهر �م�ن و ذات الأم

تنفصل تدر�ج�اً عن مفهومها  أخدت، و التي -responsabilité délictuelle du fait d’autrui-الغیر

-              ، المبني على را�طة قائمة بین فردین هما المتبوع-individualiste-التقلید� و الفرد�

commettant- و التا�ع-préposé -و المتمثلة في خاص�ة الت�ع�ة و الخضوع ،-préposition ou 

subordination-4ر و متطل�اتهصاع، فأص�ح هذا المفهوم لا ینض�� مع مجتمعنا الم.  

                                           
4

     .39.ص، ذ�رها الساب�، ...التأمین على تطور المسؤول�ة عن الأش�اءیوسف فت�حة،   
5

، 1998-48عدد . ر.و المتضمن القواعد العامة للطیران المدني، ج 1998 -06-27لمؤرخ في ا 06- 98و التي �ح�مها القانون رقم   

    .29-3.ص.ص
1

إذا �ان هذا الضرر نتیجة م�اشرة لنزاع : الملتزم غیر ملزم �التعو�ض"...:  المذ�ور آنفاً  07-95من قانون التأمین رقم  160المادة  جاء فيف  

حُرم ذلك المستغل من استعمال الطائرة �فعل السلطة العامة، أو في الحالة التي یبرهن فیها أن الخسارة ناتجة عن مسلح أو اضطرا�ات مدن�ة أو إذا 

خطأ سب�ه الشخص الذ� تعرض للخسارة أو مندو�وه،  و إذا �ان الخطأ المذ�ور جزءاً فق� من سبب الخسارة یُخفض التعو�ض �قدر مساهمة 

  ).لة الإعفاء الجزئيو هذه هي حا( الخطأ في الخسارة 
4  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil (sous direct. J.GHESTIN), les conditions de la 
responsabilité, 2è éd., L.G.D.J, 1998, n°812, p.905. 
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عبء المخاطر  لإلقاءإدراك هذا النوع من المسؤول�ة �وسیلة لأنه أص�ح من الواضح الیوم، 

ومن ثم  ،"المتبوع " وهو ألا و الذ� یجني منه الأر�اح  بنشاطهعلى الطرف المستحدث للخطر 

 الفرد� لمسؤول�ة هاتبتعد عن تأصیل بدأت، 1المدني الفرنسي ن من القانو  5فقرة  1384فان المادة 

 تعترف �مر�ز المتبوعأص�حت و  �،فرد�جزاء عن تصرفه ال -conception individualiste-المتبوع

 entité-اقتصاد�ة ةی�ادر بها المتضررون، و ذلك �صفته ممثلاً لوحد �طرف ضامن للدعاو� التي

économique -  الآل�ةلا یتعد� فیها التا�ع مر�ز-un simple mécanisme - عنصر ل، و �فتقد فیها

   .2الإدراك المستنیر و الحر

" مى �س اأص�حت مسألة إثارة مسؤول�ة المتبوع ترتكز على مفهوم جدید لموانطلاقاً من ذلك، 

-    ل الت�عةم، �ش�ل من أش�ال نظر�ة تح" �responsabilité d’entrepriseمسؤول�ة المؤسسة 

risque-profit - ،فأص�ح من ، على اعت�ار أن نشا� المؤسسة �عود �النفع على الطرف المتبوع

- équité sociale-لمبدأ العدالة الاجتماع�ة إحقاقاً نشاطه  عواقبالعدل تحمیله 
3.  

لهذا المبدأ، أص�ح نظام مساءلة المتبوع �قتضي است�عاد نصیب التا�ع من  و امتثالاً 

حده و تضیی� فرص و  هذا الأخیر، لمؤاخذة 4مسؤول�ة المتبوع، �لما توافرت شرو� المسؤول�ة

، ستش�ل هالتأمین من المسؤول�ة في جان� آل�ةمن المسؤول�ة، خاصة إذا ما أدر�نا أن توفر  إفلاته

  .5، و تعف�ه من تحمل عبء التعو�ض �مفرده-support de solvabilité-لمال�ةدعماً لملاءته ا

و الملاح� في هذا الس�اق، أن المشرع الجزائر� و �عد تعدیله لأح�ام القانون المدني 

�مسؤولیته �لما حدث الضرر حال تأد�ة  أقر، فانه وسع من نطاق مساءلة المتبوع و 6مؤخراً 

                                           
.من القانون المدني الجزائر�  136تقابلها في التشر�ع الجزائر� المادة   

1  
4

غرفتها التجار�ة عن الصادر  Parfums Rochasو عُرف هذا التوجه الجدید لبناء مسؤول�ة المتبوع �عد قرار مح�مة النقض الفرنس�ة في قض�ة   

 société Valièresطالما �انت تصرفات التا�عین لشر�ة " و الذ� أكدت ف�ه خلافاً للتوجه التقلید� للغرف المدن�ة �أنه ، 1993أكتو�ر  12في 

 fauteي حدود المهمة التي اسندت لهم و في غ�اب أ� دلیل یُثبت تجاوزهم لهذه الحدود الوظ�ف�ة، فانه و في ظل عدم وجود أ� خطإ شخصي ف

personnelle  الاستعمال غیر المشروع للعلامة التجار�ة التي  المتمثلة فيمنهم في احداث الضرر الناتج عن أعمال المنافسة غیر المشروعة و

 ,Cass.Com, 12 oct. 1993: أنظر عن هذا، مما ��في لاست�عاد مسؤول�ة التا�عین و مساءلة المتبوع وحده،  Parfums Rochasا شر�ة تملكه

Rochas/Duchesne, D, 1994, p.124, note G.VINEY, voir:      Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de 
droit civil…, n°812, p.905.                                                                                                 

3
  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité et réparation systématique, thèse 

Doctorat, Alger, 2005, p.88. 

"نون المدني الجزائر� من القا 136حیث تنص المادة   
4  
3

المال�ة التي تترتب على المسؤول�ة المدن�ة  الآثارالتأمین من المسؤول�ة المدن�ة �النس�ة للشر�ات و المؤسسات، لتغط�ة  إلزام�ةو ذلك یتف� مع   

ر .، ج1995جانفي  25المؤرخ في  07-95من قانون التأمین رقم  163المادة : للمؤسسة جراء الأضرار التي یلحقها الغیر التا�ع لها، أنظر

 بإلزام�ةو الخاص  ،1993- 76ر عدد .، ج1995د�سمبر  9المؤرخ في  413-95من المرسوم التنفیذ�  3إلى المادة  �الإضافة، 1995-13عدد

   .تأمین الشر�ات و المؤسسات التا�عة للقطاعات الاقتصاد�ة المدن�ة من مسؤولیتها المدن�ة

.2005-44ر عدد .، ج2005جوان  20مؤرخ في ال 10-�05مقتضى قانون   
6  
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من القانون المدني، �ما قید من فرص  136بتها حسب نص المادة وظ�فته أو �سببها أو �مناس

�أنه لا یجوز للمتبوع ممارسة دعو� من نفس القانون  137أقر في المادة ف ،من المساءلة إفلاته

  .حالة صدور خطإ جس�م من قبل هذا الأخیرالرجوع ضد التا�ع ف�ما عاد 

 لإشراك -gravité de la faute-الخطأو من هذا یتبین أن المشرع اعتمد على مع�ار جسامة  

الخطأ الشخصي الخارج " التا�ع في المسؤول�ة، خلافاً للقضاء الفرنسي و الذ� �عتد على مع�ار 

  .1الإدار� القضاء توجه تماش�ا مع " la faute personnelle détachable aux fonctionsعن الوظ�فة 

ة المتبوع، و الذ� أص�ح ینبني على و بهذا الش�ل تجلى الطا�ع الموضوعي لنظام مساءل

 intervention- علاقة م�اشرة تر�� المتبوع �المضرور، و الناتجة عن مجرد التدخل الماد� المحض

purement matérielle -  ،الطرف " فاقترب في هذا الإطار المتبوع من مر�ز الصادر من التا�ع

أكثر من "  garant du droit de la victime à réparationالضامن لح� المضرور في التعو�ض 

  .2اعت�اره ضامناً لتصرفات تا�عه

هذا، و ما یز�د تعز�زاً لح� المضرور في الحصول على تعو�ض من مُؤمِن الطرف المتبوع 

و التي تؤ�د على عدم  073- 95من قانون التأمین رقم  12ط�قاً للتشر�ع الجزائر�، ح�م المادة 

حالة القوة القاهرة، خطإ المضرور أو -ا في نظام المسؤول�ة المدن�ةجواز إعمال الدفوع المعترف به

في وجه المضرور قصد الإفلات من الالتزام �التعو�ض،  و في ذلك تثبیت لح� المضرور  - الغیر

  .4في التعو�ض

ب لدفع او من جهتها حاولت التشر�عات الأجنب�ة الوطن�ة منها و الدول�ة، تقر�ر أس�

ف المهن�ة تنطب� مع طا�عها الموضوعي، دون التر�یز على عناصر المسؤول�ة عن الأطرا

  .شخص�ة و ملا�سات ذات�ة مح�طة �أطراف المسؤول�ة

و ذلك على صورة وسائل الدفع المقررة في نظام مساءلة المنتجین عن فعل منتجاتهم 

�ع عادل تحقی� توز " تقعیدها على أساس  374-85المعی�ة، و التي حاول التوج�ه الأورو�ي رقم 

                                           
1
  Philippe LE TOURNEAU, Les principes de la responsabilité civile, 5ème éd., Dalloz, pp.118-119 ; Philippe 

LE TOURNEAU et Loïc CADIET, Droit de la Responsabilité, Dalloz, 1996, n°3544 et 3549, pp.736-738. 
6

 �ستق�م إلى حد �بیر و مقصد المسؤول�ة التقصیر�ة عن فعل الغیر،  و التي وُجدت في الأصل لمواجهة عنصر عدم الاقتدار الماليو هذا   

: أ� التا�ع، على اعت�ار أن ذمة المتبوع غال�اً ما تكون عامرة، أنظر insolvabilité de l’auteur du dommage للطرف المتسبب في الضرر

Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation…, thèse précitée, pp.87-88. 
1

، و المقصود بهذه الأخیرة حالة القوة القاهرة أو خطأ " - cas fortuits-یلتزم المؤمن بتعو�ض الأضرار و الخسائر الناتجة عن الحالات الطارئة"   

  : ، أنظرالمضرور

     .39.ص، سب� ذ�رها، ...التأمین على تطور المسؤول�ةیوسف فت�حة،   
4
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، �عیداً عن المعاییر الذات�ة " répartition juste des risques de productionلعبء المخاطر الإنتاج�ة 

 .1القائمة على تقدیر النم� السلو�ي المعتمد من المنتج

، أن المحاولة التي �ادر بها التوج�ه الأورو�ي و من �عده 2و الملاح� �شهادة �عض الفقه

، تتماشى فیها وسائل دفع المسؤول�ة إلى حد �بیر و نظام المساءلة 389-98قم القانون الفرنسي ر 

و ذلك �النظر الخاص �المنتجین و الذ� یُوصف �الموضوع�ة و التلقائ�ة تجاه الطرف المهني، 

لم یتسبب بنفسه في استحداث  تدل على أن المهني اث�ات وقائعإلى ارتكاز مجمل هذه الدفوع على 

  .الخطر بنشاطه

، عدة وسائل للدفع مقررة �مقتضى القانون هالاتجاو قد خص �الذ�ر الفقه المساند لهذا 

  :المدني الفرنسي، تأكیداً على المبنى الموضوعي لهذه الدفوع و ذلك على غرار

، أو حالة عدم وجود عیب في 3حالة دفع المسؤول�ة �حجة عدم طرح المنتوج للتداول *

، و التي ترتكز في 5المنتج للجزء المر�ب إعفاءإلى حالة  �الإضافة، 4للتداول هالمنتوج لحطة طرح

 .6واقعة عدم نشوء الخطر من المنتج نفسه و من نشاطه إث�اترأ� هذا الفقه على 

 �الإضافة إلى الحالة التي یتمسك فیها المنتج، �أن نشوء العیب في المنتوج لم ��ن إلاّ * 

 textes législatifs et réglementaires-الملزمة ةاللائح��ة و و خضوعه للقواعد التنظ�م لإذعانهنتیجة 

impératifs - ، طرةاالمخ حصولعدم  إث�اتفتلك الحالة ترتكز في الواقع على    -la prise du 

risque -  من جانب المنتج، و ثبوتها في جانب السلطات العامة وفقاً للنظر�ة المعول علیها في

  .fait du prince"7فعل الأمیر " ي القانون العام و المتمثلة ف

�ما ینطب� ذات التأس�س في نظر هذا الفقه على حالة دفع الحالة الفن�ة أو ما �سمى * 

، و التي �ستند فیها المنتج على واقعة عدم تم�نه في حالة المعرفة 8أ�ضاً �حالة مخاطر التطور

ف عن عیوب المنتوج أو تجنبها، الفن�ة و العلم�ة المتوفرة لحظة طرح المنتوج للتداول، الكش

                                           
1
  Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et Eric SAVAUX, Les obligations, Le fait juridique, 8ème éd. Armand 

Colin, n°304, p.282. 
4
  : ، أنظر�Eric SAVAUXالإضافة إلى الأستاذ  Jacques FLOURو  Jean Luc AUBERT ساتذةمن بینهم الأ 

  Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et Eric SAVAUX, Les obligations... n°304 et s. p.282. 

.من التوج�ه الأورو�ي 1- 7من القانون المدني الفرنسي تقابلها المادة  1فقرة  11-1386و ذلك حسب ما نصت عل�ه المادة     
3  

.من التوج�ه الأورو�ي 2-7من القانون المدني الفرنسي و المادة  2فقرة  11-1386حسب المادة   
4  

.من التوج�ه الأورو�ي 5- 7من القانون المدني الفرنسي و �ذا المادة  5فقرة  11- �1386مقتضى المادة   
5  

6 Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et Eric SAVAUX, Les obligations... n°305, p.284. 

J. FLOUR, J.L.AUBERT et E.SAVAUX, précité, n°307 ، 307.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجدة شهیدة، قا  
4
 

5
  :أنظر، »  state of the art«هي ترجمة للدفع المعروف في القانون الأمر��ي و الذ� �طل� عل�ه ع�ارة " دفع الحالة الفن�ة " و لعل تسم�ة   

Florence TARTANSON, Les risques de développement dans  la responsabilité des fabricants : étude                   
 comparative, Mémoire Maitrise, institue droit comparé, MC Gill, Montréal, 1990, p.18.                                         
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بین المضرور " توز�ع عادل لعبء المخاطر اللص�قة �الإنتاج " مقصد تحقی� متمس�ین في ذلك �

 .1ضح�ة التطور المشهودو عدم وضعه  المخاطرة �المنتج عدم منه یراد الذ� و المنتج، و 

لدفع الحالة الفن�ة،  - caractère objectif-خرون، تأكیداً على الطا�ع الموضوعيآاستند �ما 

التي و ع�ة المعول علیها لتقدیر حالة المعرفة الفن�ة و العلم�ة المتوفرة، و على الضا�طة الموض

الحالة الموضوع�ة الأكثر تطوراً للمعرفة الفن�ة و العلم�ة المتوفرة حال طرح المنتوج �"  تعتد فق� 

للمهني، بل حتى  -aptitudes personnelles-توقف عند المدر�ات الشخص�ةت، و لا "للتداول 

 .2الذ� ینتمي إل�ه المنتوج حیز المساءلة الإنتاجيالمعلومات المتوفرة لد� القطاع 

 إنقاصأو  إلغاءلة المنتج من إدراج شرو� تستهدف ءجهة أخر�، نظام مسا ع منو من

ا ما نصت عل�ه و هذ، - réputé nulle et non écrite-مسؤول�ة المهني و ذلك تحت طائلة ال�طلان

من التوج�ه الأورو�ي،  و في  12من القانون المدني الفرنسي و مثلها المادة  15-1386المادة 

  .تعز�ز للاتجاه المقید لأح�ام دفع المسؤول�ة عن المنتجذلك 

-     أن هذه الأسانید المبررة للمصوغ الموضوعيفي هذا الصدد،  الإشارةكن من المفید لو 

fondement objectif - و المؤ�دة على موضوع�ة الضوا�� الذ� تنبني عل�ه أوجه دفع المسؤول�ة ،

لإعفاء المنتج من المسؤول�ة، لم تكن لتحول دون تخلل �عض العناصر الذات�ة المرتكزة  المعتمدة

   .3على تحلیل السلوك في جانب الطرف المهني المسؤول

  

                                           
6

أقر �أن الاعتراف بدفع الحالة الفن�ة إنما و الذ�  1997ما�  29الصادر في  C.J.C.Eو استندوا في ذلك على قرار مح�مة العدل الأورو��ة   

 ,Toutefois…» :مبدأ تحقی� توز�ع عادل للمخطر المتأت�ة عن الإنتاج بین المنتج و المجموع المضرور�ن، حیث جاء ف�ه إقرارالغرض منه هو 

conformément au principe de le juste répartition du risque notre la victime et le producteur, ce dernier peut se 
libérer de sa responsabilité s’il prouve que l’existence de certains fait le déchargent et notamment que l’état des 
connaissances scientifiques et techniques au moment de la mis en circulation du produit n’a pas permis de 
déceler l’existence du défaut », Cour de Justice des Communautés Européennes, 5ème ch., 29 mai 1997, D. 1998, 
p.488, voir : J.FLOUR, J.L.AUBERT et E.SAVAUX, précité, n°307, p.285 : « …il serait inopportun de placer le 

producteur en position de victime du progrès… ».                                                                                        
7

للتعر�ف الوارد في المادة المتوفرة، و ذلك خلافاً و التكنولوج�ة حالة العلم�ة ق�اس الو قد جاء هذا التعر�ف تأكیداً على اعتماد ضا�طة موضوع�ة ل  

7 )e(  ة بر�طان�المستهلك في  حما�ةقانون من» Consumer Protection Act «  رف االمعبعین الاعتبار  یأخذضیق  معیارعلى و الذي اعتمد

  : الذ� ینتمي إل�ه المنتج، حیث جاء في هذه المادة الإنتاجيالعلم�ة المتوفرة في نفس القطاع 

«…it shall be a defense for the producer to show…that the state of scientific and technical knowledge at the 
relevant time was not such that a producer of products of the same description as the product in question might 
be excepted to have discover the defect if it had existed in his products while they were under his control ».=: 
Florence TARTANSON, Les risques de développement dans  la responsabilité des fabricants…, mémoire 

précité, p.33;  ًأ�ضا: 

، مخبر مجلة الدراسات القانون�ةرهانات الموازنة بین مصالح المهنیین و حقوق المستهلكین في الحما�ة، : فكرة مخاطر التطور  قادة شهیدة،  

                                                  .54.ص، جامعة تلمسان، 2005، 2القانون الخاص، عدد 
3 André TUNC, La Responsabilité civile en droit communautaire, Osaka university law review, n°39-11, 1992, 
p.15, Revue disponible sur: http://ir.library.osaka-u.ac.jp/ 



106 
 

 :الإعفاءخلال مرحلة  المهني سلوك لتقدیر ذات�ة على عناصر الإ�قاء :الفرع الثاني

  

، �أن نظام مسؤول�ة المنتج المستوحى من التوج�ه 2و الغر�ي 1لقد اعترف أغلب الفقه العر�ي

�ونه یتنافى مع أح�ام �الدرجة الأولى،  هو نظام ذوا طا�ع موضوعي 374-85الأورو�ي رقم 

عناصر لمسؤول�ة المنتج على  إثارتهو یرتكز في  - responsabilité subjective-المسؤول�ة الذات�ة

-  موضوع�ة،  و �ست�عد �ل تقدیر ذاتي منبني على دراسة سلوك الشخص محل المساءلة

l’examen du comportement du responsable- ،و هو بذلك �ضمن للمضرور سهولة في الحصول 

-متراوح للقضاة�ما �ضرب صفحاً للتقدیر المت�این و الالخطأ،  إث�اتلأنه لا �شتر� على تعو�ض 

appréciation variée des juges -  ما هو الحال �مناس�ة أنظمة المساءلة الذات�ة، و التي یت�این فیها�

 .3القضاة في تقدیرهم لسلوك الشخص محل المساءلة

فان دراسة أوجه دفع المسؤول�ة المقررة لصالح المنتج، توحي �أن نظام المساءلة و مع ذلك، 

ي، إلاّ أنه تتخلله �عض الملا�سات الشخص�ة و الذات�ة، �ما أن أح�امه لم و إن وُصف �الموضوع

، تحق�قاً لضمان السلامة من - courant victimologique-دائماً للغرض الحمائي للمضرورتمتثل 

  .4لملامح نظام صارم و موضوعي تجاه المهني المنتجدائماً لم تكن وف�ة  و، مخاطر المنتجات

André TUNCفهذا الأستاذ 
استقرأ من الدفوع الممنوحة للمهني المنتج ط�قاً للتوج�ه ، 5

" ، عناصر تدل على أن نظام مسؤول�ة المنتج لم �ستقم دائماً مع ف�رة 374-85قم الأورو�ي ر 

،  و ذلك على غرار اعتراف هذا التوج�ه، في " l’idée de couverture du risqueتغط�ة المخاطر 

ي لدفع المنتج �عدم طرحه المنتوج للتداول، أو �حجة عدم تخص�ص ، �الأثر الاعفائ7مادته 

ن اعتماد لأذلك و ، لأ� صورة من صور الاستغلال المهنيأو المنتوج لغرض الب�ع أو التوز�ع 

�قضي بتحمیل المنتج عواقب منتوجه المعیب حتى بدون في هذا الحال  "تغط�ة المخاطر " أساس 

المنتج بتصن�ع فیها �ادر في الحالة التي ی، �ما -ب�ع أو التوز�ع�ال- وجود ن�ة الاستغلال المهني

المنتوج من أحد تا�ع�ه أو فیها رق ُ�سفمعاینة استعماله فق�،  �غرضمن المنتوج  - prototype-عینة

                                           
2

دراسة : ضمان مخاطر المنتجات الطب�ة، أسامة أحمد بدر، 207إلى  129من .، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   

    .155.، الإس�ندر�ة، ص2005دار الجامعة الجدیدة، ، مقارنة
2   Geneviève VINEY, L’introduction en droit français de la directive du 25 juillet 1985 relative à la 
responsabilité du fait des produits défectueux, R.D.S.S, 1998, p.291 et s ; Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT 

et Eric SAVAUX, Les obligations... n°293 et s. pp.275-288. 
3   Gaël COFFINET-FRETIGNY, L’indemnisation des dommages causés par une chose en matière 
contractuelle, thèse Doctorat, université Reims, 2008, n°306/310, pp.162-163. 
4   Gaël COFFINET-FRETIGNY, ibidem. 
5   André TUNC, La Responsabilité civile en droit communautaire, art. Préc., p.15 
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تطب�قاً  المهني تحق� الغرض الاستغلالفمن المفروض هنا تحمیل المنتج حتى مع عدم من الغیر، 

، خاصة إذا ما علمنا أنه توجه �ستق�م مع نظام تعو�ض الأضرار الناتجة لأساس تغط�ة المخاطر

ل السائ� مخاطر مر�بته حتى في حالة سرقتها و إلحاق الضرر عن حوادث المرور،  و الذ� حمّ 

   .�1استعمالها

Geneviève VINEYو هذه الأستاذة 
غیر الدق�قة و  13- 1386 ، تخوفت من ص�غة المادة2

من المسؤول�ة في حال اشتراك خطإ  الكليأو  الجزئيعفاء الإترفت بإم�ان�ة و التي اع العامة،

فاعتبرت أن ، 3المضرور أو خطإ أحد تا�ع�ه في إحداث الضرر، إلى جانب العیب في المنتوج

 اص�اغة هذه المادة لا تؤ�د البتة على التأس�س الموضوعي و التلقائي لنظام المساءلة، طالما أنه

في  إخضاعهفي تقدیره للمد� الاعفائي لخطإ المضرور دون قاضي الموضوع تمد سلطة واسعة ل

مع العلم أن ذات الأمر مشهود لد� هذه المح�مة في میدان تعو�ض ذلك لرقا�ة مح�مة النقض، 

 .4حوادث المرور

�ما أقرت نفس الأستاذة، �أن اعتراف التوج�ه الأورو�ي و من �عده القانون الفرنسي بدفع 

و  الأساس�ةُ�عد اتجاهاً مناف�اً للتقالید التشر�ع�ة الفرنس�ة و لأحد م�ادئه ثره الاعفائي، و �أالحالة 

عدم ام�ان " على شرو� هي یتوقف أثرها الاعفائي ،  و التي "نظر�ة القوة القاهرة "  المتمثلة في

الخارج�ة  "  إلى شر� �الإضافة"  irrésistibilité الدفع إم�انو عدم  imprévisibilité التوقع

Extériorité " الخاص�ة الأخیرة لا تتوفر في العیوب الخف�ة و الكامنةهذه ، مع العلم �أن-vices 

indécelables - و ذلك على غرار العیوب التي لم �سب� ظهورها في الحالة الفن�ة و العلم�ة المتوفرة ،

 .5ئي الفرنسيعند طرح المنتوج، و التي لا تعفي من المسؤول�ة ط�قاً للتوجه القضا

مخاطر التطور �وسیلة لدفع حالة �التشر�ع  اعتراففي  تمعننا، فإن ذلك إلى �الإضافة

حالت دون  آنذاكالمسؤول�ة عن المنتج، بتحججه �أن حالة المعرفة العلم�ة و الفن�ة المتوفرة 

نا على فضل تقعید نظام المساءلة هیوضح لنا أن المشرع اكتشافه العیوب الكامنة في المنتوج، 

في ال�حث  الإهمال" أ� على صورة من ، " possibilité de connaissanceالعلم  إم�ان" عنصر 

                                           
3

، 1988جو�ل�ة  19الصادر في  31-88من القانون  15تشر�ع الجزائر� الخاص بنظام تعو�ض الأضرار، �مقتضى المادة و �ذلك الح�م في ال  

     .29.، ص1988- 29ر عدد .ج
2   Geneviève VINEY, L’introduction en droit français de …, art. Préc., p.298. 
3   Art. 1386-13 code civil français : « La responsabilité du producteur peut être réduite ou supprimée, compte 
tenu de toutes les circonstances, lorsque le dommage est causé conjointement par un défaut du produit et par la 
faute de la victime ou d’une personne dont la victime est responsable ». 

1
،  1985جو�ل�ة  5في  رالمرور الصادمن القانون تعو�ض أضرار حوادث  4و هو نص المادة  13-�1386ضم ص�غة مماثلة للمادة  و الذ�  

    .Jacques FLOUR, Jean-Luc AUBERT, Eric SAVAUX, Les obligations…, n°309, p.287 : أنظر عن هذا أ�ضاً 
5   Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil…, n°391-1, pp.228-229. 
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و هو اعتماد على أساس ، " négligence dans la recherche des défauts Laعن العیب في المنتوج 

 .1ةموضوع�المسؤول�ة الالخطإ المفترض و الذ� �عترض مع نظام 

 
« …l’introduction en droit français du risque de développement, comme une 

cause d’exonération nouvelle, tend à rapprocher le régime de la responsabilité du 
producteur à une responsabilité pour faute présumée ». 

 

�André TUNCما اعتبر الأستاذ 
حالة الدفع  من خلال تعل�قه علىفي نفس الس�اق،  2

أنه �ان من العدل تحمیل المنتج الناتجة عن مخاطر التطور و المعتمدة في التوج�ه الأورو�ي، 

مخاطر التطور العلمي و التكنولوجي، نظراً لإم�ان�اته التأمین�ة التي تؤهله أن �ضمن هذا الخطر 

من تحمیل  بدلاً ، ل �هالذ� �شتغ الإنتاجيلتغط�ة في القطاع ل�التأمین منه، أو بتنظ�م تعاضد�ة 

انتعاش أو ان�عاث  �مثا�ةبهذا الدفع هو  الأخذأن �الأستاذ هذا عتبر ا �ما المستهلك المضرور، 

 .- résurgence de la responsabilité pour faute-للمسؤول�ة الخطئ�ة

  
 « L’admission du risque de développement comme exonératoire est une 

résurgence de la responsabilité pour faute…, car c’est bien la considération d’absence 
de faute du producteur qui l’a emporté dans cette cause ». 

 

ضغطاً على  التي مارست، �أن الدوافع  Christian LARROUMETستاذ للأ من ثم تبد�و 

اعطاء التوج�ه لمنتج من المسؤول�ة، �الرغم من ا لإعفاءالشارع الفرنسي لاعتماد هذا الدفع �سبب 

هي �الدرجة الأولى مبررات سوسیولوج�ة و اقتصاد�ة أكثر ، �3ه أو است�عاده الأخذالأورو�ي سلطة 

�مخاطر التطور �دفع لمسؤول�ة المنتج ف�ما عاد حالة  الأخذمنها مبررات قانون�ة، ذلك أن 

�وء بداء ف التي عرفتها فرنسا خلال قض�ة الدم المو إنما هو نتیجة للظرو ، الإنسانمنتوجات جسم 

�حالة مخاطر  الأخذالداعي الاقتصاد� و الذ� حتم على فرنسا  إلى �الإضافة، VIHالایدز 

  .4من أجل مسایرة الدول الأورو��ة المصنعة و التي اعترفت معظمها بهذا الدفع التطور،

 إعمالهفقیّد من مجال فع الحالة الفن�ة، وقد حاول المشرع تدارك الردود المناهضة لاعتماد د

�سقو� الأثر الاعفائي لمخاطر التطور في  حینما أقر فیها، 2فقرة  12-�1386مقتضى المادة 

                                           
1 Gaël COFFINET-FRETIGNY, L’indemnisation des dommages ..., thèse précitée, n°329, p. 178 ; Geneviève 

VINEY, L’introduction en droit français de la directive …, art. Préc., n°18, p.299,  
2
 André TUNC, La Responsabilité civile en droit communautaire, art. Préc., p.17. 

1
أو تعل�قه على شرو� معینة، است�عاد دفع الحالة الفن�ة و لكن منع التوج�ه لتعدیل هذا الدفع  بإم�ان�ةمن التوج�ه الأورو�ي  15إذ أقرت المادة   

    .�ع�ما فعل ذاك القانون الفرنسي عندما أقرن قبول هذا الدفع �الالتزام �التت
4
  Christian LARROUMET, La responsabilité du fait des produits défectueux après la loi du 19 mai 1998, D, 

chron., 1998, n°23, p.319. 
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 �الإجراءاتالتال�ة لطرح المنتوج للتداول،  سنوات 10الحالة التي لا ی�ادر فیها المنتج خلال 

 obligation-في إطار ما سمي �الالتزام �التت�ع ،إصلاحهاالوقائ�ة المناس�ة للكشف عن الأخطار أو 

de suivi-
من مخاطر للوقا�ة و تدخل�ة وضع س�اسة است�اق�ة في إطار و یندرج هذا التقیید ، 1

  .2تسببها في أضرار للغیرالمنتجات و اتقاء 

و لهذا الالتزام على اعت�ار أنه یتواف�  3و مع ذلك، و �الرغم من مساندة أغلب الفقه الفرنسي

 �ادر هالمعترف بهما في القانون الفرنسي، إلاّ أن - précaution-و الح�طة - prévention-مبدأ الوقا�ة

، و 4 2004د�سمبر  9الصادر في  1343- �2004مقتضى قانون مؤخراً  بإلغائهالمشرع الفرنسي 

ما�  �29ح�م قرارها الصادر في للح�ومة الفرنس�ة ذلك �عد معاق�ة مح�مة العدل الأورو��ة 

     .5 374-85، �حجة الإدماج التشر�عي غیر المطاب� لأح�ام التوج�ه الأورو�ي رقم 1997

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

                                           
 

3
.53.صها، سب� الإشارة إلیرهانات الموازنة بین مصالح المهنیین و حقوق المستهلكین في الحما�ة، : فكرة مخاطر التطور  قادة شهیدة،    

   

.138.ص، جامعة تلمسان، 2009، 7س، عدد .إ.ق. ع.، مالمسؤول�ة على المنتجات الطب�ة المتطورة و ضمان مخاطرها ،الطیب ولد عمر  
2 

3  Philippe KOURILSKY ET Geneviève VINEY, Le Principe de précaution, Rapport au 1er Ministre, éd. Odile 
Jacob, la documentation française, Janvier 2000, p. 186. 
4  L’art. 29 du Chap. II intitulé «  Mesures spécifiques de simplification en faveur des entreprises », Loi n°2004-
1343, 9 Déc. 2004, « simplification du droit ». 

2
عدم تحدید المشرع الفرنسي لأحد ) 1: (لف لأح�ام التوج�ه الأورو�ي في بنود ثلاثتم إدانة الح�ومة الفرنس�ة �حجة الإدماج التشر�عي المخا   

) 2(، 2-1386ط�قاً للمادة  ایورو  500ر ب دِّ أدنى �النس�ة لق�مة الأضرار الماد�ة المعوض عنها و تدار�اً لهذه المخالفة تم تحدید حد أدنى قُ 

ورد في مصفة أصل�ة خلافاً للتوج�ه الأورو�ي الذ� قضا �الطا�ع الاحت�اطي لمسؤول�ة ال�ائع و المساءلة التشر�ع الفرنسي للمنتج و ال�ائع و المورد �

) 3(، 1343-�2004مقتضى القانون الصادر  7- 1386و امتثل القانون الفرنسي مؤخراً لهذا التوجه في المادة  حالة عدم تشخ�ص المنتج

.�مقتضى نفس القانون  لدفع الحالة الفن�ة و المعدل أ�ضاً مؤخراً �التت�ع المقید  الالتزامإلى حالة إدراج  �الإضافة  
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  .التعو�ض ةـ�فال آل�ات و تعز�ز المهني الخطر حجم اميـتن: الم�حث الثاني

  

من قبل المضرور، الطرف المهني إلى استحقاق التعو�ض إثارة مسؤول�ة  إجراءاتتصبوا 

أمام الحجم المتنامي  و التشر�ع الفقه و القضاءجهود  اي الغا�ة التي تضافرت لتحق�قههتلك 

تجاوز عق�ة أن لا مسؤول�ة بدون  :من خلال ح� التعو�ض�فالة  نظم لتعز�زسع�اً ، للخطر المهني

بدعم من تقن�ة التأمین  الفرد�ة في تمو�ل التعو�ض إلغاء، مع خطأ و الإقرار �مسؤول�ات موضوع�ة

التأمین - المسؤول�ة المدن�ة" ثنائ�ة ال �الدور الذ� �م�ن أن تؤد�هو من ثم الاعتراف  من المسؤول�ة،

  .) 1المطلب ( لكفالة ح� التعو�ض " 

 إجراءاتبل تواصلت ، تجسید أطر فاعلة للتعو�ض عن هذا الحدمحاولات و لم تتوقف  

�أنظمة من خلال الاعتراف ، الحوادث المهن�ةسبل اقتضاء التعو�ض في وجه ضحا�ا تدلیل 

تغطي مواقع مرافقة و عاضدة  م��انیزمات �اعت�ارها، منفصلة عن المسؤول�ةتعو�ض�ة م�اشرة 

            .) 2المطلب (  للمضرور، في ضمان تعو�ض عادل و جابر الثنائ�ة اأبدتهالعجز الذ� 

                                             

     

  .ثنائ�ة لكفالة ح� التعو�ض :المسؤول�ة المدن�ة و التأمین: لالمطلب الأو
Responsabilité civile et l’assurance : un couple dans la garantie du droit 

d’indemnisation. 

  

�فضل قدرتها �فالة ح� التعو�ض، نجاعتها في  "المسؤول�ة -التأمین"  الثنائ�ةأثبتت لقد  

للطرف الذمة المال�ة مع المحافظة على قتضى التعو�ض من جهة، مبین إحداث توفی� على 
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عدم إلى  نحو توظیف هذه الآل�ة فر�أد� الانس�اق الملكن ، ) 1 الفرع(  المهني الملتزم �التعو�ض

في توفیر الاقتدار إلى محدودیتها �ما دفع آل�ة تأمین المسؤول�ة استقرار قواعد المسؤول�ة المدن�ة، 

  .) 2 الفرع(  الثنائ�ة في �فالة ح� التعو�ضزمة فظهرت أالمالي، 

  

  

  

  

  

:في �فالة ح� التعو�ض" المسؤول�ة -التأمین"نجاعة الثنائ�ة : الفرع الأول        
L’efficacité du couple « assurance-Responsabilité » dans la garantie de    

l’indemnisation  
 

�أنه عقد یلتزم �مقتضاه المؤمن �أن " ، 1 07-95 من قانون  2ُ�عرف التأمین ط�قاً للمادة 

أو  إیرادر� التأمین لمصلحته مبلغاً من المال أو أشتُّ یؤد� إلى المؤمن له أو الغیر المستفید الذ� 

في حالة تحق� الخطر المبین في العقد و ذلك مقابل أقسا� أو أ�ة دفوع مال�ة  آخرأ� أداء مالي 

    ." أخر� 

�اعت�اره نوعاً ، - assurance responsabilité civile-من المسؤول�ة المدن�ة هذا و یختص التأمین

-    عقد یلتزم �مقتضاه المُؤمِن �أنه، - assurance dommage-من أنواع التأمین عن الأضرار

assureur - ضمان المُؤمَن له�-assuré -  تجاه دعاو� المسؤول�ة التي قد ی�اشرها الغیر تجاهه، و في

 assurance de -تمیز عن النوع الثاني من التأمین عن الأضرار و هو التأمین عن الأش�اءهذا فانه ی

choses ou de biens - ًأن هذا الأخیر �ضمن عنصراً ایجاب�ا� ،-élément actif -  ،من ذمة المؤمن له

 من ذمته المال�ة وهو دین - élément passif-بینما �ضمن التأمین من المسؤول�ة عنصراً سلب�اً 

    .2المسؤول�ة

بخاص�ة جوهر�ة  یتصفو من ثم، فان الخطر المؤمن منه في عقد التأمین من المسؤول�ة 

 ف�الإضافة، - relation tripartite-على اعت�ار أنه یرتب علاقة ثلاث�ةالأش�اء،  لىعزه عن التأمین یتم

یندمج طرف ، - assuré-من لهؤ و الم - assureur-إلى طرفي العقد الذ� �شترك ف�ه �ل من المؤمن

                                           
.1995-13ر عدد.، ج1995جانفي  25المؤرخ في  07-95قانون التأمین رقم   

1  
2
  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil : les effets de la responsabilité, 2ème éd., 

L.G.D.J, 2001, n°356, p.635.                                                                                                                                         
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انون�ة و هو الغیر المعرض للخطر، �اعت�اره الطرف المستفید من التغط�ة ثالث في العلاقة الق

  .1التأمین�ة و ذلك �الرغم من عدم اشتراكه في العقد ابتداءً 

تأمین عن دین " ، إلى تكییف التأمین من المسؤول�ة �أنه 2و هذا ما دفع �عضاً من الفقه

assurance dette "و الذ� �غطي عنصراً  ، �غرض تمییزه عن التأمین على الأش�اء أو الأموال

و الذ� ��من مسؤول�ة، الو لعل هذه التسم�ة لا تتواف� مع المقصد الحالي لمنظومة تأمین ایجاب�اً، 

 garantie de la créance d’indemnisationضمان ح� المضرور في التعو�ض " �الدرجة الأولى في 

في  " garantie de la dette de responsabilitéتر�یز الأنظار على تغط�ة دین المسؤول�ة  ، بدلاً من"

  .3مما �ضع تلك التسم�ة محل انتقاد، جانب الطرف المسؤول

-action réciproque-التأثیر المت�ادلمد� استب�ان في هذا الصدد، بنا هذا و یجدر 
4

الذ�  

في مسار حما�ة الأشخاص من مخاطر سؤول�ة المدن�ة، التأمین و الم منظومتيأسهما ف�ه �ل من 

  .الوقوع في أضرار و في �فالة حقهم في التعو�ض

في تجسیدها ذلك أن التطور الذ� شهدته معظم الدول المصنعة في القرن الماضي، 

، مر -droit d’indemnisation-و �فالتها لح� التعو�ض - droit à la sécurité-لمقتضى السلامة

ر ، هما من جهة السعي نحو تكر�س أطّ -un double mouvement-عبر توجهین سائدین �الضرورة

من خلال  -objectivation des règles de responsabilité-موضوع�ة لنظام المسؤول�ة المدن�ة

محاولة تحقی� توز�ع لعبء التعو�ض على  و من جهة أخر� الاعتراف �المسؤول�ة اللاخطئ�ة، 

  .distribution du risque "5توز�ع المخاطر " ن خلال تقن�ة الك�ان الاجتماعي م

تضافر جهود  تتطلبأن �فالة حقوق المضرور�ن في دعاو� المسؤول�ة، و من الواضح هنا، 

 aucune responsabilité sans fauteمسؤول�ة بدون خطأ  أن لا" و القضاء سع�اً لتجاوز عق�ة  الفقه

 objectivation des-نحو تقر�ر أطر موضوع�ة للمساءلة المدن�ة، و ذلك �التوجه رو�داً رو�داً "

règles d’imputation de la responsabilité -ع�ة�، تارة �الاتكاء على را�طة الت-lien de 

subordination-  متسبب في الضرر و الشخص المسؤول، أو على سلطة ودة بین الطرف الجالمو

                                           
1  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité et réparation systématique, thèse 
Doctorat, Alger, 2005, p.101.       
2
  Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil : les effets de la responsabilité, , n°335, p.635.                                             

3  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation …, thèse précitée, p.101.       
4  Henry USSING, Évolution et transformation du droit de la responsabilité civile, RID.Comp., 3-1955, p.488.                                                                                                             
5 Hadi SLIM, La responsabilité civile dans les pays arabes du Proche-Orient a l'aube du troisième millénaire, 
Beyrouth, 2001, pp.17-18, voir : http://www.cedroma.usj.edu.lb/pdf/conf1/Pdf/Slim.pdf 
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و تارة أخر� �التعو�ل على الممارسة ، 1ضررلل المستحدثعلى الشيء  - rapport de garde-الحراسة

و نقل عبء وضع�ة المضرور  روذلك �غرض ت�سی ،المستحدثة للمخاطرالم�ثفة للنشاطات 

-onus probandi-الإث�ات
، و تحمیله للطرف المستفید من النشا� الضارمن على هذا الأخیر،  2

  .3طهلتحمل ت�عات نشا�اعت�اره الطرف الأحسن تموقعاً 

مهمة �مفردها،  للأخطار في المجتمع المعاصرفان تحمیل الأطراف المستحدثة و مع ذلك، 

و �سبب  المشروعات الاقتصاد�ة رقد ُ�ش�ل تضح�ة �مصیالاستجا�ة لطل�ات التعو�ض المتنام�ة، 

ل�حث افاقتضى الأمر في الح�اة الاجتماع�ة،  عنها ء�أنه لا �م�ن الاستغنا ، مع العلملها الانه�ار

-وظ�فة توز�ع المخاطرل تحق�قاً قواعد المسؤول�ة المدن�ة  توظیفخلالها من عن الطر�قة التي �م�ن 

distribution du risque- 4في المجتمع المعاصر.  

في  و التي وُجّدت، تجلت ضرورة الاستعانة بتقن�ة التأمین من المسؤول�ةو بهذه الطر�قة 

المضرور في الحصول  تكر�س ح�في  عد المسؤول�ةقوا ل�دعم  لتوز�ع عب التعو�ض، الأصل

أنه �م�ن أن یتسبب رب الأسرة لأنه أص�ح أمراً مُتق�لاً في أذهان رجال القانون، ، 5على تعو�ض

 - immoral-لاأخلاقيو من ثم زال الطا�ع الأضرار �غیره،  إلحاقفي  -bon père de famille-الحر�ص

و زالت النظرة الفرد�ة المسؤول في الالتزام �التعو�ض، محل الشخص - assureur-عن حلول المؤمِّن

، و تحول معه ح�م تأمین 6إلى التعو�ض المدني -idéologie individualiste et punitive-الزجر�ةو 

  .7الشخص عن مسؤولیته المدن�ة

                                           
4

وفقاً للتشر�ع  بین نظلم مساءلة المتبوع و نظام مساءلة حارس الشيء الموجودفهذه الأستاذ لحلو غن�مة استكشفت �یف أن القاسم المشترك   

و  منهمأو لحصول فعل ضار  المتسبب في الضرر، ل�س لارتكابهم خطأً  الشيءأو عن فعل  آخرمساءلتهم عن فعل شخص  ىیرتكز عل ،الجزائر� 

و تست�عد  نبني على عناصر موضوع�ةتتهم الذلك اعتبرت أن مسؤول�، و �صفاتهم �متبوعین أو �حراس للشيء إلى مراكزهم القانون�ة ر�النظلكن 

 Lahlou Khiar GHENIMA, Le : أنظر في هذا ،»responsabilités es qualité « امالخطأ و اعتبرته ىالمرتكز علالتأس�س الذاتي 

droit de l’indemnisation …, thèse précitée, pp.72-100.                                                              
5

 ,Gérard CORNU, Vocabulaire juridique : ، أنظر عن هذا" la charge probatoire عبء الإث�ات" معناهاو هي �لمة لاتین�ة   

association Henri Capitant, 5ème éd., P.U.F, 1996, p.860.                                                                                           
3  Guido ALPA, La responsabilité civile en Italie, problèmes et perspectives, art.préc, n°2, pp.1102-1003. 
4  Ibidem. 
5  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel, 4ème éd., Dalloz, 2000, n°17, p.39. 

3
 caractère زجرمن طا�ع العقو�ة و ال الالتزامفي الالتزام �التعو�ض محل المسؤول، جردّ هذا  assureurعلى اعت�ار أن حلول المؤمن   

punitif  المضرور  التوازن لذمة لإعادةإجراء " فأص�ح التعو�ض المدني �قترب إلىune pure opération d’équilibre financier " أنظر ،

  .Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit des assurances, 10ème éd., Dalloz, 1998, n°18, pp.13-14: عن هذا
4

 assurance desتأمیناً عن الأخطاء  (�أن التأمین من المسؤول�ة حیث �ان یبدوا في إطار النظرة الأخلاق�ة و الفرد�ة لقواعد المسؤول�ة المدن�ة،   

fautes (  من المسؤول�ة، ف�ان هذا النوع من التأمین غیر  الإفلاتمحاولة الشخص في عدم تحمل عواقب أفعاله و تصرفاته قصد  �مثا�ةهو

 : Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance directe: أنظر عن هذامشروع و غیر أخلاقي، 

contribution à l’étude d’une mutation de la couverture des risques, thèse doctorat, Dalloz, 2001, n°31, p.14.    
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�أنه لا �م�ن الاعتراف لقواعد المسؤول�ة المدن�ة بخاص�ة توز�ع هذا و قد یبدوا لل�عض، 

-بإسنادعلى اعت�ار أن قواعدها تكتفي فق� تقن�ة التأمین من المسؤول�ة،  نر و ذلك �معزل عالخط

imputé-  لعل هذا و ، 1المتسبب في الضرر وحده المسؤولالطرف  إلى تعو�ض الأضرارعبء

و الذ� لا یجب في إطاره ، ینللأطراف المهنی المسؤول�ة المدن�ةنظام الطرح لا ینسجم و واقع 

 distribution directe-راخطعبء الأم�اشر ل عتحقی� توز�في ر قواعد المسؤول�ة المدن�ة دو تناسي 

du risque-  ،تجعلها ،  و ذلك �النظر إلى تعامل الفئة المهن�ة مع شر�حة واسعة من الأشخاص

عبء التعو�ض على الأشخاص المتعاملین  -redistribution-توز�ع لإعادةالفئة الأحسن تموقعاً 

تحقی� توز�ع لعبء  بإم�انهو الذ� مسؤول�ة المنتج، نظام و �حدث ذلك �صورة جل�ة في  معها،

ضمن أسعار المنتوجات أو التعو�ضات المح�وم بها للمضرور�ن،  إدماجالتعو�ض من خلال 

  .2ضمن تكالیف المؤسسة إدماجها

�مفردها،  دن�ةالتعو�ل على قواعد المسؤول�ة المو مع ذلك فلم �عد ��في في الوقت الحاضر، 

ذلك أن تقر�ر  ،3للخطر في المجتمع المعاصر - fonction distributive-الوظ�فة التوز�ع�ة أداءقصد 

و إن ترتب عنه تحرر  ،تقر�ر ف�رة المسؤول�ة الموضوع�ة على عات� المشروعات الاقتصاد�ة

و مع ز�ادة إلاّ أنه المضرور�ن من عق�ات �انت تحول دون إثارتهم لمسؤول�ة الأطراف المهنیین، 

لم�الغ التعو�ضات المح�وم  المتزاید،  و أمام الارتفاع عدد الدعاو� التي ی�ادر بها المضرور�ن

مقارنة �معدلات النمو التي تحققها تتمیز �الصرامة و التكلیف، نمط�ة نظام المساءلة أص�حت  بها،

-             بها إلى وضع�ة من عدم الاقتدار الماليدفع و هذا ما هذه المشروعات، 

insolvabilité et incapacité financière-
4.  

و التي وُجِّدت �ان لابد من الاستعانة بتقن�ة التأمین من المسؤول�ة، و أمام هذا الوضع، 

خلال توز�ع العبء المالي على مجموع الذمم من ، و ذلك 5وظ�فة توز�ع المخاطرمبدئ�اً لتحقی� 

خل� نوع من التعاون غیر ل ،شر�ة التأمین تؤدیها �ة و إحصائ�ة وفقاً لطرق فن، االمال�ة المؤمن له

                                           
1
  Geneviève VINEY, Traité droit civil (sous direct. J.GHESTIN), introduction à la responsabilité, 2ème  éd., 

L.G.D.J., 1995, n°38, p.62. 
2
  André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°169, 

p.97. 
2

نة و او هذا ما ُ�ستكشف من محدود�ة قواعد المسؤول�ة المدن�ة في تحقی� وظ�فة توز�ع المخاطر �صدد قطاعات تحو� على عناصر التق  

 Guido ALPA, La responsabilité civile en: عن هذا أنظرعلى غرار قطاع حوادث العمل أو حوادث المرور، التكنولوج�ة المتقدمة، 

Italie…, art. Préc., p.1107.                                                                                                                                      

  4   .56.ص، الساب� ذ�رها،  ...القانونيإش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام شهیدة،  ادةق  
و الذ� أقر �أن تقن�ة التأمین إنما وُجدت في الأصل لتحقی� و ظ�فة توز�ع المخاطر �اعت�ارها أحد  André TUNCو هذا ما أوضحه الأستاذ   4

 :أنظر، » loss distribution is the very raison d’être of insurance… and its basic function«ر�ائزها الجوهر�ة 

   André TUNC, Ibidem.                                                                                                                                               
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تحمل الخسارة التي تصیب �عضهم عند تحق�  قصد ،- assurés-المؤمن لهم فئةالم�اشر بین 

-                               الجماعةفیتوزع عبء الضرر الذ� یلح� �الفرد على  ،مسؤولیتهم

collectivité - 1صو ینق، فیخف العبء.  

المسؤول�ة المدن�ة -التأمین" للثنائ�ة الدور المتكامل و المتجانس یتجلى و بهذا المسار، 

couple assurance-responsabilité " ،في إحداث التوازن بین مصلحتین-équilibre des intérêts - 

تكفل بتأطیره یو هو الأمر الذ�  في الحصول على تعو�ض"  مصلحة المضرور"  من جهةهما، 

 garantie de-ضمان السلامة إطارفي  المطب� على الطرف المهني المسؤول�ة الموضوع�ةنظام 

sécurité -،  قصد توفیر الملاءة المال�ة للمشروعات  �فضل وظ�فتها التوز�ع�ة�ما تتكفل تقن�ة التأمین

و في ذلك تعز�ز لح� و ذلك بدلاً من تر�یز عبء الأضرار على المسؤول،  ،الاقتصاد�ة

 .2على استمرار�ة النشا� إ�قاءٌ و  ضرور في الحصول على تعو�ضالم

و لعله ذات التجانس و التكامل الذ� ارتضاه المشرع الجزائر� في مجال تعو�ض حوادث 

 assurance-التأمین على المسؤول�ة المدن�ة للمنتجات إلزام�ةلمبدأ  إدماجهمن خلال الاستهلاك، 

responsabilité civile produits-
المضرور�ن في الحصول على توفی� بین مصالح و في ذلك  ،3

توز�ع  هذه المشروعات في لوظ�فةو تعز�ز  ،الإنتاج�ةو بین مصالح المشروعات  تعو�ض

�غرض  ،المتعاملین الاقتصادیینعلى شر�حة معتبرة من ، المعی�ة منتجاتها المتأت�ة منالمخاطر 

   .4ضحا�االكفیل بتعو�ض هؤلاء ال توفیر الغطاء المالي

بین مقتضى -conciliation-التوفی�في و من ذلك تتجلى قدرة تقن�ة التأمین من المسؤول�ة، 

-           و المحافظة على الذمة المال�ة للمسؤول غیر المخطئتعو�ض المضرور�ن من جهة، 

responsable non fautif-  5من جهة ثان�ة .   

 

                                           
118.، ص2010، 1.، دار الثقافة للنشر و التوز�ع، الأردن، �، التأمین من المسؤول�ة في النظر�ة و التطبی�ش�ر� .یجبههاء ب  

. 1  

2
  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit des assurances, 10ème éd., Dalloz, 1998, n°18, p.13-14 ; Chantal 

RUSSO, De l’assurance de responsabilité à …, n°32, p.14 : « …la mis en ouvre de l’assurance responsabilité 
civile permet de concilier la liberté d’agir de l’auteur potentiel…. Et le droit de sécurité de la victime éventuelle, 
car en octroyant à l’assuré une certaine sécurité qui laisse la liberté d’agir, elle donne en même temps une 
garantie efficace de réparation ». 

2
، 13ر، عدد.، ج04-06و المعدل و المتمم �القانون  والمتضمن قانون التأمین 1995سبتمبر  25المؤرخ في  07-95الأمر رقم �مقتضى   

، و المتضمن شرو� و ��ف�ات التأمین في مجال 1996 جانفي 17المؤرخ في 48-96من المرسوم التنفیذ�  1، �الإضافة إلى  المادة 1995

   .13-12.ص.، ص1996، 5ر عدد.المسؤول�ة المدن�ة عن المنتجات، ج

66.، المرجع الساب�، صإش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتج، شهیدة ادةق  
. 4  

5  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, ibidem. 
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: في �فالة ح� التعو�ض" المسؤول�ة -مینالتأ"الثنائ�ة  أزمة :الثانيالفرع         
La crise du couple « assurance-Responsabilité » dans la garantie de    

l’indemnisation  

 

 un-حق�قيالتأمین، إلى نظام تعو�ضي  آل�ةلقد تحول قانون المسؤول�ة المدن�ة، بدعم من 

véritable droit d’indemnisation-ائر لأح�ام المساءلة، أمام التوسع الس-extension de la 

responsabilité - ،أشاع ذ، و ال"المسؤول�ة - التأمین" لانس�اق المتنامي للدینام���ة ا و الناتج عن �

الذ� و هو العامل  (I) بداخل قواعد المسؤول�ة المدن�ة جواً من التحول و عدم الاستقرار القانوني

للعجز الذ� نتیجة تغط�ة المخاطر و تسییرها، مجال في ها إلى محدودیت تأمین مسؤول�ة تقن�ةدفع 

 . )II( الكفیل بتعو�ض المضرور�ن في توفیر الاقتدار المالي الآل�ةأبدته هذه 

 
 

I– ةـة المدنیـد المسؤولیـوني لقواعـالقان قرارتعدم الاس :  
Instabilité juridique des règles de la Responsabilité Civile 

 
 

ت المفاه�م التي اعتمدها الفقه لوصف حالة الشك و عدم الاستقرار القانوني، الناتجة لقد تعدد

، » assurance- responsabilitéالمسؤول�ة -التأمین «عن الانس�اق المتطرف للدینام���ة الثنائ�ة 

-la crise de l’assurance responsabilité-تأمین المسؤول�ة أزمةفمنهم من اعتبرها 
من و منهم ، 1

- la crise de la responsabilité civile-أزمة المسؤول�ة المدن�ة أطل� علیها
في حین أقر آخرون ، 2

-la crise du couple assurance-responsabilité-"المسؤول�ة المدن�ة-التأمین"أزمة الثنائ�ة  �أنها
3.  

 إلاّ أن أغلبهم، - ةالأزم -و أ�اً تعددت المسم�ات التي أطلقها الفقه تفسیراً لهذه الظاهرة

، و الذ� یجعل من "المسؤول�ة -التأمین" للثنائ�ة ، إلى الاعتماد المفر� مسب�ات هذه الأزمة أرجع

من شأنه تهدید و هو الأمر الذ� التأمین،  آل�ةفي خدمة  - support-المسؤول�ة مجرد دعمقواعد 

                                           
1  André TUNC, Où va la responsabilité civile aux États-Unis ?, RID.Comp., 3-1989, n°1-2, pp.712-713 ; 
André TUNC, Le spectre de la responsabilité civile, RID.Comp., 4-1986, p.1163.                                                                               
2  Geneviève VINEY, Traité droit civil (sous direct. J.GHESTIN), introduction à la responsabilité, précité, 
n°33, p.56 ; Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à …, thèse précitée, n°169, p.75. 
3
  Claude DELPOUX, Jacques DEPARIS, Anne HAUTEVILLE, Sabine LOCHMANN, Jacques- Emmanuel 

MERCIER, Le divorce entre assurance et responsabilité civile inéluctable, les entretiens de l’assurance, 
Fédération Française des Sociétés d’Assurance (FFSA), 2002, pp.52-54, voir : 

http://www.ffsa.fr/sites/upload/reprise/docs/application/pdf/2010-03/entretiens_2002a6.pdf 
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ث�ات و عنصر ال�ذا المساس �و في تأدیتهما للوظ�فة التعو�ض�ة،  �لاً من المنظومتین فعال�ة

 .1أح�ام المسؤول�ة المدن�ةالذ� تتمتع �ه ستقرار الا

Geneviève VINEYفهذه الأستاذة 
، التأمین من المسؤول�ة آل�ة، لاحظت �یف أن تفعیل 2

من  ملتم�ینه نالمضرور�في وجه  المتزاید لشرو� إثارة المسؤول�ةحفز المشرع على التخفیف 

في  -un libéralisme -حر�ات واسعة اتخاذإلى �ما دفع القضاة أ�ضاً و�ض، في التع ماقتضاء حقه

  .بتقی�م الضرر و تقدیر م�الغ التعو�ض المستحقةخاصة ف�ما یتعل� ، تقدیر أح�ام المسؤول�ة

Lydia MORLETو ذات الأمر أكدت عل�ه الأستاذة 
التأمین من  آل�ة إعمالفرأت أن ، 3

-         أص�ح �ساهم في حر�ة التحولرور�ن في التعو�ض، المسؤول�ة �غرض �فالة ح� المض

altération- خ خلال  و ذاك أمر مشهودمفهوم الخطأ، الذ� یتعرض له  dénaturation-4- و التمسُّ

و �ذا ، -appréciation du comportement-مرحلتي تقدیر السلوك المنحرف للشخص محل المساءلة

   .من جانب المضرور - modalités de preuve-طئالخاالسلوك  إث�ات�طرق ف�ما یتعل� 

لل�حث عن أساس�اً أص�حت تش�ل مع�اراً ذلك أن القدرة التأمین�ة للشخص محل المساءلة، 

دور یلعب في هذا الإطار أص�ح  المسؤول و �أنالتعو�ض،  مهمة شخص مسؤول یُنا� �ه

ل   aptitude à-لقدرة التأمین�ةو أن ا، - un fournisseur d’assurance-للتأمینالشخص المُموِّ

l’assurance - 5لإلقاء عبء التعو�ض من قبل القضاة الإیدیولوج�ة المعتمدة صارت.     

لتوجه سائد في التخر�جات ، Philippe REMYو هو الأمر الذ� أص�ح یُتوِّج برأ� الأستاذ 

 un-دعم تقن�ة التأمینت آل�اتمجرد و التي تجعل من قواعد المسؤول�ة المدن�ة القضائ�ة في فرنسا، 

simple support pour l’assurance - ، عبء دعاو� التعو�ضو تعزز وظ�فة المسؤول�ة في تر�یز 

  .6لتوفیر تأمین للمضرورعلى الطرف الذ� �ان أحسن تموقعاً، قبل تحق� الضرر، 

 أص�ح �ساهم في حر�ة التشو�ه ،René SAVATIERبل أن هذا الوضع في تصور الأستاذ 

 dégradation -المفاه�م الأساس�ة للمسؤول�ة، منها مفهوما المسؤول و المضرورتتعرض له الذ� 

                                           
1
  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la…, précité, n°25, p.60 ; Lahlou Khiar GHENIMA, Le 

droit de l’indemnisation…, précitée, p.128 ; Claude DELPOUX, Le divorce entre assurance et…., art. Préc., 
pp.53-54. 
2  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la…, précité, n°60, p.98.  
3  Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents corporels sur le droit privé de l’indemnisation, thèse 

Doctorat, université du Maine, 2003, n°507, pp.341-342. 
2

 Christophe JAMIN, La Responsabilité :  ، أنظر في هذا Christophe JAMINو هو ذات الوصف الذ� استعمله الأستاذ    

Civile : faute, risque et multiplication des obligations, revue Experts, n°25-12, 1994, p. 2.                          
5
  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la…, précité, n°25, p.60.  

6  Hadi SLIM, La responsabilité civile dans les pays arabes …, art. Préc., p.19. 
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des concepts de responsable et victime  -
الم�الغ ف�ه الذ� و لعل ذلك راجع برأ�ه إلى الانس�اق  ،1

ل المساءلة و الذ� یدفعها إلى توس�ع مجاالتأمین من المسؤول�ة،  آل�ةوراء  الجهات القضائ�ةتبد�ه 

  .2لدیهم�حجة توفر التغط�ة التأمین�ة ، في جانب الأطراف المهن�ة

فأقر أن الاعتماد المفر� على ، François CHABASو هو ذات الأمر الذ� أبداه الأستاذ 

و أسهم في بدعم من تقن�ة التأمین،  المساءلة نطاقترتب في اتساع ، "المسؤول�ة - التأمین" الثنائ�ة 

-perversion-حر�ة التشو�ه
 آل�ة�رس أحد ثغرات و لمفاه�م المسؤول�ة،  -déviation-و الانحراف 3

 .4و سب�اً لأزمة هذه الثنائ�ة تأمین المسؤول�ة

ش�لت مسب�ات الأزمة التي عرفتها �أن ذات المعط�ات السالف ذ�رها، خاصة إذا ما علمنا، 

التطور الذ� و الناجمة عن حر�ة ، 5ةمر���الأفي الولا�ات المتحدة  "المسؤول�ة -التأمین" الثنائ�ة 

و الذ� أد� إلى انحراف حق�قي ، هناك بدعم من آل�ة تأمین المسؤول�ةعرفه قانون المسؤول�ة 

-une véritable déviation du droit-للقانون 
6.  

 ةالأمر���، إلى تشخ�ص عناصر الأزمة  André TUNCو هو الأمر الذ� دفع الأستاذ 

 extension des-�الاتساع المفر� لحجم المسؤول�ات الموضوع�ةأمین، و الت للمسؤول�ة

responsabilités objectives- تأمین المسؤول�ة ص�غةالمتنامي على ، و الاعتماد-third-party 

insurance -
و الذ� أسهم برأ� هذا  - first-party insurance-على حساب ص�غة التأمین الم�اشر، 7

-notion de causalité-هوم السبب�ةمف انحرافالأستاذ إلى 
  .1بل مفهوم المسؤول�ة المدن�ة ذاتها، 8

                                           
1  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation…, précitée, p.128.  
2  Henry USSING, Évolution et transformation du droit …, art. Préc., p.488, 
3
  Basil S. MARKESINIS, La perversion des notions de responsabilité civile délictuelle par la pratique de 

l’assurance, art. Préc., p.308. 
4  Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance …, thèse précitée, n°171, p.76. 

 Tort ب تدعى لى تنصیب فرقة عملإ آنذاكدفعت الوزارة و التي  1987-1984بین الفترة الممتدة بین  أ.م.و هي الأزمة التي عرفتها و   3

Policy Working نتیجة لاتساع نطاق المسؤول�ة المدن�ة : أزمة التأمین" تحت عنوان ي قامت بنشر تقر�ر حول دراسة الأزمة لتو اla crise de 

l’accès à l’assurance en conséquence d l’extension de la responsabilité  ،أنظر عن هذا :André TUNC, Le spectre de 

la responsabilité civile, art. Préc., p.1163.                                                                                                             

.375- 374.ص.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،     6  

19.الفصل التمهید� من هذه المذ�رة، ص: هذه التقن�ة أنظر في تعر�ف  
. 7  

6
و  "la part du marché-industry wide liability théorie  نصیب السوق " خلال هذه الأزمة تطبی� ما �سمى بنظر�ة  أ.م.إذ عرفت و  

�التضامن مع �اقي  المعیب المتسبب في الضرر�النظر إلى نصیبها في إنتاج أو طرح المنتوج  الإنتاج�ةالتي تسعى إلى مساءلة المؤسسات 

أدت في �عض  notion collective de la causalitéسبب�ة و هذا ما أسهم في ظهور مفهوم جماعي لل، المنتجین و المصنعین لنفس المنتوج

�مبرر اشتراكهم في فق�  مؤاخذتهم، و من قبل استهلاك منتوجاتهممضرور�ن لم �سب� لهم و إلزامهم بتعو�ض الأح�ان إلى مساءلة منتجین و صناع 

 André: ، و �ذلك375.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة، : أنظر عن هذاالمؤد�ة للضرر، انتاج نفس السلعة 

TUNC, Où va la responsabilité civile aux États-Unis ?, art. Précité, n°3, p. 713.                                                    
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سب�اً من دون شك و ، Claude DELPOUXبرأ� الأستاذ ُ��رس ��اد بل أن التوجه السالف، 

 منفصلة عن القواعد العامة للمسؤول�ة أانتشار الأنظمة الخاصة للتعو�ض من دون خط من أس�اب

-prolifération des systèmes d’indemnisation sans faute - ، التأكید و هو الأمر الذ� من شأنه

 une crise existentielle de la notion de-في تجانس مفهوم المسؤول�ةحق�ق�ة وجود أزمة على 

responsabilité -2 ، قواعد المسؤول�ة المدن�ةالتي تشهده تشتت الو المساهمة في-éclatement de ce 

droit– هاأح�امالذ� تتعرض له تفتت و ال-émiettement du droit-
3
.  

 
 

II– في توفیر الاقتـدار المـالي ةـالتأمین من المسؤولی آلیـةز ـعج:  
Incapacité financière du mécanisme d’assurance responsabilité  

 

 5أخر� فن�ةو  4وفقاً لأسس قانون�ة�فترض التأمین بداءةً وجود خطر معین یتم التأمین منه، 

،  و لما �ان الخوف و الارت�اب و القل� -opération d’assurance-تنبني علیها عمل�ة التأمین

حالات تخال� النفس ال�شر�ة، و من ح� �ل فرد أن �سعى إلى إزالة أس�اب هذه الحالات، فغال�اً 

تصاحب نشاطاتهم،  الأخطار التي قد آثارما تتحر� الفئات المهن�ة الوسائل المشروعة للوقا�ة من 

جو  ثِّ ، و التي تسعى في المقام الأول إلى بالتأمین من المسؤول�ة تقن�ة  أحد هذه الأدوات و لعل

  .6الخطرة في المجتمعمن الأمن و الاستقرار القانوني في نفوس ذو� النشاطات 

  

مسؤول�ة یراً من المهنیین المشتغلین في مجال التأمین عموماً، و التأمین من الث� أنإلاّ 

خصوصاً، أبدو مخاوفهم و احتجاجاتهم حول عنصر عدم الاستقرار الذ� �سود قواعد نظام 

                                                                                                                                    
7

 �aptitude financière ouعامل القدرة المال�ة أو التأمین�ة أص�حت ترت�� في مجملها أ .م.في و إناطة المسؤول�ةلدرجة أن معاییر و ذلك   

assurantielle  مسؤول�ة ذو� الجیوب الممتلئة " نتیجة لتطبی� ما �سمى بنظر�ةdeep-pocket liability "  و التي تلجأ إلى مساءلة الشخص

: تم�نه من الاستجا�ة لطل�ات التعو�ض، أنظر عن هذال�س �اعت�اره مسؤولاً عن الضرر، بل لتوفره على غطاء مالي �افي أو لقدرته التأمین�ة 

Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance …, précitée, n°164, p.73.                                  
2  Chantal RUSSO, thèse précitée, n°171, p.77. 
3
  Philippe LETOURNEAU, Responsabilité civile en générale, Rép.civ.Dalloz sept. 2001, n°120. 

3
أسامة  :أنظر عن هذامن منه، ق�مة التأمین، حقوق و واج�ات الطرفین، الخطر المؤ : فأما العمل�ة القانون�ة للتأمین فتتضمن تحدید بنود العقد من  

، 2008، 10ندوة المسؤول�ة الطب�ة في ظل القانون الاتحاد� الإماراتي رقم دراسة تحلیل�ة مقارنة، : التأمین من المسؤول�ة الطب�ةأحمد بدر، 

    .200.ص
4

 قصد شر�ات التأمین  االتي تجر�هعلى مجموع الطرق التقن�ة الإحصائ�ة و الحساب�ة  opération technique و تشتمل العمل�ة الفن�ة للتأمین  

 Chantal RUSSO, De l’assurance de: أنظر عن هذاللخطر المؤمن منه، تقی�م حجم الخطر المؤمن منه، قصد تنظ�م تعاضد�ة 

responsabilité à l’assurance …, thèse précitée, n°174, p.78.                                                                                        
5

.200.، صالساب� الإشارة إلیها، دراسة تحلیل�ة مقارنة: التأمین من المسؤول�ة الطب�ةأسامة أحمد بدر،      
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 أدركو حینها ، لأمراً صعب المنا المسؤول�ة،  و الذ� یجعل من مهمة ض�� خطر المسؤول�ة

دور  �أن  ، Gilles BÉNÉPLANCو على حد قول الأستاذ تأمین المسؤول�ة،  قطاعالممتهنون في 

و صارت موردین لعقود تأمین، الو أ ن�ائعیال مر�ز أص�ح یتعد�، هذا القطاعفي التأمین  شر�ات

 un système complexe-أطراف فاعلة في إطار نظام تعو�ضي �سوده التعقید ف�ه شر�ات التأمین

d’indemnisation-،  1التأمین من المسؤول�ةألا و هو نظام.   

-ن عنصر عدم الاستقرار و اللاأمن القانونيمهني التامین مذلك أن احتجاج و تخوف 

insécurité et instabilité juridique - یرت�� في نظرهم �التطور التأمین من المسؤول�ة،  آل�ةالتي تفرزه

 variabilité de-التغیر سر�عةغیر ثابتة و ه نظام المسؤول�ة المدن�ة، و الذ� یجعل قواعدلالمذهل 

règles - ل دون تم�ین شر�ات التأمین من ق�اس خطر المسؤول�ة، و هو الأمر الذ� �حو-le risque 

de responsabilité- ،و دون تحقی� تعاضد�ة-mutualisation- و یدفع �ال�ة تأمین ، 2لهذا الخطر

  .�3الاستجا�ة إلى طل�ات التعو�ضالمسؤول�ة إلى العجز عن توفیر الغطاء المالي الكفیل 

إلى ها آل�ة تأمین المسؤول�ة في وجهة نظر مهني التأمین، و ترجع مسب�ات الأزمة التي عرفت

و التي حفزت الانحراف الذ� مارسته القدرات التأمین�ة التي تتوفر علیها النشاطات المهن�ة، 

و �التواز� توس�ع القضاة و المشرعین على مضاعفة حالات المسؤول�ة المشددة على عاتقهم، 

  .4ننطاق الضمان المقرر لتعو�ض المضرور�

في  " la poche profonde-deep pocketالجیب الممتلئ " ما �سمى بنظر�ة  إعمالفترتب عن 

ل�ات في خدمة آمجرد تحو�ل م��انیزمات نظام المسؤول�ة المدن�ة إلى الولا�ات المتحدة الأمر���ة، 

اءلت و دفعت بهذه الأخیرة إلى وضع�ة العجز الاقتصاد� و المالي، و التي تضتقن�ة التأمین، 

   .5معه فرص المضرور�ن في الحصول على تعو�ضات من شر�ات التأمین

                                           
1
  Gilles BÉNÉPLANC, Quelle assurance responsabilité civile pour demain, les entretiens de l’assurance, 

Fédération Française des Sociétés d’Assurance (FFSA), 1999, p.1, voir : 
http://www.ffsa.fr/sites/upload/docs/application/pdf/2010-04/atelier1annee1999.pdf 
2
 « ..Le contrat d’assurance organise un mutualité à base de prévision fait à partir de certaines données, dont 

juridique, si cette mutualité est mis en péril par les évolution et des révolution, même juridiques, cela Pourrat se 
retourner contre l’assuré en mettant en cause la solvabilité de l’assureur, car ces données nouvelles peuvent être 
extrêmement lourdes et graves », voir : Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance …, 
précitée, n°174, p.78.                                 
3  Chantal RUSSO, ibidem.                                 
4  Chantal RUSSO, précitée, n°170, p.76.                                 
5  Chantal RUSSO, ibidem.                                 
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هر الأزمة في انتشار عنصر اللاأمن القانوني الناتج عن إعمال تقن�ة تأمین تجلت مظاو 

و المرت�� �التطور المذهل الذ� عرفه نظام المسؤول�ة المدن�ة، و الذ� لا �سمح ، 1المسؤول�ة

التأمین عاجزة عن توفیر  آل�ةو تص�ح معه الخطر،  لتغط�ةالتامین نظرة واضحة لشر�ات  بإعطاء

  .و هي التي وُجدت تحق�قاً لهذا المبتغىالأمن، 

"     في الولا�ات المتحدة الأمر���ة و المسماة تقر�ر فرقة العمل التي شُ�ِّلت هذا و قد حمل 

Tort Policy Working Group "ده البلد خلال الفترة الممتدة ، حول أزمة تأمین المسؤول�ة التي شه

حیث ر�طت هذه الفرقة أس�اب عدم شر�ات التأمین، وجهة نظر نفس ، 1986إلى  1983بین 

التأمین في مجال المسؤول�ة، �التطور المفر� الذ� عرفته م��انیزمات هذه المنظومة، و  آل�ةفعال�ة 

  : 2ذ�ر منهاالتي ن

  

تحت تأثیر مبررات المسؤول�ة المدن�ة عرفه نظام المتطرف الذ� التوجه الموضوعي  -

 .-société assurantielle-و أف�ار المجتمع التأمیني - dilution du risque-توز�ع المخاطر

�صفة  الإنتاج�ةب في مساءلة المؤسسات ب، والذ� تسالتوسع المشهود لمفهوم السبب�ة -

 .عةفي إنتاج نفس السل�النظر إلى نصیبها عن أضرار المنتوجات  تضامن�ة

التنامي الضخم الذ� عرفته م�الغ التعو�ض المح�وم بها في مجال الأضرار غیر  -

 .الاقتصاد�ة

منها مجال مسؤول�ة  المهن�ة، القطاعاتدتها هارتفاع نسب دعاو� المسؤول�ة التي ش -

إلى  1974المنتج و الذ� تضاعفت ف�ه دعاو� المسؤول�ة ف�ما بین الفترة الممتدة بین 

دعاو� المسؤول�ة الطب�ة أ�ضاً بنس�ة  ارتفعتو قض�ة،  13554ى إل 1579، من 1985

 . 1983إلى  1979ما بین الفترة الممتدة بین   123%

 

 الولا�اتالتي تجّلت في أن ذات مظاهر الأزمة و من الملفت للانت�اه في هذا الصدد، 

انتقلت إلى فرنسا  التأمین من المسؤول�ة �ش�ل مخیف، م�انةو تضاءلت معها المتحدة الأمر���ة، 

�الحرجة راح �صف هذه السنة  Jean Philippe THIERRY، فهذا الأستاذ 2002بدا�ة من سنة 

                                           
6

 insécuritéاللاأمن القانوني و المسؤول�ة " تحت عنوان  1996أكتو�ر  3سا في و هو الوضع الذ� انصب عل�ه الملتقى الذ� عقد �فرن  

juridique et l’assurance "  ،أنظر عن هذاو الناجم عن صعو�ة التوقع بتطور نظام المسؤول�ة المدن�ة :Chantal RUSSO, précitée, .    

                                                                                                                                   .170, p.76                             n°   
2
 André TUNC, Le spectre de la responsabilité civile, art. Préc., p.1164.                                                                                                                
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،  و التي دفعت - année critique pour l’assurance responsabilité-�النس�ة للتأمین من المسؤول�ة

من السوق الفرنس�ة،  �أكبر الشر�ات الأمر���ة في مجال التأمین من المسؤول�ة الطب�ة للانسحاب

ثمرة في ذات المجال نقلت نشاطها إلى بر�طان�ا و ألمان�ا، لعدم تالمسبل حتى المؤسسات الفرنس�ة 

  .1نشاطاتهاتفعة و أمام تضاءل على توفیر الاقتدار المالي �النظر إلى الأع�اء المال�ة المر  اقدرته

- FFSA-ة للشر�ات التأمینو نفس الوضع أكد عل�ه فر�� عمل تا�ع للفیدرال�ة الفرنس�
، من 2

في إطار الأزمة التي تشهدها، فطُرِّح المسؤول�ة - ینالتأم" مصیر الثنائ�ة خلال تناولها للدراسة 

  .3"التأمین و المسؤول�ة المدن�ة أمر محتوم؟  آل�ةالفصل بین صار هل " السؤال 

حالة عدم الاستقرار تخوفه من ،  Jacques DEPARISو أبد� من خلال هذه الدراسة الأستاذ 

المسؤول�ة المدن�ة، و التي مثلت برأ�ه أحد أس�اب  دالتي تسود قواع - instabilité juridique-القانوني

 - visibilité-لا �عطي رؤ�ة واضحةو ذلك لأن هذا الوضع تأمین المسؤول�ة،  آل�ةعجز فعال�ة 

، و الذ� �حول تم�ُّن شر�ة - intensité du risque assuré-لخطر المسؤول�ة و لحجمه و ضخامته

  .4التأمین من تغط�ة هذا النوع من الخطر

�أنه و ف�ما عاد مجال التأمین من ،  �Jacques-Emmanuel MERCIERما اتضح للأستاذ 

م بنوع من الث�ات و -assurance responsabilité aviation-مسؤول�ة الناقل الجو�  ، و التي تتسِّ

 insécurité des régimes-ن القانوني التي تفرزها أنظمة المسؤول�ة المدن�ة، فإن حالة اللاأم5الاستقرار

de responsabilité -  ،احدودهانع�ست على تقن�ة التأمین و دفعتها إلى ، �أنظمة تعو�ض�ة حق�ق�ة 

  .6المال�ة و الاقتصاد�ة

فعالة  و �أن الأزمة مست وظ�فة التأمین الاجتماع�ة في الصم�م، من حیث اعت�ارها وسیلة

و خاصة مع تناقص فرص التغط�ة التأمین�ة لحما�ة المضرور�ن و حصولهم على تعو�ضات، 

ل�ة الثنائ�ة في �فالة ح� المضرور�ن في الآمعه تضاءلت فعال�ة و ، لعدم الاقتدار المالي لدیهم

   .7التعو�ض

                                           
.378-377.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   

1  
2

و  Anne d’HAUTEVILLEو الأستاذة  Jacques DEPARISو الأستاذ  Claude DELPOUXو �ضم هذا الفر�� �ل من الأستاذ    

  .Jacques-Emmanuel MERCIERإلى الأستاذ �الإضافة  Sabine LOCHMANNالأستاذة 
3 « Le divorce entre assurance et responsabilité civile inéluctable », art. Préc., pp.52-54 
4 Jacques DEPARIS, Le divorce entre assurance et responsabilité …, art. Préc., p.53. 

5
 النوع من�الإضافة إلى الحجم الضئیل للخطر في هذا امل انتشار الاتفاق�ات الدول�ة في هذا المجال، لعل هذا الث�ات راجع حسب الأستاذ إلى ع و 

  .طائرة 1600شر�ة طیران و  700 التأمین و الذ� لا یخص إلاّ 
6
 Jacques-Emmanuel MERCIER, Le divorce entre assurance et responsabilité …, art. Préc., p.53. 

.378.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتج، قادة شهیدة  
7  
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ورة ضر لمواجهة هذه الأزمة،  Philippe DELPOUXالأستاذ استشعر الوضع،  و أمام هذا

و لا و الاستقرار،  تلعنصر� الث�ا مامتثال القضاة خلال حلهم لنزاعات المسؤول�ة المعروضة علیه

�فالتها ح� التعو�ض، تأدیتها لوظ�فة في " المسؤول�ة-التأمین"یتم ذلك إلاّ �الاعتراف �حدود الثنائ�ة 

، و لما  - ض الم�اشرةآل�ات التعو�- ة لحما�ة المضرورإلى وسائل م�اشر مع اللجوء عند الاقتضاء 

- catastrophe-مسؤول�ة الدولة عن تعو�ض المضرور�ن جراء الحوادث الكارث�ة بإقرارلا الم�ادرة 
1.   

 

  

ح� لكفالة  آل�ات مرافقة :الجماع�ة الم�اشرةالتعو�ض  أنظمة: الثانيالمطلب 

:التعو�ض  
Les procédés de socialisation directe de réparation : des mécanismes de support 

dans la garantie de l’indemnisation. 

 

 

في توفیر التعو�ض،  "المسؤول�ة -التأمین" الآل�ة الثنائ�ة الثغرات المسجلة على ش�لت لقد 

 تم�نتو التي ، ) 1 الفرع( منفصلة عن المسؤول�ة لاستحداث آل�ات تعو�ض�ة م�اشرة محفزاً 

في ساحة تعو�ض لا �ستهان بها ، من الظفر �م�انة معتبرة موارد مال�ةفي توفیر  تفوقها�فضل 

قواعد المسؤول�ة أن تؤد�ه الذ� �م�ن  هذا ما �ستوجب ال�حث عن الدورضحا�ا الحوادث المهن�ة، 

  .) 2 الفرع(  في ظل هذه المنافسة المدن�ة

 

 

:ةـة عن المسؤولیـرة منفصلـة م�اشـتعو�ضیة ـرار �أنظمـالإق: الأولالفرع   
La Consécration de procédés d’indemnisation directe détachée de la 

responsabilité.  

 

في �فالة " المسؤول�ة-التأمین"الثنائ�ة  الآل�ةیجدر الإشارة بداءةً، أنه نتیجة للعجز الذ� أبدته 

ت أولاً �النظر إلى حالة عدم الاقتدار المالي الذ� واجهته شر�اح� المضرور�ن في التعو�ض، 

و ثان�اً التأمین و التي حالت دون تمو�ل المخزون المالي المُوجه للاستجا�ة لطل�ات التعو�ض، 

لهذه التأمین �أح�ام المسؤول�ة المدن�ة،  آل�ة�النظر إلى التأثیرات المنحرفة التي تسببت فیها 

                                           
1  Claude DELPOUX, Le divorce entre assurance et responsabilité …, art. Préc., pp.53-54 
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 procédés de-للتعو�ض 1ل�ات جماع�ة م�اشرةآالأس�اب تجلت ضرورة استبدال تلك الثنائ�ة �

socialisation directe de l’indemnisation- تسعى في المقام الأول إلى �فالة تعو�ض الضحا�ا ،

و ذلك �الانتقال من ، �غض النظر عن عامل المسؤول�ة - réparation systématique-�صفة تلقائ�ة

إلى تقن�ة المسؤول�ة، بواسطة تأمین  " collectivisation de responsabilitéاجتماع�ة المسؤول�ة "تقن�ة 

أو التأمین التأمین الم�اشر و الاستعانة بتقن�ة  " socialisation des risquesاشتراك�ة الخطر " 

  .2الاجتماعي أو صنادی� الضمان

الثنائ�ة الم�اشرة للتعو�ض �میزات معینة تجعلها تتفوق على  الآل�اتهذا، و تختص 

و لعل من أهم هذه للحصول على تعو�ض، للمضرور�ن  ، و تت�ح حظوظاً أوفر"المسؤول�ة-التأمین"

  : 3المیزات

و ذلك من التي تهدد سلامة الأشخاص الجسد�ة إلى تغط�ة المخاطر  الآل�اتتهدف هذه  -

 .4عن شر� المسؤول�ةدون ال�حث 

إلى توس�ع حجم الشر�حة الاجتماع�ة المساهمة في تغط�ة الخطر،  الآل�اتتعمد هذه  -

�ما هو الحال �النس�ة  الفئات المستحدثة للخطر �مفردها بإشراك لذلك فإنها لا تتقید

 .لتأمین المسؤول�ة

لتمو�ل المخزون  أكبر - ressources financières-بتوفیر موارد مال�ة الآل�اتتتفوق هذه  -

تُشر�هم هذه التقن�ة لتوفیر الذ� و ذلك �فضل عدد المساهمین المالي الموجه للتعو�ض، 

  .ل�ةالملاءة الماعنصر 

 

                                           
2

أنظر ؤول�ة، من دون إث�ات المس�طر�قة م�اشرة �الم�اشرة لأنه یتسنى للمضرور في ظل هذه الأنظمة اقتضاء التعو�ض  الآل�اتو توصف هذه   

  .Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance …, thèse précitée, n°8, p.4           : عن هذا
1

 « first-party insurance » أمر��يالتسم�ة التي اصطلح علیها الفقه الأنجلو   من خلال التقنیتین هاتینجوهر الفرق بین  وضوحاً  أكثر �ظهرو   

�ة   التي تقوم على ف�رة تأمین شخصي لفائدة الطرف الأول في العلاقة القانون�ة و هو المتضرر المؤمن له، و ذلك خلافاً للتأمین من المسؤول و

« third-party insurance »  المؤمن له، و الثاني هو شر�ة  المسؤولهو الطرف الأول (و الذ� یتقرر لفائدة شخص ثالث وهو الغیر المتضرر

 : أنظر ). - tiers-victime-التأمین و الطرف الثالث هو الغیر المضرور

Michel VOIRIN, De la responsabilité civile à la sécurité sociale pour la réparation des dommages corporels : 
extension ou disparition de la branche accidents du travail ?, RID.Comp., 3-1979, p.563,  

3
  Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance …, thèse précitée, n°10-11, p.5-6.    

3
إذا تم تعو�ض : تقن�ة اشتراك�ة الخطر تتحق� في ظل إحد� هذه الحالات «  �أن عندما أقر و هذا ما أوضحه تقر�ر مجلس الدولة الفرنسي  

�صرف النظر عن عامل المسؤول�ة أو إذا تم تمو�ل هذا التعو�ض من دون اشتراكات فرد�ة أو إذا تحملت الدولة ممثلة في  النتائج الضارة للخطر

    :أنظر،   » إحد� مؤسستها مهمة التعو�ض مع غ�اب مسؤولیتها عن الضرر

 Conseil d’état, rapport public, Responsabilité et socialisation du risque, Paris, la documentation française, 
                            http://lesrapports.ladocumentationfrancaise.fr/BRP/054000185/0000.pdf:  2005, p.205, voir sur

                                                                                                                                                                                      



125 
 

أحد هذه الآل�ات الجماع�ة الم�اشرة  - assurance directe-و تعتبر تقن�ة التأمین الم�اشر

عن المخاطر التي  ضة للخطر م�اشرةوجوب تأمین الشر�حة المُعرَّ ف�رة  للتعو�ض، �ونها تقوم على

 elle fonctionne-صالح فئة المضرور�نفي لكي �سر� هذا التأمین �طر�� م�اشر تهددها، 

directement en faveurs des victimes-و ��في وصف هذه الآل�ة �الم�اشرة ،-directe -  لكي یتقرر

   .1للمضرور ح� الحصول على تعو�ض تلقائي، من دون ضرورة إث�ات خطإ المسؤول عن الضرر

الغرم " هذا و تستمد تقن�ة التأمین الم�اشر تبر�رها، من فلسفة نظر�ة المخاطر في شقها 

تعاضد�ة ، لأنها تُقِّر بوجوب عدم التقید �حق�قة الخطر المستحدث في تنظ�م risque-profit "2م �الغن

- ، و �ضرورة إدماج الضحا�ا المُحتملین-mutualisation des risques sociaux-للمخاطر الاجتماع�ة

victimes éventuelles -  ذلك  تلك التعاضد�ة الموجهة لتغط�ة الخطر، وفي تمو�ل  إشراكهمو

منها  نو مستفیدی -نشاطات خدمات�ة أو إنتاج�ة -ضین للمخاطر الاجتماع�ة�حس�انهم أطراف مُعرَّ 

  .3في ذات الوقت

�أن ضرورة الاستعانة بتقن�ة التأمین  ،François CHABASو من جهته أضاف الأستاذ 

-         خطرالمفهوم  إلى المجتمع المعاصر نظرةتتواف� مع توسع الم�اشر في الوقت الحاضر، 

extensibilité du concept de risque -و  من جانب�ه السلبي و الایجابي، هذ� أص�ح یُنظر إل�، و ال

لأنه إن بتمو�ل المخزون المالي،  خرالآض للخطر عنصراً مهماً و ملتزماً هو عرَّ �عتبر الطرف المُ 

 - créateur de risque-تحدثالطرف المس�ان أمراً مُتق�لاً في الساب� إلقاء عبء المخاطر على 

�عد فإن الأمر لم التي غال�اً ما تكون نافعة نفعاً محضاً،  و الآلة، �النظر إلى ندرة استعمال وحده

     اجتماع�ةو التي أص�حت منشأً لأخطار في الوقت الحاضر،  شیوع استعمال الآلة ظل�ذلك في 

-risques sociaux - و من ثم فلا فئات الاجتماع�ة، لل تجلبها �النظر إلى شمول�ة المنفعة التي، و

 .4عبء هذه المخاطر على مستحدثیها فحسبمبرر لإناطة 

مع ، François EWALDبرأ� الأستاذ  �ما �ستق�م داعي توفیر تأمین م�اشر ضد المخاطر

و الذ� ُ�ستوجب في الذ� تنبني عل�ه المجتمعات المعاصرة،  - contrat social-ف�رة العقد الاجتماعي

                                           
لأنه یتمیز �منح التعو�ض  assurance no-faultلذلك فانه یجر� وصف هذا التأمین في الأنظمة الأنجلوأمر���ة ، �التأمین من دون خطأ   1

   و تم استعمال هذا اللف� لأول مرة في الولا�ات المتحدة الأمر���ة �صدد التأمین عن حوادث الس�ارات ( للمضرور من دون ثبوت خطإ المسؤول 

 Bill W. DUFWA, Assurance no-fault dans le cadre des règles de la: خلال سنوات الستینات، أنظر عن هذا

responsabilité civile, Les cahiers de Droit, n°2-3, juin-sept. 1998, p. 660-661. Revue disponible sur: 
                                                                                                                                               www.erudit.org/revue/  

.388.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   
2  

3  Chantal RUSSO, précitée, n°21, p.9.                                 
4  Chantal RUSSO, précitée, n°23, p.10.                                 
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في أشخاص مُستحدثین و مُعرَّضین للخطر، إطاره التف�یر في مسؤول�ة الك�ان الاجتماعي برمته، 

و من ثم الاستجا�ة إلى الواقع الحوادث في المجتمع، توس�ع حجم التعاضد�ة الموجهة لتغط�ة 

 الذ� �قضي بإشراك الضحا�ا المُحتملین في تمو�ل المخزون المالي - constat financier-المالي

   .1لحاملة للمخاطر في المجتمع المعاصرمن النشاطات ا نمستفیدی�أطراف للتعو�ض، 
 

مع التنظ�م الطرح السالف  انسجامعلى  ،Gilles J. MARTIN و أكد من جهته الأستاذ

 organisation assurantielle de distribution des risques et-و المنافع التأمیني لتوز�ع المخاطر

profits-  قضي ، ، لذاك �ان تطبی� هذا المنط� �صدد تعو�ض الحوادث الطب�ة مثلاً المجتمعفي�

�أن المهني الطبیب مثله مثل الطرف المستفید من الخدمة الطب�ة، �ستفیدون من نشا� نافع مماثل "

في تحقی� توز�ع لمخاطر الحادث  الآخرفن الطب، لذلك �ان على المضرور أن �ساهم هو : وهو

-و لكن �اعت�اره عنصراً فاعلاً في وقوع الحادث،  - sujet passif-حس�انه طرفاً سال�اً الطبي، ل�س �

actif -  ،الاستعانة توفیر لذلك استلزم الأمر و مستفیداً في ذات الوقت من مزا�ا الخدمة الطب�ة

  .2"بتقن�ة التأمین الم�اشر

إحلال وة من ف�رة على المنافع المرج، Geneviève VINEYالأستاذة من جهتها �ما أشادت 

          و الاستعانة بتقن�ة التأمین الم�اشر للمر�ضالعمل الطبي،  م�اشرة لتوز�ع مخاطر لآل�ةمأمول 

-assurance-patient -
- assurance responsabilité du médecin-محل تأمین المسؤول�ة 3

، و التي من 4

مصلحة الطبیب أو المُنشأة الطب�ة و و هي شأنها تحقی� التوفی� بین مصالح مختلفة في الجوهر، 

و مصلحة المر�ض من جهة أخر� و التي ترت�� �حقه في التعو�ض، المرت�طة �عامل المسؤول�ة، 

من دون مساءلة مؤد� الخدمة لابد من التعو�ض عنها الحوادث التي خاصة أمام تصاعد حالات 

بد من التف�یر لالذلك فانه �ان ، العمل الطبي على التقانةطغت ف�ه الطب�ة و ما أكثرها في عصر 

  .5تحق� الفصل بین عامل المسؤول�ة و التعو�ضتعو�ض�ة م�اشرة  آل�ةفي توفیر 

                                           
1  « ….Ainsi la prime payée par la victime potentielle constitue la contrepartie du bénéfice qu’elle retire de 
l’activité dommageable… », Voir : Chantal RUSSO, thèse précitée, n°21, p.9.                                 
2
  Chantal RUSSO, thèse précitée, n°529, p.211.                                 

3
و المؤسس في  Swedish medical accident compensationو هو النظام المُعتمد في إطار النظام السو�د� لتعو�ض الحوادث الطب�ة   

 André TUNC, Responsabilité médicale : vers un système fondé sur l’assurance du :أنظر عن هذا، 1996سنة 

                    www.erudit.org/revue/: Revue disponible sur. 132, p. 1987. mars, 1Les cahiers de Droit, n°, risque   
4

�ل المؤسسات " و الذ� ألزم  07-95 قمالصادر �موجب الأمر ر من قانون التأمین الجزائر�  167و هو النظام المعتمد من خلال المادة   

و الصیدلاني الممارسین لحسابهم الخاص أن ��تتبوا تأمیناً لتغط�ة مسؤولیتهم المدن�ة الصح�ة المدن�ة و �ل أعضاء السلك الطبي وش�ه الطبي 

  ".المهن�ة تجاه مرضاهم و تجاه الغیر 
5
 Geneviève VINEY, L’avenir des régimes d’indemnisation sans égard à la responsabilité, Les cahiers de 

Droit, n°2-3, juin-sept. 1998, p. 294. Revue disponible sur : www.erudit.org/revue/ 
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المطلوب من لدن  الإجماع - first-party insurance-تجد تقن�ة التأمین الم�اشروإن لم و حتى 

الكافي لتعو�ض  ماليفي توفیر الاقتدار الو أفضلیتها  إلاّ أنها استطاعت �فضل تفوقهاالفقه، 

على المستو�  حیِّزاً ب تكسِّ  ، أن- third-party insurance-تقن�ة تأمین المسؤول�ةحساب الضحا�ا على 

، 2حوادث الس�اراتثم في مجال التأمین عن ، �1صدد التعو�ض عن حوادث العمل، بدا�ة التشر�عي

هاهي الآن   و ،3جال البناءمجال التأمین عن مسؤول�ة المهنیین المتدخلین في م مؤخراً فيو 

  .5أو حوادث الاستهلاك 4حوادث مهن�ة ، �الحوادث الطب�ة تغزوا م�ادین

في الحالة التي  هذا و قد تتجسد ف�رة التوز�ع الم�اشر لعبء المخاطر الاجتماع�ة أ�ضاً،

 تتدخل في إطارها السلطة العموم�ة لتمو�ل المخزون المالي المُوجه لتعو�ض �عض الحوادث، و

 .6عن تحق� هذه الحوادثعدم ثبوت مسؤول�ة الدولة �صفة م�اشرة ذلك على الرغم من 

                                           
1

الاعتراف حر�ة �التعو�ض عن حوادث العمل بدأ  صالخا 1898فمنذ التشر�ع الفرنسي لسنة  المنشأ لداعي توز�ع المخاطر الاجتماع�ة، �اعت�ارها  

 sécuritéالضمان الاجتماعي " ، وتخص�ص فرع مستقل لهذا النظام هو جراء حوادث العمل�أنظمة التأمین الم�اشر لفائدة العمال المتضرر�ن 

sociale  " الأمراض المهن�ة، و القانون المصر� رقم و الخاص �حوادث العمل و  1983جو�ل�ة  2الصادر في  13- 83في القانون الجزائر� رقم

لسنة  �1الإضافة إلى القانون العراقي رقم  1946لسنة  279و التشر�ع السور� رقم  1943لسنة  25و القانون اللبناني رقم  1936لسنة  64

  .Hadi SLIM, La responsabilité civile dans les pays arabes …, art. Préc., p.19-20  : أنظر عن هذا، 1958
2

، و الذ� 1974جانفي  30المؤرخ في  15-74النظام الجزائر� للتأمین عن حوادث الس�ارات المستوحى من الأمر و هو النظام المُعتمد في   

 =طالما أن ح� المضرور في التعو�ض یتقرر �first-party insuranceقترب إلى ف�رة التأمین الم�اشر لفائدة الطرف الأول وهو المضرور 

 هو النظام الأكثر تطوراً غض النظر عن عامل المسؤول�ة �ما في ذلك ح� السائ� المسؤول ف�ما عاد خطئه العمد�، و من ثم فإن النظام الجزائر� �

في ��ة أو في �عض الولا�ات الأمر��نیوز�لندا أو  ةالمعتمد في الدول الاس�ندیناف� no-faultعلى اعت�ار أنه �قترب من نظام �شهادة الفقه الأجنبي 

 Michel VOIRIN, De la responsabilité civile à la sécurité sociale pour:للتعو�ض عن حوادث المرور، أنظر النظام البر�طاني

la réparation des dommages corporels : extension ou disparition de la branche accidents du travail ?, 
RID.Comp., 3-1979, pp.562-563 ; Hadi SLIM, La responsabilité civile dans les pays arabes …, art. Préc., p.21  

                                                                                                                                                                 
3

إلى التشر�ع الجزائر�  ة، �الإضاف" SPINITTA" و المعروف �قانون  1978جانفي  4ة المعتمدة في القانون الفرنسي الصادر في و هي الص�غ  

، قبل  �assureurالتزام المؤمِّن "...التي تُظهر الطا�ع الم�اشر لهذا التأمین حیث أقرت  183و خاصة المادة  175في مادته  07-95للتأمین رقم 

و  1995د�سمبر  9الصادر في  414-95، �الإضافة إلى المرسوم التنفیذ� رقم ..."المسؤول�ة، بتعو�ض صاحب المشروع المؤمن لهال�حث عن 

   . 1995-76ر عدد.إلزام�ة التأمین عن المسؤول�ة المدن�ة المهن�ة للمتدخلین في مجال البناء، ج" الخاص ب
4

 �pourار غن�مة و التي تجنح لنظام تعو�ضي تلقائي و م�اشر لفائدة ضحا�ا الحوادث الطب�ة و هو المسار المأمول من قبل الأستاذة لحلو خ  

une indemnisation systématique des victimes d’accidents médicauxأنظر ، :Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de 

l’indemnisation entre responsabilité et réparation systématique, précité, pp.345/351.                                             
5

، الساب� ...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة، : مین مسؤول�ة المنتج في مجال حوادث المنتجات، أنظرتأو ذلك نتیجة للأزمة التي عرفها   

   .388-387.ذ�ره، ص
 Responsabilité etالمسؤول�ة و اشتراك�ة الخطر " حول موضوع  2005الصادر في لفرنسي مجلس الدولة او هذا ما جاء في فحو� تقر�ر   6

socialisation du risque "  و الذ� جاء ف�هIl y’a socialisation directe du risque lorsque l’indemnisation des 

conséquences dommageables d’un risque (…) ou lorsque le financement de cette indemnisation est déconnectée 
lorsque la puissance publique est impliquée dans cette indemnisation ou, encore,  de cotisations individuelles

Conseil d’état, rapport public,  : »., voir directe dans le dommage en l’absence de responsabilitémême 
Responsabilité et socialisation …, précité, p.205.                                                                                                     
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مواجهةً لخطورة و و ینطب� هذا الح�م، على الحالة التي یتدخل فیها الك�ان الاجتماعي 

تتكفل بتمو�ل  " fonds de garantieصنادی� الضمان " بإنشاء ما �سمى بجسامة �عض الأضرار، 

في حالة تعذر حصول المضرور�ن على التعو�ض لعدم تشخ�ص المسؤول، مصار�ف التعو�ض، 

  .في جانب المدین �التعو�ضأو لعدم �فا�ة التغط�ة التأمین�ة 

انتشاراً في م�ادین  - fonds spécial de garantie-للضمانالخاصة صنادی� التقن�ة و عرفت 

و �الرغم من ، 2هذه الصنادی�المناس�اتي و غیر الدائم لمن الطا�ع و ذلك على الرغم ، 1عدة

�ونها تقتصر على الحالات التي تتقطع فیها  - caractère subsidiaire-طا�عها الاحت�اطي و الردیف

إما لعدم تشخ�ص المسؤول أو لمحدود�ة السبل في وجه المضرور للحصول على تعو�ض، 

  .3التغط�ة التأمین�ة في منحه تعو�ضاً ملائماً 

 unification-توحید آل�ات التضامن الاجتماعيلاقتراح ، �4عض الفقهو هو الأمر الذ� دفع  

des mécanismes de solidarité - ، دبإنشاء صندوق للضمان یتمتع  - un fonds unique- مُوحَّ

، على غرار الشائعةالأضرار د إل�ه مهمة تعو�ض سنَّ ، و تُ - compétence générale-�اختصاص عام

في الأحوال التي أو الحوادث الاستهلاك�ة، أو الحوادث المهن�ة التعو�ض عن حوادث المرور، 

 آل�ات�اقي إما لعدم ملاءة الطرف المسؤول أو لاستنفاد ، تجتمع فیها عناصر ق�ام المسؤول�ة

  .التعو�ض

تعو�ض تتكفل بهم،  آل�ةإلى ذلك، فانه ثمة حالات یجد الضحا�ا أنفسهم فیها دون �الإضافة 

الكفیلة  أو لعدم ملاءة الطرف الملتزم بتوفیر التغط�ة التأمین�ةإما لعدم تحدید الشخص المسؤول�ة، 

و حینئذ �م�ن توفر لهم ضمان التعو�ض، أو لعدم وجود صنادی� ضمان احت�اط�ة بتعو�ضهم، 

من مال�ة و قد ��ون ذلك �موجب اقتطاع مخصصات أن تتدخل لكفالة عبء التعو�ض، للدولة 

                                           
1

و�ض ، و صندوق تع1969-12-31الصادر في  108-69و ذلك على غرار صندوق ضمان تعو�ض حوادث المرور المؤسس �موجب الأمر   

، �الإضافة )88/1993ر عدد .ج( 1993د�سمبر  29بتار�خ  18-93 ضحا�ا الأعمال الإرهاب�ة في الجزائر الذ� أنشأ �موجب المرسوم التشر�عي

   ).31/1998ر عدد .ج(المحدد لك�ف�ات التخص�ص للصندوق الوطني للبیئة،  1998ما�  13الصادر في  147-98المرسوم التنفیذ� رقم إلى 

                                                                                                                      
لأنه لا ُ�ستعان �صنادی� الضمان الخاصة  Yvonne LAMBERT-FAIVREمن طرف الأستاذة  و قد جاء وصف هذه التقن�ة �المناسبت�ة  2

 Fonds d’indemnisation des victimes de » المسمىو  amianteخاصة مثل حوادث الأمیونت إلا �صدد تعو�ض �عض الأضرار ال

l’amiante  «  أو حوادث الدم المو�وء بداء السیدا« fond de garantie des victimes de transfusion sanguine » لذلك اقترحت ،= 

 Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage: عن هذاأنظر صنادی� ضمان خاصة و دائمة اتحاد�ة،  بإنشاءالأستاذة 

corporel, précité, p.785.                                                                                                                                               

    
3

، جامعة 2010، 10عدد ، س.إ.ق.ع.م، محور مهم لتكر�س س�ادة القانون في الجزائر: لة عن الحوادثالإقرار �مسؤول�ة الدو  قادة شهیدة،  

   .200.صتلمسان، 
4  Christophe RADÉ, Plaidoyer en faveur d’une réforme de la responsabilité civile, D, chron. 2003, p.2256-
2257. 
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من القانون المدني  1م�رر 140و هو الأمر المم�ن إعماله �موجب المادة �نة العموم�ة، الخز 

  .2، في مجال التعو�ض عن الأضرار الجسمان�ة المتأت�ة من فعل المنتجات المعی�ة1الجزائر� 

 

ةـة المدنیـد المسؤولیـعلى قواع اءـالإ�قرورة ـض: الفرع الثاني  
La nécessité de laisser une place aux règles de la responsabilité civile   

              

على نظام  تعو�ض الأضرار مادةقتصر تعد ت�أنه لم لعله اتضح لنا من العرض الساب�، 

دة ُ�ش�ل صنفاً بل أن هذا الأخیر أص�ح فحسب،  المسؤول�ة المدن�ة  لأنظمةمن أصناف عِّ

التعو�ض�ة  الأنظمة -  هأو تُقلص من دور  - ةتقن�ة تأمین المسؤول�–تدعمه  تعو�ض�ة أخر�،

منظومة المسؤول�ة و ذلك في ظل التحولات التي شهدتها  مهمة تعو�ض الأضرار،في  -الم�اشرة

تعد تتمحور حول ذلك السلوك غیر الاجتماعي و و التي لم المضرور�ن، المدن�ة في تعو�ض 

لكفالة ح� المضرور في �شر� جوهر� ، -  antisocial et moralement répréhensible-الملوم أخلاق�اً 

 .3التعو�ض

 �الدرجة الأولى همهیو الذ� لا التوجه الأنسب من وجهة نظر المضرور، ُ�مثل هذا، و 

ذ� تصرف مخطئ أو غیر �ان أو جماعة،  فرداً عن الضرر، تشخ�ص الطرف المسؤول  داعي

  .4ة الماد�ة أو المعنو�ةجراء المساس بإحد� مصالحمقتضى التعو�ض ما یهمه  �قدر، مخطئ

 ذلك هوفي مجتمعنا المعاصر،  و الأشملفإن النظام التعو�ضي الأمثل من ذلك، و انطلاقاً 

 صادر ضررجراء أ� تعو�ض الحصول على  ةفرصلكل مضرور، النظام الذ� من شأنه أن یُت�ح 

لل�حث حة و ذلك من دون ضرورة مُلِّ ، - un jeu de concurrence anormal-غیر عاد� تصرف عن

  .5للضررالسبب الفعلي عن 

موارد مال�ة بتوفر إلاّ ل�س من المم�ن تجسیده الوضع�ة،  امثل هذا في قوانیننأن نظاماً إلاّ 

و  جدیر بتمو�ل هذا النظام،مخزون مالي  إیجادتكفل  ،- ressources financières suffisantes-�اف�ة

عامل المسؤول�ة الفرد�ة و الأخلاق�ة، ، لواقع العمليفي امنذ أمد طو�ل عترضه ا المبتغى الذ�  لعله

                                           
1

 الحوادث �عضتعو�ض �ضرورة  تدخل السلطات العموم�ة �صدد  المشرع الجزائر�  بإقرار�فیلة  ف�لالي  الأستاذ علي ااعتبره تيال هي المادةو   

 Ali: ، أنظر»  « conception de la notion de risque socialلاكتمال مفهوم الخطر الاجتماعي �مع�ار المهددة للك�ان الاجتماعي 

FILALI, L’indemnisation du dommage corporel : article 140 ter, la consécration d’un système  
d’indemnisation exclusif de la responsabilité civile, RASJEP, n°01-2008, p.102.                                                     

.67.، المرجع الساب�، صة المنتجإش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�، شهیدة ادةق  
2
  

3  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité…, thèse précitée p.368. 
4  Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, précité, n°61, p.100.  
5
  Ibidem. 
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غیر الشخص من  همنع تمو�لتو بذمة المسؤول وحده، حصر دین التعو�ض تأبى إلاّ أن تي تو ال

 .1المسؤول المخطئ

و ذلك أمام الانفتاح المتنامي لكن عرفت المعط�ات السالفة في واقع الحال تحولاً ملحوظاً، 

تحق�قاً و صنادی� للضمان،  اجتماعيللتعو�ض، من تأمین و ضمان الجماع�ة  الآل�اتعلى 

موارد مال�ة  نتیجة لهذا فتواجدتبتعو�ض الغیر عماّ أصابهم من ضرر، للمطلب الاجتماعي 

إفادة ضرورة المطالب حول و معه ازدادت ذمة المسؤول المتسبب في الضرر، جانب إلى  إضاف�ة

للحصول الإم�انات، لتقد�مهم أنسب الفرص و أجداها  من �ل هذهمن المضرور�ن واسعة شر�حة 

  .2على تعو�ضات مناس�ة و عادلة

لمختلف الأنظمة القانون�ة المتنامي  الإق�الو �الرغم من  یبدوا واضحاً أنه،و مع ذلك فإنه 

 �فالة ح� ضحا�ا الحوادث في التعو�ض، لوظ�فةالجماع�ة للتعو�ض تحق�قاً  الآل�اتعلى المقارنة، 

و الداع�ة إلى  ،4منها أو الغر��ة 3العر��ةالاتجاهات الفقه�ة، من الصعب الانس�اق وراء أنه  إلاّ 

و ذلك �النظر إلى محدودیتها في ضرورة العدول عن قواعد المسؤول�ة المدن�ة، بل التأمین منها، 

 procédés de-الأنظمة الجماع�ة و الم�اشرة للتعو�ضمقارنة �غیرها من مجال تغط�ة الأضرار، 

socialisation directe de réparation - ، یجد هذا الأمر تبر�ره في عدة اعت�اراتو :  

و على الرغم من وجود �عض الأنظمة الجماع�ة الم�اشرة للتعو�ض  هأنبداءةً، فالملاح�  - 1

إلاّ ، و التي أقل ما �قال عنها أنها تتجاوز �ل�ة قواعد المسؤول�ة، 5قوانیننا الوضع�ةفي 

و هذا إن دل على ، 6ح� �قاء أح�ام المسؤول�ة راسخة في ظل هذه الأنظمةأن الملا

                                           
1  Ibidem. 
2  Geneviève VINEY, Traité droit civil, précité, n°61, p.100.  

عي و م�اشر لتغط�ة المخاطر المهن�ة الأستاذ أسامة أحمد بدر، و الذ� رأ� في نموذج التأمین الم�اشر امن الفقه العر�ي المساند لنظام جم  3

لتحقی� توز�ع عادل لهذه المخاطر مسانداً في ذلك الأنظمة المعتمدة في  لتغط�ة مخاطر العمل الطبي المعتمد في الدول الاس�ندیناف�ة النظام الأمثل

دراسة : التأمین من المسؤول�ة الطب�ةأسامة أحمد بدر، : ، أنظر)1992(الدانمرك ) 1988(النرو�ج ) 1987(فنلندا ) 1975(السو�د : �ل من

دار الجامعة الجدیدة، ، دراسة مقارنة: اطر المنتجات الطب�ةضمان مخ: ، و عن نفس المؤلف217-216.، الساب� ذ�رها، صتحلیل�ة مقارنة

     .254-236.ص.، الإس�ندر�ة، ص2005
�الإضافة  François EWALDو �ذا الأستاذ  André TUNCالفقه الفرنسي على رأسهم الأستاذ  المساند لهذه الص�غةو من الفقه الغر�ي    4

 ,André TUNC: ، أنظر هذه المراجع Bill W. DUFWAو  Henry USINGن و على رأسهم الأستاذی يإلى الفقه الاس�ندیناف

Responsabilité médicale : vers un système…, art. Préc., p.125-135 ; Chantal RUSSO, thèse précitée, n°21, p.9 ;  
Bill W. DUFWA, Assurance no-fault dans…, art. Préc., p.655-676 ; Henry USSING, Évolution et 

transformation du droit …, art. Préc., p.488.                                                                                                            
نفاً، �الإضافة إلى نظام التعو�ض و المذ�ور آ 15-74و على رأسها القانون الجزائر� الخاص بتعو�ض حوادث المرور الصادر �موجب الأمر   5

.المذ�ور سا�قاً  13- 83القانون رقم عن حوادث العمل و الأمراض المهن�ة المستن�� عن   
نصتا على عدم استحقاق  نفي مجال تعو�ض حوادث العمل و اللتا 1966جوان  16من الأمر الصادر  11و  10و ذلك على غرار المواد   1

أو على إنقاص ق�مة المرتب مد� الح�اة الممنوح للعامل في حالة خطئه  faute intentionnelle لخطأ العمد�التعو�ض من العامل في حالة ا
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في تهذیب الذ� تحتكره منظومة المسؤول�ة المدن�ة، شيء فإنما یدل على الدور الفعال 

 .1السلوك الاجتماعي للوقا�ة من الحوادث في المجتمع

 - interférence-تداخلإن المسؤول�ة المدن�ة، و �الرغم من التحولات التي عرفتها نتیجة لل - 2

هذه المنظومة في  إن�ار الم�انة التي تحوزهاإلاّ أنه ل�س �م�ان تقن�ة التأمین،  مع

و لعله سلو�ات المتعاملین الاقتصادیین،  - régulation-و تقو�م -moralisation-تهذیب

في تعو�ض على م�ادئها ترسخ ن أ� القانون�ة المقارنة الأنظمةالأمر الذ� دفع معظم 

 .2حوادثال

فلازالت تحتف� منظومة ، بتحقی� الوظ�فة التعو�ض�ة یتعل�بل أنه، و حتى ف�ما  - 3

التأمین -�فعال�ة مشهودة مقارنة �غیرها من أنظمة التعو�ض الم�اشرةالمسؤول�ة المدن�ة 

 : إلىو یرجع ذلك ، -الضمان الاجتماعي أوالم�اشر 

و الذ� �سعى إلى إعادة ، 3مد� التعو�ض الممنوح في إطار المسؤول�ة المدن�ة - أ

إلى الحالة التي  بإرجاعهافي الذمة المال�ة للمضرور، التوازن للاختلال الحاصل 

 �principeمبدأ التعو�ض الشامل " ط�قاً لما یدعى ، قبل تحق� الضرر�انت علیها 

de réparation intégrale "4. 

أو متوسطة ات الفقیرة �النظر إلى الفرص التي یُت�حها نظام المسؤول�ة المدن�ة للفئ - ب

إن �انت أفید ، و التي -first part-insurance-مقارنة �ص�غة التأمین الم�اشرالدخل، 

                                                                                                                                    
و اللتان نصتا  15-74من الأمر  14و  13و أ�ضاً في المادتین  ،من قیمة المرتب % 30بنس�ة لا تتعد�  faute inexcusable غیر المغتفر

     .الحادث نلة س�ر أو انتقاصه في حالة ثبوت مسؤولیته جزئ�اً أو �ل�اً عالس�اقة في حعلى حرمان السائ� من التعو�ض في حال ا
1
 Ali FILALI, L’indemnisation du dommage corporel…, art. Préc., p.117. 

.408- 407.ص.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   
2  
 indemnitéم�الغ تعو�ض�ة و التي لا تعدوا أن تكون  sécurité sociale في إطار نظام التأمین الاجتماعي و ذلك خلافاً للم�الغ الممنوحة  4

réparatrice  داءات آمجرد بل هيprestations  أنظر عن هذا، الذ� یؤد�ه نظام الضمان الاجتماعي الاجتماعيفي إطار الدور ممنوحة:  

Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité…, thèse précitée pp.168-169.   

:یلي ، حیث أقرت �ماو هي الص�غة التي اعتمدتها مح�مة النقض الفرنس�ة للدلالة على الجوهر التعو�ضي لقواعد المسؤول�ة المدن�ة  
5 

« Le propre de la RC consiste à rétablir aussi exactement que possible l’équilibre détruit par le dommage et de 
replacer la victime dans la situation ou elle se serait trouvée si l’acte dommageable n’avait pas eu lieu », 
Cass.Civ. 2ème, 28 oct. 1954, Bull.civ. II, n°328, p.222, voir : Cyril SINTEZ, La sanction préventive en droit de 
la responsabilité civile : contribution à la théorie de l’interprétation et de la mise en effet des normes, thèse 
Doctorat, université Montréal, 2009, n°1, p.17.                                                                                           

المسؤول  التزام�فید  الش� الأول: من یتناول هذا المبدأ في شقین Yvonne LAMBERT-FAIVREو هناك من الفقه على رأسهم الأستاذة 

 و �أن الضرر لم �حصل�غرض إرجاعه إلى الحالة التي �ان علیها قبل ذلك  tout le préjudice subiبتعو�ض الضرر اللاح� �المضرور �له 

�قید  الش� الثانيو �أتي ، "  principe de réparation intégrale- full compensation principle التعو�ض الشامل أ مبد" و هذا هو 

و هذا ما المضرور من هذا التعو�ض، حتى لا �ستغني  rien que le préjudiceتعو�ض عن الضرر و لاشيء غیر الضرر ف�قضي بالأول  عن

 ,Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit du dommage corporel: ، أنظر" �principe indemnitaireالمبدأ التعو�ضي " �سمى 

précité, p.785.                                                                                                                                                
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لأنها تسمح بتوس�ع شر�حة المساهمة في التغط�ة  -assureurs-�النس�ة للمؤمنین

حجم و ترفع من  للفئات الفقیرة في المجتمعتعد م�لفة �النس�ة إلاّ أنها التأمین�ة، 

- inégalités sociales-رق الاجتماع�ةالفوا
1. 

 

قواعد المسؤول�ة المدن�ة �فعالیتها في ظل هذه  احتفا��ع�اً، و أمام هذا فإنه یبدوا أمراً طب

التي تضطلع  -diversité de ses fonctions-و ذلك �فضل تعدد الأدوارالحق�ق�ة،  الأنظمة التعو�ض�ة

و یجعل فرض�ة  ،- résurgence-درة على إعادة ال�عثو الذ� �مدها قعلیها المسؤول�ة المدن�ة، 

  .2مست�عدةزوالها في المستقبل 

نوع من التكامل و حول إم�ان�ة إیجاد ، في هذا الصدد �طرح نفسهالسؤال الذ�  هذا و لعل

�الأدوار  الجوهر فيرت�� تإنما  التعو�ض الجماع�ة، آل�اتبین قواعد المسؤول�ة المدن�ة و  واف�الت

 .3اد الإ�قاء علیها أو الاعتراف بها لنظام المسؤول�ة المدن�ةالتي یُر 

و  - équilibre-رأت أن السبیل الأنجع لخل� التوازن ، 4فهذه الأستاذة لحلو خ�ار غن�مة

التعو�ض الجماع�ة في �فالة ح�  آل�اتبین قواعد المسؤول�ة و  - complémentarité-كاملتال

، و الذ� -objectivation de la responsabilité-سؤول�ةمرهون بتجسد أطر موضوع�ة للم التعو�ض،

 .المنظومتینبین  -conciliation-ذلك التواف� مؤشراً عن إم�ان�ة تحقی�ُ�ش�ل في حد ذاته 
  

ذات �أن الأمر الكفیل بتجسید ، Yvonne LAMBERT-FAIVREو أكدت من جهتها الأستاذة 

مرت�� �اعتراف �لى  و قواعد المسؤول�ة المدن�ة،الجماع�ة التعو�ض  أنظمةالتعا�ش و التواف� بین 

عمّا یلحقهم من ضرر، ل�س من تعو�ض الغیر القاضي بوجوب المنظومتین �المطلب الاجتماعي، 

لما الناشئة عن سوء الس�طرة و التشغیل بل عن �ل الأضرار جراء السلو�ات الخاطئة فحسب، 

 .5نستعمله أو ننتجه من أش�اء

على اعت�ار أن تر�یز عبء  ،المساءلة سلا ��اد یتعارض مع أسا بل أن الوضع السالف،

یجد مبرره في عامل توفیر ضمان �افي للمضرور، توفیر  بإم�انهالتعو�ض على الطرف الذ� 

و ذلك �شر� عدم  من الاستجا�ة لطلب التعو�ض،الكفیل بتم�ین المسؤول الاقتدار المالي 

                                           
1  André TUNC, Où va la responsabilité civile aux États-Unis ?, art. Préc., pp. 723-724 ;   Jean-Michel 
ROTHMANN, Quelle assurance responsabilité civile pour demain, art. Préc., p.4. 

2
 ,Geneviève VINEY, Traité droit civil, précité, n°43، 411-412.، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   

pp.68-69.                                                                                                                                                                      
3  Hadi SLIM, La responsabilité civile dans les pays arabes du Proche-Orient…, art. Préc., p.23. 
4  Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité…, thèse précitée p.368. 

.414، الساب� ذ�ره، ص...المسؤول�ة المدن�ة للمنتجقادة شهیدة،   
5  
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 الآل�اتو عدم الانس�اق وراء لقواعد المسؤول�ة المدن�ة،  - rôle répressif-التضح�ة �الدور الردعي

عدم و لتحقی� التعو�ض التلقائي،  -التأمین الم�اشر أو الضمان الاجتماعي- الم�اشرة للتعو�ض

  .1عن تقن�ة التأمین من المسؤول�ة تفضیلها

تأتى إلاّ و الذ� لا ی على تجانس م��انیزمات المسؤول�ة المدن�ة، ��الحفاو هو الأمر الكفیل 

 dispositifs de-التضامن الاجتماعي لآل�ات - caractère subsidiaire-الطا�ع الاحت�اطي بإقرار

solidarité- ، تدخل  إم�ان�ةمع ، الوظ�فة التعو�ض�ة أداء�قاء اله�منة للمسؤول�ة في لأن الأصل هو

-  تمفصلالتقاطع أو ال خل�ل محاولةٍ  في�صفة رد�فة و احت�اط�ة، م��انیزمات التكافل الاجتماعي 

articulation - 2بین النظامین، لتوفیر ضمان �افي للمضرور�ن. 
  

« Afin de préserver l’intégrité et la cohérence des mécanismes de responsabilité 
civile, il est nécessaire d’affirmer le caractère subsidiaire du régime de solidarité, (…) 
et articuler responsabilité et solidarité, dans la mis en place d’un système 
d’indemnisation efficace ». 

 

، Geneviève VINEYأبد� جانب معتبر من الفقه على رأسهم الأستاذة و أمام هذا الوضع، 

على المتزاید  لالإق�افي ظل الكفیل �الحفا� على انسجام قواعد المسؤول�ة المدن�ة،  الإجراء�أن 

على م�انة قواعد  الإ�قاءهو السعي إلى ، لتعو�ض ضحا�ا الحوادث المهن�ةجماع�ة  آل�ات

 aménagement de la responsabilité en-و لو بتطو�ر أح�امها �التواز� مع تقن�ة التأمینالمسؤول�ة، 

fonction de l’assurance - ، 3خارج إطار المسؤول�ة تعو�ض�ة م�اشرة آل�اتالاعتماد على بدلاً من.  

التعا�ش  إم�ان�ة�أن العامل الذ� من شأنه تكر�س ینت نفس الأستاذة في ذات الس�اق، �ما ب

، - mécanismes de réparation collective-التعو�ض الجماع�ة آل�اتبین قواعد المسؤول�ة المدن�ة و 

بین المعاییر امل و التوازن خل� نوع من التكمحاولة هو المسؤول�ة،  تأمین و على وجه الخصوص

عامل  "   ، و لعل أحد هذه المعاییرالقانون�ة لل�حث عن المسؤول الذ� ینا� �ه وظ�فة التعو�ض

 critère d’aptitude àمع�ار القدرة التأمین�ة �" أو ما �سمى أ�ضاً   " القدرة على توفیر تأمین

l’assurance "4.  
  

«  La recherché d’une notion de désignation du débiteur de réparation adaptée 
aux mécanismes de réparation collectives, notamment l’assurance responsabilité, qui 
est celle de la faculté de s’assurer d’une couverture collective ». 

                                           
1  Hadi SLIM, Ibidem. 
2  Christophe RADÉ, Plaidoyer en faveur d’une réforme de la responsabilité civile, D, chron. 2003, p.2256. 
3  Geneviève VINEY, Traité droit civil, précité, n°63, pp.103-104.                                                                     
4  Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité individuelle (préface A.TUNC), thèse Doctorat, L.G.D.J, 
Paris, 1965, n°246-247-248, pp.215-217. 
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مین�ة للشخص محل المساءلة القدرة التأ" أنه لا یجب النظر إلى مع�ار و تجدر الإشارة هنا، 

ذلك أن  مع جوهر قواعد المسؤول�ة و مع هدفها في تهذیب السلوك الاجتماعي، تعارضٌ  ه�أن "

سلو�ات و السلوك الاجتماعي عموماً،  - régulation-و تقو�م -moralisation-وظ�فة تهذیب

أساس مع تراجع  فق� عرفت تحولاً بل  هدد في فحواهالم تُ  ،ً خصوصا نالاقتصادییالمتعاملین 

لد� المتعاملین الاقتصادیین لم �عد إبداء روح المسؤول�ة أن  طالما، - déclin de la faute-الخطأ

بل أن �قتصر على بدلهم الجهود الصادقة و اتخاذ الح�طة اللازمة لتفاد� استحداث الأضرار، 

�ات م التأمین علیها، تسب�ه في أضرار لغیره ومن ث�فرض�ة �محدودیته و إدراك العون الاقتصاد� 

 لاحت�اطاته هاتخاذتدل على التي  و، لد�هتوفر روح المسؤول�ة  مؤشراتخر أحد الآ�ش�ل هو 

  .1للاستجا�ة إلى عبء المسؤول�ة

تحقی� أحد مفات�ح ، �M.CALAIS-AULOYات �ش�ل برأ� الأستاذ  المقصد،بل أن ذات 

و قی� وظ�فة تهذیب سلوك الأطراف المهنیین، في تحالتكامل بین قواعد المسؤول�ة و التأمین منها، 

 la-عاملا الس�طرة و التح�م�عین الاعت�ار  تأخذللمساءلة أنظمة ذلك من خلال السعي نحو بناء 

maitrise-  تأمین�ةو �ذا عامل توفیر تغط�ة ح�ال النشاطات الضارة، اللذان تبدیها الفئة المهن�ة 

 .2لضمان المسؤول�ةفعالة 

Chantal RUSSOذهن الأستاذة لفلسفة التي ترسخت في و لعلها ذات ا
توجه مأمول لتبر�ر ، 3

عن المساءلة تنفصل تدر�ج�اً  و تقر�ر مسؤول�ة اجتماع�ة لمستحدثي المخاطر في المجتمع،حن

 تلاءماً الآل�ة الأكثر بدعم من تقن�ة تأمین المسؤول�ة، و التي تبدوا الفرد�ة القائمة على الخطأ، 

، -التأمین الم�اشر أو التأمین الاجتماعي-عبء التعو�ضالم�اشرة لتوز�ع  الآل�ات ب�اقي مقارنة

 تسخر بهاالتي  -la souplesse et l’adaptabilité-خاصیتي المرونة و القدرة على التأقلم�النظر إلى 

  .هذه التقن�ة
   

« Vers une responsabilité sociale des générateurs de risques se détachant 
progressivement de la responsabilité civile classique pour faute, accompagnée de la 
technique de l’assurance responsabilité civile, tout à fait appropriée par sa souplesse et 
son adaptabilité confirmée ». 

 

                                           
1  Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité …, thèse précitée, n°21, p.9  
2
  Chantal RUSSO, précitée, n°756, p.297.  

3
  Chantal RUSSO, précitée, n°753, p.296.  



135 
 

التي  للقناعات 1أحد القضاة في فرنسا استقراءفي ظل هذا الوضع، �ما أنه لا یبدوا غر��اً 

و التي المشهودة في دعاو� التعو�ض، من خلال تخر�جاتهم القضائ�ة یبدیها القضاة الفرنسیون 

التوازن  إعادةالأول أنه یُنا� �قواعد المسؤول�ة المدن�ة مهمة : ترتكز في مجملها على أساسین اثنین

 -pacte social-�مقتضى المطلب الاجتماعيرور، إلى الاختلال الحاصل في الذمة المال�ة للمض

قواعد فعالة للمسؤول�ة في مجتمعنا عن و الثاني أنه لا مجال للكلام القاضي بواجب التعو�ض، 

الأولى في تعز�ز وظ�فة تأمین فعالة تصاحب  آل�ةمن دون المدن�ة في تحقی� الوظ�فة التعو�ض�ة، 

 .�2فالة التعو�ض

Geneviève VINEYدعت في نفس الس�اق الأستاذة ه، هذا التوجو انطلاقاً من 
إلى   ،3

التي تتحیها الآل�ات التعو�ض�ة الجماع�ة،  صالفر من ، الإم�انفادة فئة المضرور�ن �قدر ضرورة إ

أ� الأستاذة بتبني س�استین و لعل هذا الأمر مرهون بر من دون التضح�ة �قواعد المسؤول�ة المدن�ة، 

  :همااثنتین 

 Extension du champs des assurances » :نطاق التأمینات الإلزام�ةالتوس�ع من  - 1

obligatoires ».                                                                                                                   

في توفیر هن�ة مصلحة ضحا�ا الحوادث الموهو الإجراء الكفیل بخل� توازن مقبول بین  

في و رغ�ة مواز�ة للأطراف المهن�ة �ستجیب لحقهم في التعو�ض، مستو� آمان �افي 

بتوفیر غطاء مالي المهني،  إبداعهمو تنال من  إم�اناتهمعدم التعرض لأخطار تفوق 

  .4المخاطر المتأت�ة من نشاطاتهم الضارة تغط�ة ُ�م�ِّنهم من�افي 

 Aménagement des » :�التواز� مع القدرات التأمین�ةلمدن�ة التعدیل من أح�ام المسؤول�ة ا- 2

règles de la responsabilité en fonction des capacités de l’assurance ».                       

                                           
1  Y.JOUHAUD : « Le droit de la responsabilité civile (…) a pour but de rétablir les équilibres rompus ; il fait 
partie du pacte social (…), il n’ya a plus de nos jours des règles de la responsabilité efficaces sans assurance 
efficace (…) il faut donc une assurance qui soit également efficace », voir : Chantal RUSSO, thèse précitée, n°5, 
p.3.  
2  Ibidem.  
3  Geneviève VINEY, Traité de droit civil, précité, n°63, pp.103-104. 

 ,Geneviève VINEY: من مسؤول�ة الأطراف المهن�ة، أنظرأمین الت إلزام�ة�سب� له أن نص عن مبدأ و الذ� لم للتشر�ع الفرنسي و خلافاً    4

Traité de droit civil, précité, n°62, p.101  ،بتقر�ر إلزام�ة تأمین الفئات المهنیین عن مسؤولیتهم المدن�ة في التشر�ع الجزائر�  ینفرد

الصادر �موجب  =من قانون التأمین الجزائر�  167للمادة ط�قاً  »ي من مسؤول�ة المهنیین في المجال الطبإلزام�ة التأمین  «: مهامجالات عدة أه

إلزام�ة التأمین من المسؤول�ة المدن�ة المهن�ة للمتدخلین في مجال  «و ، ) 1995-13ر عدد .ج(، 1995جانفي  25المؤرخ في  07-95الأمر رقم 

إلزام�ة التأمین من المسؤول�ة المدن�ة  «و ، )1995- 76ر عدد .ج( ،1995د�سمبر  9المؤرخ في  414-�95مقتضى المرسوم التنفیذ� رقم  »البناء

إلزام�ة التأمین من المسؤول�ة المدن�ة  «، و )5/1996ر عدد .ج(1996جانفي  17الصادر في  48—96المرسوم التنفیذ� رقم بموجب  »للمنتجین

                                                 .فاً المذ�ور آن 07- 95من قانون التأمین  198المادة �مقتضى  »عن حوادث الطائرات
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التي تتمتع �النظر إلى القدرات التأمین�ة تعدیل قواعد المسؤول�ة ضرور�اً یبدوا أمراً حیث 

�صدد صل ذلك حعدم استنفاد طاقات شر�ات التأمین �ما  وبها الفئات المهن�ة، 

  ."المسؤول�ة- التأمین"المُفر� للثنائ�ة  الإعمال
  

بتعز�ز نظام لمساءلة ، Laurent BOYERو هي ذات الإجراءات الكفیلة برأ� الأستاذ 

و الذ� ینبني على الأطراف المهنیین عن تعو�ض الأضرار المتأت�ة من نشاطاتهم الضارة، 

  :1تین جوهر�تینقاعد

 .للمخاطر المُستحدثة من نشاطه ةالاستجا�واجب الطرف المهني في  - 1

 .�الس�طرة و الكفاءة المهن�ة لضمان السیر الحسن للاستغلال المهني التزامه - 2
  

« Il faut en déduire de la notion de professionnel deux règles majeurs de 
responsabilité : l’obligation pour le professionnel de répondre des risques crées par 
l’organisation professionnelle et le devoir de maitrise professionnelle». 

  

    

  

     

                                           
1
  Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité …, thèse précitée, n°755, p.297.  



2 
 

ل�ة المدن�ة و ارت�اطها ظهور فكرة الخطر في المسؤو  :تمهید�فصل 

                   :�النشاطات المهن�ة
 

І- مـصـطـلح مـتـعدد الــدلالات :الـخـطـرRisque notion protéiforme
1: 

  

�عتبر " الخطر"لف�  إلاّ أن تداولل�س أمراً مُستجداً انشغال المجتمع الإنساني �عنصر الخطر، 

 .الوقوف عند أصل هذه الكلمةماً �ان لزا، لذلك 2أمراً حدیثاً في حد ذاته 

: �قال، �عني في اللغة العر��ة الإشراف على هَلَكَة، مصطلح الخطر، جمع أخطار أو مخاطر

 الرَهْن، و قد یراد بلف� الخطر �ذلك 3ى خطر هُلْكٍ أو نیل مُلْكٍ لیُخاطر بنفسه أ� أشفى بها ع

  .4راً بین المتراهنینأ� جعله خط المال، بهذا المعنى �قال أَخْطَرَ على �عینه

عن اللغة تشت� نجدها ، «risque/risk »الأجنب�ة في اللغات " خطر"و �الرجوع إلى أصل �لمة 

و التي مُحتملة  حادثة ضارةعلى  ُ�ستعمل للدلالة، مبهمأصل  وذو هو لف�  ،« risco »اللاتین�ة 

  .5 حدوثهاتوقع تار�خ  و �صعبمؤ�دة �صفة فعل�ة و  هانبؤ �صعب ت

 un concept-الخطر لف� واسع �حتمل العدید من المعاني، �أن جانب �بیر من الفقهعتبر و ا 

polysémique- و لا ینطب� على مفهوم دقی� ، لا �شتمل على تر�ی�ة منسجمة واضحة المعالم ،

 أ�ضاً و  ، �ونه مصطلحاً فلسف�اً، اقتصاد�اً، ثقاف�اً، أنترو�ولوجي، سوسیولوجي6یخضع للإجماع

أكثر من اعت�اره  -constatation–الحالة إلى  أنه �قترب في نظر �عض الفقه الأخرفي حین  ،7قانوني

 .8قانون�ة ضا�طة قانون�ة أو ش�ه 

أنه ینطو� � «، خطرللمصطلح امؤطر  مدلول واضح ولإیجاد  منه محاولة في أقر أحدهم و

 :یتمیز بخاص�ات ثلاث و ،�مس �سلامة الأشخاص أو الأش�اء و ،عنصر الصدفة ف�هتهدید على 

                                           
1  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit des assurances, 10ème éd., Dalloz, 1998, n°307, p.223. 
2
  François EWALD, Risque et Précaution : la providence de l’état, revue Projet, n°261, p.45. 

.، دار المعارف، القاهرة1197.، المجلد الثاني، صلسان العربابن منظور،  
 3  
 

.1196.، صالمرجع الساب� ابن منظور،
4  

5   Gérard CORNU, Vocabulaire juridique, association Henri Capitant, 5ème éd., P.U.F, 1996, p.734. 
6
، المجلة دراسة تحلیل�ة في ضوء القانون الانجلیز� : على خر�طة المسؤول�ة التقصیر�ة نظر�ة المخاطر وموقعها الهاجر�،شعل عبد العز�ز م  

  ).لیز�ة �اللغة الانج( ، 14.ص، 2001 ،1، عدد2رقم  الكو�ت�ة،
7  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, précité, n°307, p.223. 
8   Philippe LETOURNEAU, Responsabilité civile en générale, Rép.civ.Dalloz sept. 2001, n°51. 
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و  غیر مؤ�دةمحتملة �حادثة  ثان�اً لارت�اطهو  الإنسان�ة الإرادةیخرج عن نطاق أولاً �اعت�اره أمراً 

   .1» توقیها من المم�نالتي 

�أنه مرادف ، "الخطر أو المخاطر"نظر إلى مصطلح ما یُ ل القانوني، فغال�اً أما في المجا

ثابت في جانب  خطأ دون  نم مسؤول�ة الشخصتي تثار فیها الحالات ال ىلللدلالة ع ستعمل�ُ 

-responsabilité sans faute-أ� ما �سمى �المسؤول�ة اللاخطئ�ة ،جان�ه
و لكن �الإضافة إلى هذا  .2

�اب التنفیذ العیني للالتزام، من خلال في  �، و �الض�تداولاً أخر لهذا المصطلح وجدنا إننافالمعنى 

  .3ن المدني الجزائر� من القانو  168المادة 

 "أو المخاطر الخطر"لفظة  خدملم �ستالمشرع  أن ،المُلاح� من خلال هذه المادةالأمر و  

�ما هو  و المرت�ة للمسؤول�ة -fait générateur du dommage-للضرر ةالمرت� ةالواقع على للتدلیلهنا 

أن  أضف إلى ذلك  ،�عینهضرر الهنا  قصد �الخطر هو لكن، الحال �النس�ة للمعني المتداول للخطر

 دلالةلل بل ،أ�اً �انت طب�عته الضررهنا للتدلیل عن " خطر أو أخطار"مصطلح  لم �ستعمل المشرع 

الضرر الذ� لم یتم تشخ�ص سبب حدوثه أو الضرر الناشئ عن قوة قاهرة أو حادث  عن خص�صاً 

      .4مفاجئ

، عند اللاخطئ�ةالمدن�ة ر المسؤول�ة أنصا أرادهاهي المیزات التي  �الفعل، تلك �انت و

و  -la dualité–تلك الازدواج�ة  ه، فوجدوا ف�اً لنظر�تهمشعار  " خطر أو مخاطر" مصطلح  اتخاذهم

في جانب  تراف �حالات تثار فیها المسؤول�ةلزاماً الاع، للجزم �أنه صار -l’ambivalence-عدم الدقة

في النشا� لمجتمع، بواسطة الأش�اء المُستعملة في استحداث الخطر في االأطراف التي ساهمت 

و إن لم یُتوصل حتى  ،للأضرار الناجمة -répondre- مهمة الاستجا�ة همو تحمیل، الصناعي

   .5همإسنادها إلى خطأ ثابت في جانب

                                           
1   Andràs et Valérie NOVEMBER, Risque, assurance et irréversibilité, revue européenne des sciences sociales, 
tome XLII, n°130, 2004, p.163, voir : http://ress.revues.org/pdf/475 

2 
و الذ� حل محل الخطأ �أساس تقلید�  fait générateur de responsabilitéلأن الخطر بهذا المعنى ینطب� على الحادثة المُرت�ة للمسؤول�ة  

  .ل�ة المدن�ةللمسؤو 
3

إذا �ان المدین الملزم �عمل �قتضي تسل�م الشيء و لم �سلمه �عد الاعذار : "قانون مدني فرنسي و التي جاء فیها 1138و التي تطاب� نص المادة   

د� إلى المدین رغم لا تتع الأخطار غیر أن هذه . تكون على حسا�ه و لو �انت قبل الاعذار على حساب الدائن  ‘ les risques’ رالأخطا  فان

ت�عة  .جئةالإعذار، إذا أثبت هذا الأخیر أن الشيء قد �ض�ع عند الدائن لو سُلم له، ما لم ��ن المدین قد قبل أن یتحمل ت�عة هلاك الحوادث المفا

    . الشيء المسروق تقع على السارق ‘  srisque les ‘هلاك
4  Jean HONORAT, L’idée d’acceptation des risques dans la responsabilité civile (préface J.FLOUR), LGDJ, 
1969, p. 9. 
5  Jean HONORAT, ibidem. 
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بنفس  ،خصوصاً  1و یتمیز مفهوم الخطر في مجال التأمین عموماً و التأمین من المسؤول�ة

ر ص�أنه �مثل عن، فیُنظر إل�ه تارة المسؤول�ة المدن�ة نظامالذ� هو عل�ه في  الإبهامالتعقید و 

أو أنه  -éventualité du fait générateur du sinistre-تحق� الواقعة المتسب�ة في الضرر احتمال�ة

-le dommage généré- الضرر المُحتمل في حد ذاته
في مجال  �أن الخطر 3و یر� �عضهم ،2

 عنصر الاحتمال في "على  و لا، " حدوثهاالواقعة المُحتمل  "، لا ینطب� على التأمین عموماً 

 و، و الواردة في عقد التأمینالواقعة هذه ة عن تحق� ناجمتلك الآثار ال على و� ینط و لكنه "تحققها 

 .هي التي تش�ل الخطر الآثار هذه

 « هو من المسؤول�ة أن الخطر في مجال التأمین ،الفقه العر�يجانب من ر� ی بینما   

شر�ة تؤد� إلى المدیون�ة �سبب ق�ام المسؤول�ة المدن�ة تجاه الغیر، فتوجب ق�ام  واقعة الخش�ة من

إلا أنه  .4» بترم�م ما لح� الذمة المال�ة للمؤمن له من اختلال في عناصرها االتزامه بتنفیذ التأمین

، فذهب الخطر في هذا النوع من التأمینحول ماه�ة الواقعة التي تكرس عنصر  فقهي إجماعیرد لم 

، إلى اعت�ار عنصر الخطر في التأمین جانب من الفقه وعلى رأسهم الأستاذ عبد الرزاق السنهور� 

و استند في ذلك إلى أن ، "�التعو�ض لشر�ة التأمینمطال�ة المضرور  واقعة"  ومن المسؤول�ة ه

شر�ة التأمین بدفع  ةمطال�الح� في  )المؤمن له(�الغیر لا �عطي للمسؤول  الإضرارمجرد 

  .5المضرور له �التعو�ض ةمطال�لم تحصل  التعو�ض ما

الخطر في التأمین من المسؤول�ة هو نفسه  �أن عنصر ،6في حین اعتبر جانب أخر من الفقه 

، لأن التأمین من المسؤول�ة -fait générateur de responsabilité-للمسؤول�ة المنشئنفسه الحادث 

فروع التأمین من الأضرار �أنه م�رس لتغط�ة الأضرار التي تلح� �الشخص الثالث و  یختلف عن

                                           
1 

، هو عقد یلتزم �مقتضاه المُؤمِن �ضمان المُؤمَن له assurance dommageالتأمین من المسؤول�ة �اعت�اره نوعاً من أنواع التأمین عن الأضرار  

 ی�اشرها الغیر تجاهه، و في هذا فانه یتمیز عن النوع الثاني من التأمین عن الأضرار و هو التأمین عن الأش�اءتجاه دعاو� المسؤول�ة التي قد 

assurance de choses أن هذا الأخیر �ضمن عنصراً ایجاب�اً من ذمة المؤمن له، بینما �ضمن التأمین من المسؤول�ة عنصراً سلب�اً من ذمته� ،

 G.VINEY et P.JOURDAIN, Traité de droit civil : les effets de la  :التعر�ف أنظر في هذا. ةالمال�ة وهو دین المسؤول�

responsabilité, 2ème éd., L.G.D.J, 2001, n°356, p.635.                                                                                           
2  Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit des assurances, 10ème éd., Dalloz, 1998, n°308/310, p.223. 
3  Véronique NICOLAS, Contribution à l’étude du risque dans le contrat d’assurance, RGDA, 1998, n°7. 

4
، في حین یر� 138.، ص2010، 1.�ع، الأردن، �، دار الثقافة للنشر و التوز ، التأمین من المسؤول�ة في النظر�ة و التطبی�ش�ر� .بهیجهاء ب  

:، أنظر في ذلكل�س هو العنصر النفسي المتمثل في الخش�ة من تحق� الواقعة المرت�ة للضرر�عض الفقه الفرنسي �أن الخطر   
 Jean BEAUCHARD, Vincent HEUZE, Jérôme KULLMANN, Luc MAYAUX et Véronique NICOLAS, Traité de 
droit des assurances : le contrat d’assurance (sous direct. J. BIGOT) , tome 3, LGDJ, 2000, n°55, p.35. 

2079.، ص2.م ،7.ج،عقود الغرر-الوس�� في شرح القانون المدنيالسنهور�، بد الرزاق ع  
. 5 

 

6
   .142.، صمن المسؤول�ة في النظر�ة و التطبی� ، التأمینش�ر� .بهیجهاء ب :، أنظر في ذلكالأستاذین نهاد الس�اعي و رزق الله انطاكي  
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، لذلك فإن أثار هذا التأمین لا تترتب إلا لحظة وقوع الحادث 1ل�س الأضرار التي تلح� �المؤمن له

  .2المرتب للمسؤول�ة

في التأمین  ؤمن منهمن الفقه أن العبء المالي للمسؤول�ة هو الخطر الم آخرو رأ� فر��  

التأمین من «أو  »التأمین من المسؤول�ة«تسم�ة هذا النوع من التأمین ب  جر� من المسؤول�ة، لذلك 

  .3فالنتیجة واحدة »العبء المالي للمسؤول�ة

مع نصوص التشر�ع الجزائر� في  �بیرهو الذ� �قترب إلى حد  ،و لعل هذا التوجه الأخیر

ل�ة المدن�ة �غطّي المؤمن له من تر� أن التأمین من المسؤو  و التي، 4مجال التأمین من المسؤول�ة

المترت�ة على مسؤولیته، و هي التي تكرس عنصر  - les conséquences pécuniaires-المال�ة الآثار

  .التأمینالخطر في هذا النوع من 

في ض�� مدلول واضح و جلي لمفهوم الخطر، انبنت  الاختلافو و حول هذا الت�این  

هذا النوع  الإبهام هذا علىطا�ع  �ة المدن�ة المبن�ة على ف�رة المخاطر، فانع�س �الضرورةالمسؤول

، حیث تلك التعار�ف 5أمر ملحو� في معظم الأنظمة القانون�ة المعاصرة ذلك ، و من المسؤول�ة

لم واضحة معا�و التي لا تمدنا  لهذه المسؤول�ة، - définition vague et floue– غیر الدق�قةو  الملت�سة

مقارنة  لرسم النظام القانوني الذ� ترتكز عل�ه المسؤول�ة المدن�ة المبن�ة على الخطر، و ذلك

 .6الخطئ�ةالمدن�ة �المسؤول�ة 

 

ІІ - ةـنـهـمـات الـاطـشـنـو ال الـخـطـر�: Risque et activités professionnelles                              

                                                        

                                           
و لمصلحة المضرور أكثر من اعت�اره تأمیناً  �créance d’indemnisationنظام للتعو�ض ُ�عد تكر�ساً لح� التعو�ضفالتأمین من المسؤول�ة   1

، دراسة مقارنة: المدن�ة للمنتج ة، المسؤول�شهیدةادة ق  :أنظر في هذا. لفائدة المسؤول المؤمن لهو  dette de responsabilitéعلى دین المسؤول�ة

  .318.، الإس�ندر�ة، ص2007الجدیدة، دار الجامعة 

.142.، صالمرجع الساب�، ش�ر� .بهیج.ب  
2
 

143.، ص، المرجع الساب�ش�ر� .بهیج.ب  
3  
4

المؤرخ  48-96من المرسوم التنفیذ� رقم  2المادة  ، والخاص �التأمینات1995جانفي  25المؤرخ في في  07- 95من الأمر رقم  56منها المادة   

من  3، و �ذلك المادة )5/1996ر عدد.ج(في مجال المسؤول�ة المدن�ة عن المنتوجات،  هت��ف�او المتضمن شرو� التأمین و  1996جانفي  17في 

لمؤسسات التا�عة للقطاعات الاقتصاد�ة المدن�ة من و المتضمن إلزام�ة تأمین الشر�ات و ا 1995د�سمبر  9في  خالمؤر  413-95المرسوم التنفیذ� 

   ).76/1995ر عدد.ج(مسؤولیتها المدن�ة، 
5

 -responsabilité pour risque-تحت تسم�ة المسؤول�ة المبن�ة على الخطر اأورو�في : تحت مسم�ات مختلفة هذا النوع من المسؤول�ة فنجدها  

أو في الأنظمة  - responsabilité sans faute-أو المسؤول�ة بدون خطأ - responsabilité objective-أو المسؤول�ة الموضوع�ة

 Vernon PALMER, Trois Principes: ، أنظر في هذه الاصطلاحات - strict liability-المسؤول�ة المُشددة مسمىتحت  الأنجلوساكسون�ة

                       http://www.persee.fr/web/revues:  voir ,1987, p.826-, 4omp.C.RID ,de Responsabilité sans faute  
6
   Vernon PALMER, ibidem. 
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  : لــالعموادث ــح دانـر في میـطـة الخـور فلسفـظه- 1

 

المسؤول�ة  نظامفي  الخطر�رة میدان عرف اندماج ف للقد �ان مجال حوادث العمل أو 

و ، هذه حوادثتعو�ض ضحا�ا  ، �غ�ةهانظراً للقصور الذ� أظهره الخطأ في تقعید نظام ،المدن�ة

لإیجاد حلول لدواعي تعو�ض العمال  الأولى في فرنسا، ةالبرلمان�النقاشات  ذلك اثر بدأت

في ظل أف�ار جدیدة فرضت نفسها  إلى ظهورو التي تمخضت الآلة، المتضرر�ن جراء استعمال 

 risque-الخطر الصناعي"أو " -risque professionnel-الخطر المهني"ف�رة  منها ،هذا الواقع

industriel -"
قاعدة عامة للمسؤول�ة عن  2مح�مة النقض الفرنس�ة استن�طتالتي من خلالها و ، 1

را�طة التقلید�ة تلك ال قطعأدت إلى  ،قانون مدني فرنسي 1فقرة  1384من فحو� المادة  فعل الأش�اء

 في منافسة لها و المتمثلة ، و ذلك �ظهور ف�رةالموجودة بین المسؤول�ة المدن�ة و الخطأ معنو�ةو ال

3و �الض�� الخطر المقابل للمنفعة ،طرالخ
-risque-profit-  )ubi emolumentum, ibis onus(4 .    

و المتضمن  1898أفر�ل  9عمد المشرع الفرنسي إلى إصدار قانون  و في ظل هذا الوضع،

خاطر و ف�رة المو �أنه أراد من خلال هذا التقنین، تقیید مجال إعمال  ،تعو�ض حوادث العمل

 إلاّ أنه و �النظر إلى التطور التشر�عي و القضائي الذ� عرفته فرنسا یدان حوادث العمل،حصرها �م

-لتراجعمنطلقاً �ان، و على الع�س من ذلك،  میدان حوادث العملعقب هذا التقنین، یتجلى أن 

déclin-  5خاصة بتوفر آل�ة التأمینفي مجالات أخر�، الخطأ �أساس للمسؤول�ة المدن�ة ف�رة.  

  

  :ةــهنیـالموادث ـدان الحـمیاعي إلى ـمـر الجـطـرة الخـداد فكـامت -2

 أول ش�لت – accident de travail-العمل ةحادثمن المفید التنو�ه في هذا الصدد، أن  أنهحیث 

توز�ع  فلسفة تتجل ، حیث"الخطر المهني " ظهر تحت تسم�ة  -risque collectif– خطر جماعي

على فئة اجتماع�ة معینة �لما �انت هذه الفئة مُعرضة لنفس  -distribution du risque– الأخطار

                                           
1
   Geneviève VINEY, Traité droit civil (sous direct. J.GHESTIN), introduction à la responsabilité, 2ème  éd., 

L.G.D.J., 1995, n°49, p.82. 
2  Cass.Civ, 16 juin 1896, D.P. 1897, 1, p.433, concl. L.SARRUT, note R.SALEILLES. 
3  Christophe JAMIN, La Responsabilité Civile : faute, risque et multiplication des obligations, revue Experts, 
n°25-12, 1994, p.1-2. 

 .là ou est l’émolument, là doit être la charge"جب أن ��ون العبء و   حیثما وُجدت المنفعة، هناك" أنه و هي ع�ارة لاتین�ة مضمونها   4

  .Gérard CORNU, Vocabulaire juridique, association Henri Capitant, 5ème éd., P.U.F, 1996, p.862: أنظر في هذا 
5
   Christophe JAMIN, ibidem. 
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�ستدعي تحمیل رب  socio-économique اقتصاد�-أن المبرر السوسیو آنذاك فتبین ، 1الخطر

لإدماج هذا العبء ضمن نشا�  نه الطرف الأحسن تموقعاً �و الحادث،  هذا العمل مخاطر

 إلقاء هذا العبء على و ذلك بدلاً من ،اله أو عملاءهتوز�عه على مجموع عم لإعادة ،المؤسسة

  .2ي شاءت الصدف أن �قع ضح�ة هذا الحادثتال و العامل ال�س���اهل 

الخطر الجماعي امتد في عصرنا هذا إلى �افة النشاطات  مفهوم أن مما لا شك ف�ه،و 

تسبب فیها غال�اً ی محضةتمثل منشأً لأضرار جسمان�ة  أص�حتالخدمات�ة، و التي  و الإنتاج�ة

 le cadre-المهني الإطارو مؤسسات نقل و أط�اء، فأص�ح هذا  فئات مهن�ة من منتجین

professionnel-  ًطائفة مهن�ة من جهة  رت��ی لخطر جماعي و مشترك، لأنه في حد ذاته مصدرا�

من عل� یت أنه ، و...)مؤسسات نقل أط�اء، منتجین، ص�ادلة،(للجمهورتُقدم سلع و خدمات  معینة

 situation de-فئة أخر� هي في حالة ت�ع�ة اقتصاد�ة لتلك المهنةل�مصالح مشتر�ة  جهة أخر� 

dépendance - ) ،3...)من خدمات، نمستفیدیمستهلكین.  

جانب �بیر من الفقه ضرورة وضع  استشعر هذا الإطار المهني، و �النظر إلى خصوص�ة

 لهذه الفئة، وو وضع�ة الت�ع�ة و الخضوع  نسجمی ،مسؤول�ة هذه المهن�فیل بتأطیر نظام قانوني 

عنصر ل امواجهتهفي  هذه الفئةبدیهما تعاملا الس�طرة و التح�م اللذان �أخذ �عین الاعت�ار 

-la maitrise du risque-الخطر
وضع أطر لمساءلة المهنیین،  �ضرورة للقول في نها�ة الأمر ،4

، حما�ة للطرف الضعیف في -objectivation de la responsabilité-تتمیز �الصرامة و الموضوع�ة 

-              مسؤول�ةالالفرد�ة في إثارة  اً عن مبدأتدر�ج�، مع التنازل ظل العلاقة القانون�ة

dépersonnalisation de la responsabilité-
-تنظ�م تعاضد�ة، من خلال اجتماع�ة، و تفعیل حر�ة 5

                                           
1   Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité et réparation systématique, thèse 
Doctorat, Alger, 2005, p.160. 

2
 م�اد�أن بل  �efficacité économique du droitةللقاعدة القانون النجاعة الاقتصاد�ة �مسألة �عض الفقه �في رأ هذا المبرر ینحصرو لم   

 ، « unjust to let the loss lie where it fell » و أسرتهعلى عات� العامل  عواقب هذه الأضرار الفجائ�ة�قي تُلترفض أن الاجتماع�ة العدالة 

   :أنظر

    André TUNC, L’avenir de la responsabilité civile pour faute, Osaka University Law Review, n°35.1-1988, 
p. 3 ;    André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, 

n°124, p.66. 
3   Chantal RUSSO, De l’assurance de responsabilité à l’assurance directe : contribution à l’étude d’une 
mutation de la couverture des risques, thèse doctorat, Dalloz, 2001, n°755/757, p.297-298.   
4   François EWALD, Risque et Précaution : La Providence de l’Etat, revue projet, n°261, 2000, p.47. 

1
ع و النشر و التوز�ع، ، مؤسسة الثقافة الجامع�ة للط�بین الخطأ و الضرر التعو�ضتقدیر  دسوقي، محمدبراه�م إ :أنظر في استعمال هذا المصطلح  

:                                                                                                                  و �ذلك 177-176.، ص93ت، رقم .مصر، د

Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité et réparation systématique, thèse 
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الجماعي، تلتزم في إطاره الفئة المهن�ة المستحدثة لتعو�ض عواقب الخطر  - mutualité-تعاضد�ة

 . 1الخطروجه لتغط�ة هذا �صفة تضامن�ة، سع�اً لتمو�ل المخزون المالي المُ  للخطر

ІІI – ةـدنیـة المـؤولیـور المسـتطالـخـطـر و  ةـطیـتغ:  

Couverture du risque et développement de la responsabilité civile  

  .المنحرف و الملوم أخلاق�اً  و لض�� السلوك الضررمنظومة لتعو�ض : لمدن�ةالمسؤول�ة ا .1

هو إن الهدف الأول المُعترف �ه للمسؤول�ة المدن�ة من خلال التطور التار�خي لهذه المنظومة 

ه ع، أ� السلوك الذ� تُن�ره الجماعة نظراً لطا�معاق�ة السلوك المُخالف للق�م و الضوا�� الاجتماع�ة

 peine-       ، و لعل هذا الدور یجعلها تقترن في الأصل �طا�ع العقو�ة الخاصةمألوفغیر ال

privée-
بثبوت السلوك المنحرف و  ، لذلك �ان الجزاء المدني و المتمثل في التعو�ض مشروطاً 2

، �ما �ظهر ذلك 3، ف�ان الخطأ الأساس الملائم للمسؤول�ة المدن�ة� الضررالملوم في جانب مُلحِ 

  .4من خلال أح�ام القانون المدني الجزائر�  جل�اً 

و  �قر �أولو�ة الوظ�فة التعو�ض�ة سائداً  توجهاً  ،مؤخراً  و لكن �شهد نظام المسؤول�ة المدن�ة

المتضرر  ضمان تعو�ض للدائنو المتمثلة في ، لهذه المنظومة - fonction réparatrice-الإصلاح�ة

خیر  6قرار مح�مة النقض الفرنس�ة، و لعل 5فاته نتیجة الخسارة التي لحقت �ه و الكسب الذ�

                                                                                                                                      
Doctorat, Alger, 2005, p.71.                                                                                                 

           
1   Geneviève VINEY, Le déclin de la responsabilité individuelle (préface A.TUNC), thèse Doctorat, L.G.D.J, 
Paris, 1965, n°175, p.165. 

3
، و الذ� ترك �صماته على هذه وذلك یرجع في نظر الفقه إلى الارت�ا� التار�خي الذ� جمع بین منظومتي المسؤول�ة الجزائ�ة و المسؤول�ة المدن�ة  

  .L.K.GHENIMA, op.cit, p.16 :، أنظر -moralisation et répression– خلاقي و الجزرالأخیرة و التي لا تزال مرت�طة �ف�رتي اللوم الأ

                                                                                                                                                              
3  Lahlou Khiar GHENIMA, op.cit, p.16. 

5
قانون مدني جزائر�، فإننا نجد سمات أخر� تدل  124جعل الخطأ شرطاً لق�ام المسؤول�ة التقصیر�ة عن الفعل الشخصي في المادة  إلى ةف�الإضاف   

بإعفاء المدین من مسؤولیته العقد�ة الح�م ب�طلان الشر� الذ� �قضي  :على طا�ع العقو�ة الخاصة للمسؤول�ة المدن�ة في القانون الجزائر�، والتي منها

و التي تجیز للقاضي أن �فرض على المدین الممتنع عن قانون مدني  174أو المادة قانون مدني  2ف 178في المادة في حال الغش أو الخطأ الجس�م 

المشرع الفرنسي في الاعتراف �ف�رة العقو�ة ، لأكثر من التفصیل أنظر موقف جزاء العنت الصادر عنهتنفیذ التزامه المرت�� �شخصه غرامة تهدید�ة 

 ,Geneviève VINEY et Patrice JOURDAIN, Traité de droit civil (sous direct.        J.GHESTIN) :الخاصة للمسؤول�ة المدن�ة

les effets de la responsabilité, 2ème éd., L.G.D.J, 2001, n°6/6-5, p.8-12.                          
 

             

  

 
1 

...."�شمل التعو�ض ما لح� الدائن من خسارة و ما فاته من �سب" ...قانون مدني جزائر� و الخاصة �التعو�ض  182جاء في المادة  و هذا ما 
 

6  Cass.Civ, 2 ème, 20 déc. 1966, D., 1967, p.169 : « le propre de la RC est de rétablir, aussi exactement que 
possible, l’équilibre détruit par le dommage et de replacer la victime dans la situation ou elle se trouvée si l’acte 
dommageable n’avait pas  eu lieu ». 
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 ،لمسؤول�ة المدن�ةُ�عد من صم�م نظام ا" أقرت من خلاله أنهو الذ�  ، دلیل على هذا التوجه

الحالة التي �ان  علىوضع المتضرر  إعادةو  ،التوازن إلى الاختلال الحاصل �فعل الضرر إرجاع

     ". علیها قبل تحق� الفعل الضار

الذ� �شهده مسار المسؤول�ة المدن�ة في مجتمعنا  - métamorphose-اننا في التحولبإمعو 

نجد أن سر هذا التحول یرت�� �الدرجة الأولى �التوسع المستمر لحجم الخطر الذ�  فإننا، المعاصر

، و الذ� تحول 1یهدد الأشخاص و الأموال في ظل المجتمعات التكنولوج�ة و في عصر التقانة

یتماشى و المجتمعات ال�س�طة و الحرف�ة، إلى  -personnel et prévisible- و متوقع من خطر فرد�

، فتغیرت معه نظرة قانون المسؤول�ة -collectif et imprévisible-خطر جماعي غیر متوقع

 - institution individualiste et subjective-، من نظام فرد� و ذاتي2المدن�ة
إلى نظام جماعي  ،3

  .5أخر� جماع�ة للتعو�ض  آل�ات، بدعم من 4أو اشتراك�ة الخطر اجتماع�ةف�رة یرتكز على 

 

notion فكرة الحادث ظهور�مرت��  المسؤول�ة المدن�ة نظام يالخطر ف فلسفة اندماج .2

d’accident  : 

في ظل المجتمعات عموماً و المهني على وجه الخصوص عرف  الإنسانيذلك أن النشا� 

تعل� الأمر  سوءاً و الذ� حل محل المجهود الیدو�، و التكنولوج�ة  للآلةالمعاصرة ت�ع�ة 

                                           
مجلة  ة في القانون الجزائر� و المقارن،دراسة مقارن: إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤول�ة المنتجشهیدة، قادة   3

.، ص9عدد تلمسان،  جامعة الدراسات القانون�ة، مخبر القانون الخاص،
 

 
4  Marie-Odile KAUFFMANN, Le Risque et le droit, revue économie et management, janv.2006, n°118, p.19. 

تضرر مرت�� �المسؤول�ة الشخص�ة للمتسبب في الضرر، أما ف�مل یتعل� �الطا�ع الذاتي و توصف �الفرد�ة لأن استحقاق التعو�ض من قبل الم   5

المسؤول�ة  أن توصف للمسؤول�ة المدن�ة فانه یتعل� في الأصل �ف�رة الخطأ �اعت�اره عنصراً ذات�اً یرت�� �شخص المدین، في حین انتقد �عض الفقه

یتم �النظر إلى حرص و �قظة الشخص العاد� هنا لأن تقدیر سلوك الشخص  RC subjective ت�ةمسؤول�ة ذاترتكز على الخطأ �أنها  المدن�ة التي

 ,Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et  Eric SAVAUX, op.cit: ، أنظرذات�ة لا موضوع�ة abstracto ضا�طة مجردةوهي 

n°37, p.68.                                                                                                                                                    
6   

"  أو "-socialisation ou collectivisation des risques -الأخطارأو اجتماع�ة اشتراك�ة "فاصطلح الفقه الفرنسي و اللاتیني على لفظة 

  : و �ذلك. 318.، صالمرجع الساب�شهیدة، .ق : أنظر"  -mutualisation du risque-التعاضد�ة في تحمل الأخطار

Chantal RUSSO, op.cit, n°8, p.4-5; G.VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, 2ème  éd., 
L.G.D.J., 1995, n°35, p.57. 

، أنظر في هذا "risk spreadingأو  risk distribution -�ع المخاطرتوز " في حین نجد أن الفقه الانجلوساكسوني �صطلح على ع�ارة 

 André TUNC, International Encyclopedia …, précité, n°169, p.97; Guido CALABRESI, Some thoughts:الاستعمال

on Risk Distribution and the Law of Torts, The Yale Law Journal, vol.70, n°04, March.1961, p.499--553, voir: 
                                                                                                                                    http://www.jstor.org/pss/794261   

التأمین عن الأضرار و�ذا التأمین الاجتماعي و صنادی� للتعو�ض مثل عن طر�� الوسائل الم�اشرة  خطار إما �طر�قة م�اشرةاجتماع�ة الأتتحق�     7

عن طر�� التأمین من المسؤول�ة �اعت�اره وسیلة غیر م�اشرة للحصول على تعو�ض من المسؤول المُؤمَن، لمز�د من ا �طرقة غیر م�اشرة ، و إمالضمان

ت، رقم .، مؤسسة الثقافة الجامع�ة للط�ع و النشر و التوز�ع، مصر، دبین الخطأ و الضررالتعو�ض تقدیر  دسوقي،إبراه�م محمد  :مرجع التفصیل أنظر

.178-177، ص93
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اندماج ف�رة الحادث في مجال  �مثا�ةهذا  الآلة، ف�ان اندماج و �ذا الخدمات�ة الإنتاج�ة�النشاطات 

تحولت من تلك الدعاو� حالات المسؤول�ة في المجال المهني  أغلب ، ذلك أن1المسؤول�ة المدن�ة

مرفوعة ضد ، لتشتمل على دعاو� ضد أشخاص �سبب أخطائهم الشخص�ة الفرد�ة المرفوعة

 erreurs-            نتیجة لحوادث و أخطاء شائعة و مستترة  مؤسسات و أشخاص معنو�ة

anonymes-
ُ �صدد مسؤول�ة رب العمل عن حوادث العمل ثم في مجال 2 ، و بدأ هذا التحول أولاً

  .3مؤخراً إلى مجال حوادث المنتوجات و الخدمات حوادث المرور فحوادث البیئة و انتقل

حول مصیر الخطأ �أساس جوهر� الأولى بدأت التساؤلات  ،و في ظل واقع الحوادث هذا

و �الض�� في ألمان�ا فدعا  1870بدا�ة من سنة  ف�ما یخص حوادث العمل، للمسؤول�ة المدن�ة

خطأ حما�ة للمضرور�ن جراء دون  الاعتراف �حالات للمسؤول�ةآنذاك �ضرورة الفقه الجرماني 

�عترف  -droit des accidents-�سمى �قانون الحوادث الآلة، من خلال الإقرار بوجود ماحوادث 

، ذلك أن ضا�طة الخطأ لم تعد تتأقلم مع حالات �4أساس غیر الخطأ و یخضع لضوا�� مختلفة

-faute virtuelle-ء وهم�ةأخطا" و الناتجة عن  الأضرار الفجائ�ة اللص�قة �النشا� الصناعي
5 

   . 6الخطأ المتمثل فيتبتعد عن ذلك السلوك الملوم أخلاق�اً و اجتماع�اً و 

أو  و غال�اً ما تكون ضارة یر متوقعةغإراد�ة، فجائ�ة و �اعت�اره واقعة غیر  "الحادث " لكن 

لم ��ن یدرك  ن قانو  ، لأن رجل -un concept juridique-محض �مفهومٍ قانوني لم ��ن ،7نةحزِ مُ 

                                           
1
لأحد  بإعلانهع على هذا الواق « National Safety Council » في الولا�ات المتحدة الأمر���ة و الأمن أحد الأجهزة المتخصصة �السلامة فأفصح  

 André TUNC, Les problèmes contemporains de la responsabilité: ، أنظر  Accident facts » واقع الحوادث « اللافتات شعارها

                see.fr/web/revueshttp://www.per   :  , voir1967, n°10, p.766-, 4.RID.Comp ,civile délictuelle                       
                                                                                                           

2   A.TUNC, Les problèmes contemporains de la responsabilité civile délictuelle, précité, n°11, p.768. 

.177.، الإس�ندر�ة، ص2007الجدیدة، ، دار الجامعة دراسة مقارنة: المدن�ة للمنتج ة، المسؤول�شهیدةقادة   
3  

4  André TUNC, L’avenir de la responsabilité civile pour faute, Osaka University Law Review, n°35.1-1988, 
p.3, voir: http://ir.library.osaka-u.ac.jp/metadb/up/LIBOULRK01/oulr035-001.pdf 
 

5 
 وادث الس�اراتقامت بها جمع�ة أمر���ة في مجال التأمین عن ح إحصائ�ات، لكن لأن الخطأ هو ذلك السلوك الذ� لا �أت�ه رب الأسرة الحر�ص 

American insurance association »   «  ي ، أنظر فمن حوادث الطر�� ��من أن تصدر من أكثر السائقین حرصاً و �قظة %95بینت أن

  : هذا

André TUNC, Accidents de la circulation: faute ou risque?, Seton Hall Law Review, vol.15, n°840, 1984-1985, 
p.845.         

6
ا� على و الحف و الأصلي  الأخلاقياسترجاع الخطأ ل�عده  عنه ینتجسفي مجال الأضرار الجسمان�ة  فأقر الفقه أن الاعتراف �قانون الحوادث  

 ,.Philippe LETOURNEAU  et Loïc CADIET, Droit de la Responsabilité, éd :، أنظر هذا  وهره خارج میدان الحوادثج

Dalloz, 1996, n°50, p.18. ; Philippe LETOURNEAU, Responsabilité civile en générale, Rép.civ.Dalloz sept. 
2001, n°64.                                                                                                                                                           

7 « Un événement ou fait fortuit qui est généralement malheureux ou dommageable », voir : Gérard CORNU, 
Vocabulaire juridique, association Henri Capitant, 5ème éd., P.U.F, 1996, p.9 ; Lahlou Khiar GHENIMA, op.cit, 
p.184; André TUNC, Les problèmes contemporains de la responsabilité civile délictuelle, art.préc, n°10, p.767.                                             
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و التي  1الإنسان�ونها تفوق قدرات لا �م�ن توقعها و لا توقیها  �واقعة "القوة القاهرة " سو�  آنذاك

العمل  ادثةح� "ا ما �ان �صطلح عل�ه عامة الناس أم ،من المسؤول�ة اً معف� اً سب� في حد ذاتهاتعد 

�انت  ولكن " -un accident–حادثة " في منط� رجل القانون فانه لم ��ن  "� �الطر حادثة " أو " 

  .2لخطأا نتاج

، �ان �ح�مها المبدأ 3خاصةالقوانین الوقبل صدور  � في فرنسا�فحوادث العمل و حوادث الطر 

قرار  من خلالالمبدأ العام للمسؤول�ة عن فعل الأش�اء المُ�تشف من قبل مح�مة النقض الفرنس�ة 

–TEFFAINE -
ب حارس الشيء و الذ� لا �م�ن نف�ه ، و الذ� قوامه الخطأ المفترض في جان 4

تح�م  و أنظمة خاصةصدور قوانین ، إلى حین  cause étrangère - "5-السبب الأجنبي"  بإث�اتإلى 

رفت �مصطلح الحادث �مفهوم قانوني اصطلح عل�ه الفقه اعتو التي تح�م هذا النوع من الحوادث 

  .و القضاء

إلى نفس  7ثم في مجال حوادث العمل 6في مجال حوادث الس�اراتو امتثل المشرع الجزائر� 

التقلید� و  إل�ه الفقه لما دعا بتكر�سه ،ضاءو �ذا القالفرنسي إلیها التشر�ع  توصل التي المبادئ

المعدل  15- 74من الأمر  8 فقضت المادة ،8"قانون الحوادث "  سموه�ما الحدیث على حد سواء 

عن  ضلتأمین عن الس�ارات و نظام التعو�و الخاص بإلزام�ة ا 31- 88ن رقم و المتمم �القانو 

أو  ضح�ةالتعو�ض لكل ترتب عل�ه ی ،أضراراً جسمان�ة سبب سیر �9ل حادث" �أنه   الأضرار

                                           
1   Gérard CORNU, op.cit, p.364. 
2  André TUNC, ibidem. 

.1985جو�ل�ة  5و قانون حوادث المرور الصادر في  1898أفر�ل  9قانون حوادث العمل الصادر في    
3  

:  مقت�س عن .- Chaudière    في حادثة وفاة عامل نتیجة انفجار مسخنة 1896 جوان 16قرار مح�مة النقض الفرنس�ة الصادر في-
4  

Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité et réparation systématique, thèse 
Doctorat, Alger, 2005, p.177. 

 présomption القر�نة القاطعة غیر قابلة الدفع« تعد من قبیل  J.L.AUBERTو  J.FLOURهذه القر�نة و على حد تعبیر الأستاذین    6

irréfragable «   الموضوع�ةو التي تقترب إلى القاعدةune règle de fond   منها إلى قاعدة إث�اتune règle de preuve  تجعلها لا تتواف�

  : �قوة القانون أو المسؤول�ة المبن�ة على الخطر، أنظر في هذا مرجع  المدن�ة المسؤول�ة في حق�قة الأمر لخطأ و تدعممع أساس ا

Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et Eric SAVAUX, Les obligations, Le fait juridique, 8ème éd., Armand 
Colin, n°72, p.70. 

7
ر رقم  .ج و المتضمن إلزام�ة التأمین على الس�ارات و نظام التعو�ض عن الأضرار المعدل و المتمم، 1974انفي ج 30مؤرخ في  15-74الأمر   

   1974  .   

7 .و الخاص �حوادث العمل و الأمراض المهن�ة 1983جو�ل�ة  2الصادر في  13-83القانون رقم   
   

1
من خلال تقر�ر ص�ص على اعتماد نظر�ة الخطر في مجال حوادث السیر و حوادث العمل �التن وهو ما أكدته المح�مة العل�ا عن غرفتها الجزائ�ة  

، المجلة القضائ�ة، 203.66، ملف رقم 1990-07-90ج، .المح�مة العل�ا، غ: تعو�ض تلقائي للضح�ة دون مراعاة عنصر المسؤول�ة في الحادث 

   .45.، العدد الأول، ص1999
2

  :، أنظر مرجعtout événement générateur de dommage اً ضرر  ترتب�ل واقعة لواسع �عني �مفهومه او الحادث هنا   

Jacques FLOUR, Jean Luc AUBERT et Eric SAVAUX, op.cit, n°317, p.292. 
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هذا  ،"و إن لم تكن للضح�ة صفة الغیر تجاه الشخص المسؤول مدن�اً عن الحادث  ،ذو� حقوقها

ي مستقل عن إرادة المؤمن له أو الحادث یتمیز �طا�عه الفجائي و العنیف وناتج عن سبب خارج

  .1المستفید

و  2و الخاص �حوادث العمل و الأمراض المهن�ة 13-83من القانون رقم  6المادة  لكو �ذ

و  مفاجئسبب ناتجة عن  إصا�ة بدن�ةانجرت عنه  �ل حادث�عتبر �حادث عمل  « بهاي جاء تال

  .»طرأ في إطار علاقة العمل  خارجي

 in -   إجماليهي نقل " الحادث " واجب توافرها في و اللواردة في المادة لشرو� الثلاثة اهذه ا

extenso- و  حادثة العمل بتعر�ف ف�ما یتعل� ،3لما توصل إل�ه اجتهاد مح�مة النقض الفرنس�ة

 cause-المرت�طة �سبب خارجيو  -violente et soudaine-واقعة عن�فة و فجائ�ة االتي توصف �أنه

extérieure-  جسماني لمتسب�ة في ضرراو une lésion dans l’organisme humain
4.   

نظمة خاصة لأ اً انتشار عرف خلال السنوات الأخیرة علاوة على ذلك، فإن التشر�ع الجزائر� 

- prolifération de textes spéciaux-للتعو�ض 
، و مسؤول�ة المدن�ةالقواعد العامة للمنفصلة عن ، 5

 �م�ن أن الذین الأنظمة الخاصة عدد المتضرر�نحا�ا الخاضعین لهذه التي ��اد �فوق عدد الض

 امتثالاً مؤخراً  الجزائر� الذ� اعتمده المشرع هذا التوجه . 6تسعفهم القواعد العامة للمسؤول�ة المدن�ة

 régimes-الفرنسي، من خلال إنشاءه لأنظمة خاصة و تفضیل�ة و التشر�ع لما توصل إل�ه القضاء

spéciaux préférentiels- مسؤول�ة للالعامة منفصلة عن القواعد  للتعو�ض عن الضرر الجسماني

 éclatement-�مثا�ة تشتت لقواعد المسؤول�ة المدن�ة 7، اعتبره جانب �بیر من الفقه الفرنسيالمدن�ة

de ce droit– أو تفتت لهذه الأح�ام-émiettement du droit-
، و ذلك توجه لا یتواف� مع روح 8

في مجردة قواعد عامة و  اتو التي تعتمد أساساً على ص�اغو الأنظمة اللاتین�ة  المدني ن و القان

                                           
1
  Leila HAMDAN, Réflexions sur la notion de faute en droit civil algérien, thèse Doctorat, Oran, 1990, p.147. 

.1983- 07-05، 1983- 28ر عدد .، جو المتعل� �حوادث العمل و الأمراض المهن�ة 1983جو�ل�ة  2المؤرخ في   
2  

3  Cass.soc., 21 juin 1961, bull.civ, IV, n°720; Cass.soc, 16 oct. 1958, bull.civ, 1958, IV, n°1044, p.792, voir:  
Lahlou Khiar GHENIMA, op.cit, p.182. 
4  Lahlou Khiar GHENIMA, ibidem.     

7
، المرسوم )11/2006ر عدد .ج(و المتضمن تعو�ض ضحا�ا المأساة الوطن�ة  2006فبرایر  28الصادر في  93- 06المرسوم الرئاسي رقم  

، المرسوم التنفیذ� رهابالإو المتضمن إعانة الدولة للأسر التي ابتلیت �ضلوع أحد أقار�ها في  2006فبرایر  28الصادر في  94-06الرئاسي رقم 

 الإرهابالناجمة عن أعمال و المتضمن تعو�ض الأشخاص الطب�عیین عن الأضرار الجسمان�ة و الماد�ة  1999فبرایر  13الصادر في  47-99رقم 

    .أو عن الحوادث المترت�ة م�افحة هذه الأعمال
6   Ali FILALI, L’indemnisation du dommage corporel : article 140 ter, la consécration d’un système 
d’indemnisation exclusif de la responsabilité civile, RASJEP, n°01-2008, p.99. 
7   François TERRE,  Philippe SIMLER et Yves LEQUETTE, Droit civil, les obligations, 6ème éd., Dalloz, 1998, 
n°943, p.765. 
8
  Philippe LETOURNEAU, Responsabilité civile en générale, Rép.civ.Dalloz sept. 2001, n°120. 
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1ظل نظام أحاد�
-système unitaire-  ًما و هذا المسلك . 2المعتمد القانونيلنظام ل�حق� انسجاما

 للنظام الأنجلوأمر��ي لسو� امتثا S.SCHILLERهو في حق�قة الأمر و على حد قول الأستاذة 

–تعدد�و الذ� �ضع بید المضرور دعاو� خاصة في ظل نظام  - Tortنظام –لمسؤول�ة المدن�ة ل

système pluraliste –  و �قترب في ذلك من النظام  و القواعد المجردة الص�اغات العامة یبتعد عن

    .3المعتمد في ظل قانون العقو�ات

في إطار تعو�ض الضرر  هنا، أن المشرع الجزائر� قد عمد مؤخراً  الإشارةو تجدر   

أنه  ،ف�لالي الأستاذ علياعتبره  الذ� ، و14م�رر  140المادة  نصالجسماني، إلى إدماج 

تعو�ض عن الضرر للو هو تكر�س لنظام  ،یتضمن في ط�اته قاعدة عامة للضرر الجسماني

، و ذلك لمواجهة التشتت الذ� �عرفه نظام وجب تطب�قه في غ�اب نصوص خاصة  الجسماني

   .5الأخیرة الآونةفي المسؤول�ة المدن�ة 

  

للمساءلة تلقائي و لنظام  مبرر: المسؤول�ة المدن�ةنظام توز�ع المخاطر بواسطة   .3

  6:موضوعي

لتوز�ع عبء تعو�ض  �آل�ةنشیر هنا و ف�ما یتعل� �الاستعانة بنظام المسؤول�ة المدن�ة 

تتعارض مع  اعموماً أنهلفقه اللاتیني امن وجهة نظر و التي یبدوا  ،على جماعة معینة الأضرار

على  الضرر الفرد�ة و الأخلاق�ة و التي تأبى إلاّ أن تلقي �عبء تعو�ض جوهر المسؤول�ة المدن�ة

في ض�� السلوك  و هدفها ، ذلك أن �عدها الأخلاقيدون غیره وحده لمال�ة للمسؤولالذمة ا

 الفرد� �التعو�ض مالالتزاحصر ى ضرورة ، یُلح عل-son moralisme et sa normativité-الإنساني

                                           
3 

�عول �الدرجة الأولى على أح�ام عامة للمسؤول�ة في القانون المدني الجزائر� و الذ� التقصیر�ة و ذلك عل غرار ص�اغة القواعد العامة للمسؤول�ة  

و المسؤول�ة عن فعل الشيء في  135و  134ثم المسؤول�ة عن فعل الغیر في المادة  124لمادة بدا�ة �مبدأ المسؤول�ة عن الفعل الشخصي في ا

  .138المادة 
2 Philippe LETOURNEAU, ibidem, n°120. 
3
 Sophie SCHILLER, Hypothèse de l’américanisation du droit de la responsabilité, archives philosophie du 

droit, 45, 2001, n°01, p.177. 
6
في حالة انعدام المسؤول عن الضرر   « ، �قضي �أنه2005جوان  20المؤرخ في  10-05لأمر او المُدمج في التقنین المدني الجزائر� �موجب   

   . » الجسماني و الذ� لم ��ن للمتضرر ید ف�ه فان الدولة هي التي تتكفل بتعو�ض هذا الضرر
5
  Ali FILALI, op.cit, p.99. 

:فیني   
8 

مقارنة �الآل�ات الجماع�ة للتعو�ض، مرجع الأستاذة في توز�ع عبء تعو�ض الضرر أنظر حول قدرة المسؤول�ة المدن�ة   

   Traité droit civil, introduction à la responsabilité, 2ème  éd., L.G.D.J., 1995, n°38, p.62-63. 
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و  الخاطئالمتسبب في الضرر، و تحمیله �مفرده النتائج المال�ة لتصرفه على عات� المسؤول 

   .1الملوم أخلاق�اً 

- analyse économique du droit-تعرف مدرسة التحلیل الاقتصاد� للقانون إلاّ أنه 
نظرة أخر�  2

الأضرار و تغط�ة  تعو�ضو أن هذه الأخیرة ترت�� �مسألة  اصة، خإلى قواعد المسؤول�ة المدن�ة

تعل� مسألة تنها �و ، الدینام���ة الاقتصاد�ةو التي لا �م�ن النظر إلیها �معزل عن الأخطار 

، لذلك �انت مسألة تحدید للمسؤول المُلتزم �التعو�ض و �اقتداره المالي�الملاءة الاقتصاد�ة 

أكثر من  ترت�� �شر� الاقتدار و الملاءة المال�ة نظر هذا الفقه المسؤول عن تعو�ض الأضرار في

لأن هدف تحقی�  ،و اللوم الأخلاقي »- culpabilité/blameworthiness-الإذناب«عنصر � ارت�اطها

و التي  ،العدالة الاجتماع�ة ستلزماتیتطاب� مع مالنجاعة الاقتصاد�ة في نظر هذه المدرسة 

            .3توز�عهالن وضع لتحمل الخسارة الناجمة و �مطال�ة من هو في أحس تقضي

انطلاقاً من هذا المبرر، فإنه یُنظر للمسؤول�ة المدن�ة وفقاً لهذا التحلیل الاقتصاد� على و 

و ذلك على للأضرار،  الماليللعبء عادل  أنها أحد الآل�ات التي �م�ن من خلالها تحقی� توز�ع

�النس�ة للتأمین من  ، �ما هو الشأنائفها الرئ�سة و الأصل�ةهذا الدور ل�س من وظ أنمن الرغم 

  .4المسؤول�ة أو الضمان الاجتماعي

                                           
1
  Lahlou Khiar GHENIMA, op.cit, p.1 28 ; Geneviève VINEY, Traité droit civil, op.cit, 2ème  éd., L.G.D.J., 1995, 

n°16, p.19-20. 
ثم انتقل تأثیرها  �R.POSNERاقتراح من الفق�ه  )1960(الولا�ات المتحدة الأمر���ة في الستینات�ظهرت هذه المدرسة   2

 Economicالعائد�ة الاقتصاد�ة من حیث  القانون�ةإلى دراسة القاعدة هذه المدرسة إلى الدول الاس�ندیناف�ة و تسعى 

Efficiency الاقتصاد�ة عامل النجاعة  في تحقی�القواعد القانون�ة  دورتوض�ح : و لها أهداف ثلاثةefficacité 

économique معتصم :، أنظرو توفیر ضوا�� تحق� هذه النجاعة و �ذا بناء نظر�ات تفسیر�ة و تحلیل�ة للقاعدة القانون�ة 

جامعة مجلة الدراسات القانون�ة، ، دور القاعدة القانون�ة في ضوء م�ادئ مدرسة التحلیل الاقتصاد� للقانون �اّ� الغر�اني، 

  : إلى �الإضافة، 42- 1. ، ص2007، 4تلمسان، العدد 
Marie-Odile KAUFFMANN, Le Risque et le droit, Revue Economie et Management, janv.2006, n°118, p.21; 
Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents corporels sur le droit privé de l’indemnisation, thèse 
Doctorat, université du Maine, 2003, n°506, p.340 ; André TUNC, International Encyclopedia of Comparative 
Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°168, p.96      

3 
، المجلة دراسة تحلیل�ة في ضوء القانون الانجلیز� : التقصیر�ةعلى خر�طة المسؤول�ة  نظر�ة المخاطر وموقعها الهاجر�، شعل عبد العز�زم 

   ).�اللغة الانجلیز�ة ( ، 19.ص ،1، عدد2رقم  الكو�ت�ة،
1
لأشخاص أو تأمیناً على الأضرار تقوم على فن التضامن إذْ المراد منها توز�ع العبء المالي على �ان تأمیناً على ا سواءلأن تقن�ة التأمین الم�اشر  

، و�ذلك الأمر �النس�ة إلى الضمان الاجتماعي أكبر عدد مم�ن من الأفراد عن طر�� تعاضد�ة في تحمل تعو�ض الضرر من قبل المؤمنین لهم

:أنظر  

: ، و�ذلك 142.، ص2010، 1.، دار الثقافة للنشر و التوز�ع، الأردن، �ي النظر�ة و التطبی�، التأمین من المسؤول�ة فش�ر� .بهیجهاء ب

.2079.، ص2.م ،7.ج،عقود الغرر-الوس�� في شرح القانون المدنيالسنهور�، .ع  
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بهذا الطرح، و اعتبروا أنه ینسجم إلى حد �بیر و نظام  1و تأثر جانب �بیر من الفقه الفرنسي

   :المساءلة المدن�ة للمهنیین، و ذلك �النظر إلى مبرر�ن اثنین 

عبء تعو�ض  إلقاءب ،ع�ةو �صفة تلقائ�ة و موضي ن مساءلة الطرف المهنأ - 1

لأنه ��ون �ح�م موقعه و الذ� یجعله ، یبرره داعي توفیر الاقتدار المالي، المخاطر على عاتقه

-         یتعامل مع شر�حة واسعة من المجتمع، قادراً على توز�ع هذا العبء على المجموعة

collectivité-  و  ،2ذلك فانه ُ��لف بتوفیر الحما�ة لهذه الشر�حةالتي یتعامل معها، و في مقابل

-الثروة تُلزِم« ، وذلك دعم لف�رةالطرف الأمثل لتحمل عبء هذه المسؤول�ةثروته هذه تجعله �أن 

richesse oblige/deep-pocket-
3«.   

في  -créateur de risque-ثاً لعنصر الخطرستحدِ �اعت�اره مُ أن الطرف المهني  - 2

، و ذلك �ستق�م مع تعر�ض الغیر للخطرالذ� �ان بإم�انه تلافي و تفاد�  هو الطرفالمجتمع، 

minimiser le cout social des accidents - تقلیل الكلفة الاقتصاد�ة للحوادث في المجتمعداعي 
 

-
4. 

  

 :  رـطـالخصر ـعنة ـفي تغطی و�ضـة للتعـاعیـالجم اتـالآلی امـإسه  .4

ط�ة الأخطار في المجتمع، �انت اله�منة ثابتة لنظام قبل ظهور آل�ات أخر� حدیثة لتغ  

لكن بینما  .، و لم تكن هذه الم�انة محل نقاشلتعو�ض الأضرار في المجتمع �آل�ةالمسؤول�ة 

�عداً جماع�اً و تتمیز  تأخذالتكنولوجي أخدت مخاطر الأضرار في ظل مجتمعنا الصناعي و 

عن �فالة تعو�ض  جز نظام المسؤول�ة المدن�ةبدأ �ظهر عف�طا�عها الفجائي و غیر المتوقع، 

، استوجب ضحا�ا هذه الحوادث و الذ� بدا معه قصور هذا النظام في تأد�ة الوظ�فة التعو�ض�ة

، و ذلك -socialisation du risque-أخر� جماع�ة تعتمد تقن�ة اشتراك�ة الأخطار �آل�اتالاستعانة 

  .5ءة المال�ة تحق�قاً لغا�ة التعو�ض�التوس�ع من شر�حة المساهمة في توفیر الملا

                                           
2
  .C.RUSSOو مؤخراً الأستاذة  G.VINEYو الأستاذة  A.TUNCو على رأسهم الأستاذ   

.180.، الإس�ندر�ة، ص2007الجدیدة، ، دار الجامعة دراسة مقارنة: مدن�ة للمنتجال ة، المسؤول�شهیدةقادة   
2  

4
    :أنظر.هي الشر�حة التي �صلح مساءلتها و إلزامها �التعو�ض - أ� الأغن�اء-قوامها أن شر�حة الأشخاص أو النشاطات التي بإم�انها أن تدفع  

  André TUNC, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI, Torts, chap.1, introduction, n°168, 
p.96    

�شخص فقیر، أنظر  �دولاراً من جیب شخص غني �ان الضرر أقل مقارنة �الضرر اللاح 1و �ذلك المبرر الاقتصاد� و الذ� مفاده أننا لو انتزعنا 

  :مرجع

Guido CALABRESI, Some thoughts on Risk Distribution ..., art.préc, p.499-553.   
4  Chantal RUSSO, ibidem, n°742, p.291; Lydia MORLET, L’influence de l’assurance accidents corporels sur le 
droit privé de l’indemnisation, thèse Doctorat, université du Maine, 2003, n°506, p.341. 

.317.، الإس�ندر�ة، ص2007الجدیدة، ، دار الجامعة دراسة مقارنة: منتجالمدن�ة لل ة، المسؤول�شهیدةقادة   
5
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 لعنصر الخطر المستحدثعلى عات� الطرف  1ذلك أن تقر�ر ف�رة المسؤول�ة الموضوع�ة  

س��ون جد م�لفا على الذمة من جهة ل�س �اف�ا لوحده  لتقر�ر حما�ة فعالة للمضرور�ن، لأنه 

حق� الغا�ة المرجوة تفسوف لن تو أمام هذا الوضع ، 2المالي اقتدارهالمال�ة للمسؤول في ظل عدم 

  .مجرد حما�ة نظر�ة لا تتجسد في الواقع العمليلأنها ستكون  من هذه الف�رة،

و وفقاً لس�اسة  هناكفأقر أن القضاة  ،القضاة في  فرنسا تن�ه إل�ه أحدو هو الأمر الذ�  

أنه  الأولین، ف�رة مبن�ة على أساسعلى  المسؤول�ة إلى تقعید أح�ام  یذهبون قضائ�ة مشتر�ة، 

و الذ� تسوده عدم السلامة الصناعي لابد من قواعد فعالة للمسؤول�ة المدن�ة في ظل هذا المجتمع 

من قواعد ناجعة للمسؤول�ة المدن�ة  ،و في ظل هذه المعط�ات أنه ل�س ثمة الیوم الثانيالقانون�ة، و 

  .3دون تقن�ة تأمین فعالة

مبرر الخطر أساساً له، و �طل� العنان  یتخذلمدن�ة أن وضع نظام للمسؤول�ة ا فالبیّن إذاً 

تلقائي على عات� الأطراف و الشرائح المساهمة في استحداث عنصر الخطر في لنظام مساءلة 

و رهینة بهذا و ص�ادلة، یرت�� أساساً �مسألة جوهر�ة  المجتمع، من منتجین و أط�اء و ناقلین

 لي قادر على تغط�ة المخاطر من دون إرهاق، و هي داعي توفیر مخزون ماالتوجه القانوني

 تغذ�ةللمشروعات الاقتصاد�ة، و ذلك من خلال التوس�ع من الشر�حة الاجتماع�ة المساهمة في 

  .4الموجه لتغط�ة هذه المخاطر الاجتماع�ة المخزون المالي

تغط�ة �حق�  ،�صدد وضع نظام اجتماعي فعالالتي طرحت  الإش�ال�اتأهم  تتلخصو 

 توفر -mutualisation du risque-، في إطار تعاضد�ة للمخاطرلشر�حة المعرضة للخطرواسعة ل

من هي الشر�حة  :في عدد من التساؤلات و التي من بینها ،لتعو�ض الضحا�ا غطاءاً مال�اً �اف�اً 

و إلى أ� مد�؟، أو �ع�ارة و على أ� أساس؟  ؟بتمو�ل هذا المخزون المالي ةالاجتماع�ة المطال�

في تمو�ل هذه التعاضد�ة؟ و ما موقع المسؤول�ة المدن�ة ما هو حجم الشر�حة المساهمة في  أخر� 

       �أساس لتحدید هذه الشر�حة؟الآل�ات ظل هذه 

التشر�ع�ة اسة �الس هي اخت�ار ،مسألة جوهر�ة على على هذه التساؤلات الإجا�ةهذا و تتوقف 

لتغط�ة  الكفیلة بتحقی� الاستجا�ة المال�ة جماع�ةال الآل�اتتلك  عوضلالمُعول علیها و القضائ�ة 

و لا یخلوا هذا الخ�ار من اعتماد المشرع و القضاء على إحد� التقنیتین . المخاطر في المجتمع

                                           
 .م�رر من القانون المدني الجزائر�  140و ذلك على صورة المسؤول�ة المفترضة و التلقائ�ة المقررة على عات� المنتج وفقاً للمادة   
1
  

، مجلة دراسة مقارنة في القانون الجزائر� و المقارن : القانوني لمسؤول�ة المنتجإش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام شهیدة، قادة   3

.22-21القانون الخاص، جامعة تلمسان، ص الدراسات القانون�ة، مخبر  
3
  Chantal RUSSO, op.cit, n°8, p.4.      

5
   .22.صالساب� ذ�ره،  ،....�ة المنتج،إش�ال�ة المفاه�م و تأثیرها على رسم ملامح النظام القانوني لمسؤولشهیدة، قادة   
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 socialisation de-              اشتراك�ة التعو�ض تقن�ة ، من جهةو هما في الجوهر یزتیناالمتم

réparation-  اجتماع�ة التعو�ض تقن�ةو من جهة أخر�-collectivisation de réparation -،  و التي

جر� جانب �بیر من المؤلفین على استعمالهما �مرادفات دون التفطن إلى المفارقات الجوهر�ة 

  .1التي تفصلهما

جلي و قصد التوصل إلى فهم  جوهر هاذین المفهومین، عندلذلك استوجب الأمر وقوفنا 

 المطروحة الإش�ال�اتعن  الإجا�ة، ومن ثم الجماع�ة للتعو�ض ل�اتالآلنماذج و صور  مستنیر

  .أعلاه

  

 :Collectivisation de réparation ضـعو�ـة التـیاعـتمـاجة ـقنیـت - أ

تشتمل على توز�ع عبء تعو�ض الأضرار على جماعة معینة، هذه الأخیرة تتمیز �حجمها 

ص المعول علیهم لتمو�ل المخزون المالي هم ، لأن الأشخاالضئیل مقارنة بتقن�ة اشتراك�ة التعو�ض

فق� الشر�حة المستحدثة للخطر، تقن�ة اجتماع�ة التعو�ض تنظم توز�عاً لعبء تعو�ض الأضرار 

  .و �النظر إلى صلتها �الأضرار المستحدثةالمعن�ة بداخل الجماعة 

-        طراف الفاعلة�ضرورة إلقاء العبء المالي للأضرار على الأ نظر�ة القائلةتدعم هذه التقن�ة 

sujets actifs-  بنشاطاتها و التي تغنم منها أر�احاً في المجتمع في إدماج عنصر الخطر.  

التأمین من المسؤول�ة هي التقن�ة المعتمدة في إطار هذا النظام �آل�ة لتوز�ع العبء المالي للمسؤول�ة  

  .2على الأطراف الفاعلة في استحداث عنصر الخطر في المجتمع

لقي �عبء ت تيو ال ،ذه التقن�ة تدعم نظر�ة الخطر المستحدث �أساس للمسؤول�ة المدن�ةه

و التي تجني  في المجتمع المخاطرتغط�ة الضرر على المجموعة التي تساهم بنشاطها في استحداث 

  .منها أر�احاً 

ح�� ر في مط�ة المخاطلتغ التعو�ض اجتماع�ةنحو اعتماد تقن�ة فإذا اتجهت إرادة المشرع 

       الموضوع�ة اتحر�ة المسؤول�لاجتماعي معین، فإن ذلك �عني أن س�استه ترّجحت نحو توس�ع 

-objectivation de la responsabilité - ،  تفعیل هذه ل�أداة  التأمین من المسؤول�ة آل�ةبدعم من

    .3ة مدن�اً و المسؤولالمستحدثة للمخاطر المسؤول�ة و إثارتها في جانب الأطراف 

                                           
1 Chantal RUSSO, op.cit, n°8, p.4-5. 
2 Chantal RUSSO, op.cit, n°10, p.5-6. 
3
 Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, 2ème  éd., L.G.D.J., 1995, n°35, p.57-58.  
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من المسؤول�ة  إلزام�ة التأمین هفرض من خلال، إرادة المشرع الجزائر� اتجهتیبدوا أن و 

 ونح، للمخاطر -tiers-victimes -الضحا�ا الأغ�ارالتي تعرض  �1صدد �عض النشاطات المدن�ة

رهناً  هذا الح� تركبدلاً من ، 2الجسد�ة في السلامة هذه الفئةح� أولو�ة و أحق�ة ضمان تكر�س 

في هذا المجال الجار� العام  لمبدألوفقاً  و الشخصي رادة أصحاب هذه النشاطات و بتقدیرهم الذاتيبإ

   .3حر�ة التعاقد و هو

  

 :4Socialisation de réparation ضـو�ـة التعـتراكیـة اشـقنیـت - ب

لخطر و التوز�ع عبء  �أداةلتقن�ة التأمین من المسؤول�ة التي وجهت للانتقادات  نتیجةحیث أنه 

مفاه�م و أسس �الانحرافات و الالتواءات التي أحدثتها هذه التقن�ة إما �النظر إلى ، التعو�ض لاجتماع�ة

توفیر الاقتدار المالي الكافي  في ، أو �النظر إلى محدود�ة هذه الآل�ة5نظام المسؤول�ة المدن�ة

شر�حة المساهمة في تمو�ل التي تتمیز �ه ال للحجم الضئیلنتیجة  للاستجا�ة لطل�ات المتضرر�ن

 -les sujets actifs-للأضرار و الأخطار، �ونها تنحصر �الفئة المستحدثة المخزون المالي
، و الذ� 6

 la crise du couple »المسؤول�ة -التأمین: الثنائ�ة تشهدها أزمة �مثا�ةأنه  اعتبره جانب �بیر من الفقه

responsabilité-assurance » 7.   

الاجتماع�ة، و التي لم تعد تنحصر المخاطر لمواجهة الاستعانة �آل�ة أكثر ملائمة ظهرت دواعي 

�ذلك إلى ،  بل امتدت و خدمات�ة إنتاج�ةمن مؤسسات  الخطر عنصر الفاعلة في استحداث�الطائفة 

، و التي خدمات اجتماع�ةهذه مستفیدین من و عملاء الأطراف المُعرضة للخطر من مستهلكین 

                                           
2
 2006فبرایر  20الصادر في  04-06المعدل و المتمم �قانون  )13/1995ر عدد .ج( 1995جانفي  25في الصادر  07-�95مقتضى الأمر   

 411-95، منها المرسوم التنفیذ� رقم )76/1995ر عدد.ج( 1995د�سمبر  �9الإضافة إلى المراس�م التنفیذ�ة الصادرة في  )15/2006ر عدد .ج(

، و المرسوم التنفیذ� التي تستقبل الجمهور المنشآتو المعنو�ین من مسؤولیتهم المدن�ة في استغلال  و المتضمن إلزام�ة تأمین الأشخاص الطب�عیین

 48—96و الخاص بإلزام�ة التأمین من المسؤول�ة المدن�ة المهن�ة للمتدخلین في مجال البناء، �الإضافة إلى المرسوم التنفیذ� رقم  414-95رقم 

   .من المسؤول�ة المدن�ة للمنتجینو المتضمن إلزام�ة التأمین ) 5/1996ر عدد .ج(1996جانفي  17الصادر في 
     

2 Yvonne LAMBERT-FAIVRE, Droit des assurances, 10ème éd., Dalloz, 1998, n°17, p.13. 

.321.، الإس�ندر�ة، ص2007الجدیدة، ، دار الجامعة دراسة مقارنة: المدن�ة للمنتج ة، المسؤول�شهیدةقادة   
3   
 5   

إذا تم تعو�ض النتائج الضارة للخطر : تتحق� في ظل إحد� هذه الحالات�أن تقن�ة اشتراك�ة الخطر « مجلس الدولة الفرنسي أقرو في تقر�ر له 

مهمة  أو إذا تم تمو�ل هذا التعو�ض من دون اشتراكات فرد�ة أو إذا تحملت الدولة ممثلة في إحد� مؤسستها المسؤول�ة�صرف النظر عن عامل 

 ,Conseil d’état, rapport public, Responsabilité et socialisation du risque: أنظر ،   » التعو�ض مع غ�اب مسؤولیتها عن الضرر

Paris, la documentation française, 2005, p.205.    
5 Basil S.MARKESINIS, La perversion des notions de responsabilité civile délictuelle par la pratique de 
l’assurance, RID.Comp., 2-1983, p.301-317, voir : http://www.persee.fr/web/revues 
6 Philippe LETOURNEAU, Responsabilité civile…, précité, n°64. 

.375-373.، الإس�ندر�ة، ص2007الجدیدة، ، دار الجامعة دراسة مقارنة: المدن�ة للمنتج ة، المسؤول�شهیدةقادة    7
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-  لأخطار النشا� المهني�اعت�ارها أطرافاً مُعرضة  خر� تستفید من هذه النشاطاتأص�حت هي الأ

sujets passifs-
1.      

في  المخاطر ، و الذ� �سعى إلى توز�ع عبءو تمثلت هذه التقن�ة في نظام اشتراك�ة التعو�ض 

على الك�ان  على أكبر عدد مم�ن من الأفراد، من خلال إلقاء العبء الاقتصاد� للحوادث المجتمع

حجم التعاضد�ة الممولة للمخزون المالي، و ذلك  منالتوس�ع  قصد، -corps social-الاجتماعي

  .2و عدم التقید �الشر�حة المستحدثة للخطر -المضرور�ن المحتملین-ة �الخطردَ بإسهام الأطراف المُهدَ 

التأمین الشخصي  أو - sécurité sociale-تعتمد هذه التقن�ة على آل�ة التأمین الاجتماعي

- socialisation du risque-الخطر ةلاشتراك� �أدوات م�اشرة assurance personnelle directe-- 3الم�اشر

risque-،  إذ �غض النظر عن عامل المسؤول�ةو  تلقائ�ة �طر�قةتسعى إلى �فالة تعو�ض الضحا�ا ،

 collectivisation de la-ةهو التحول من تقن�ة اجتماع�ة المسؤول�أن المراد من خلال هذا النظام 

responsabilité- بواسطة نظام الخطر  ة�استعمال نظام التأمین من المسؤول�ة، إلى تقن�ة اشتراك�

      .5الم�اشرأو تقن�ة التأمین  4الاجتماعي -الضمان-التأمین

�فترقان في و اشتراك�ة التعو�ض  اجتماع�ة نظامي، ُ�ظهِر �صفة جل�ة أن إن التحلیل السالف

  :الجوهر من ناحیتین اثنین 

                                           
2 

و الذ� لا یتقید �حق�قة الخطر المستحدث �ما هو الحال �النس�ة  notion assuranrielle du risque المفهوم التأمیني للخطرهذه الفلسفة تتف� مع  

ً و السلبي أ�ضاً و �عتبر ا ، بل ینظر إلى الخطر في جان�ه الایجابيللمفهوم القانوني بتمو�ل  هو الأخر و ملتزماً  لطرف المُعرض للخطر عنصراً مهماً

  .Chantal RUSSO, op.cit, n°21 et n°23, p.9-10 :، أنظر الموجه لتغط�ة هذا الخطر المخزون المالي
2 Chantal RUSSO, op.cit, n°9, p.5. 

، التعو�ض لاشتراك�ة، و الذ� اعتبره �عض الفقه �أنه تقن�ة 15-74عن حوادث المرور �مقتضى الأمر  هو النظام المُعتمد في إطار نظام التعو�ض و  4

،   .Geneviève VINEY, Traité droit civil, introduction à la responsabilité, 2ème  éd., L.G.D.J., 1995, n°28, p .41:أنظر 

 ,Chantal RUSSO, op.cit . :  ، أنظر collectivisation élargieتماع�ة التعو�ض واسعة الحجماجتقن�ة بینما اعتبره آخرون أنه یندرج في إطار 

n°12, p.6. 
5
و ضمان  المال�ة ملاءتهم، و تسعى إلى توفیر حما�ة للأشخاص في حالة عدم تقوم على ف�رة التضامن الاجتماعي هي ع�ارة عن منظومة اجتماع�ة 

 11-83القانون رقم  ئر� في میدان حوادث العمل �مقتضىوهو النظام المعتمد من قبل المشرع الجزا ،الجسد�ة م�سلامتهجراء المساس تعو�ض عادل 

 .تأمینات الاجتماع�ةالو الخاص � 1996-07-06الصادر في  19- 96المعدل و المتمم �الأمر ) 1983/ر عدد  .ج( 1983جو�ل�ة  2الصادر في 

 Lahlou Khiar GHENIMA, Le droit de l’indemnisation entre responsabilité et réparation  : أنظر هذه المراجع

systématique, précité, p.169 ; André TUNC, International  Encyclopedia Comparative Law, précité, n°21, p.14.      

                                                                                            
1  

قوم تي تو ال  أكثر وضوحاً و دلالة على جوهر هذه التقن�ة« first-party insurance » الأنجلوساكسونيو تظهر التسم�ة التي اصطلح علیها الفقه 

 third-party »   ین من المسؤول�ة، و ذلك خلافاً للتأمالمؤمن لهو هو المتضرر في العلاقة القانون�ة تأمین شخصي لفائدة الطرف الأول  ى ف�رةعل

insurance »  الثالث الطرف الثاني هو شر�ة التأمین و  و المؤمن له، المسؤولهو الطرف الأول (و الذ� یتقرر لفائدة شخص ثالث وهو الغیر المتضرر

 : أنظر . )- tiers-victime-هو الغیر المضرور

Michel VOIRIN, De la responsabilité civile à la sécurité sociale pour la réparation des dommages corporels : 
extension ou disparition de la branche accidents du travail ?, RID.Comp., 3-1979, p.563, voir :   

http://www.persee.fr/web/revues 
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حیث تتجه تقن�ة اجتماع�ة التعو�ض إلى  : من حیث الدور المعترف له للمسؤول�ة المدن�ة *

في جانب المسؤول مدن�اً لضمان  الملاءة المال�ة لتوفیر �آل�ة تشج�ع نظام التأمین من المسؤول�ة

  .1تفعیل حر�ة المسؤول�ات الموضوع�ة

تتمیز تقن�ة اشتراك�ة  :الماليفي توفیر الاقتدار  الشر�حة المساهمةحجم من حیث  *

، تضم الأطراف الفاعلة ص للتعو�ضصتلتزم بدعم الغطاء المالي المخ التعو�ض �شر�حة واسعة

في استحداث الخطر في المجتمع و الأطراف المُعرضة لهذا الخطر على حدٍ سواء، و ذلك مقارنة 

-         المخاطر بداخل مجموعةعبء عمدُ إلى توز�ع التي تَ و اجتماع�ة التعو�ض  �آل�ة

collectivité-  التي تغنم منها  و طائفة منشِئة للمخاطر من خلال النشاطاتمعینة �اعت�ارها

 .2أر�احاً 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

         

 
 

                                           
1
      :و �أثر لها في نفس الوقت، أنظر �سبب لانتشار تقن�ة التأمین من المسؤول�ةلى ف�رة المخاطر أو الضمان و التي تؤسس ع  

Chantal RUSSO, De l’assurance de …, précité, n°9, p.6. 
 
3  

Chantal RUSSO, op.cit, n°11, p.6. 
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  :ةـاتمـخال

  

الارتفاع المتنامي لعنصر الخطر في مجتمعنا �یف أن ، في نها�ة هذا ال�حثلعله قد تبین لنا 

الحاد التي الارتفاع أمام ، تشر�ع�ة و قضائ�ةلعدة س�اسات القلب النا�ض أص�ح ُ�ش�ل المعاصر، 

�الدرجة منحصراً  طرف�عدما �ان استعمال مصطلح الخبیئتنا الاجتماع�ة، في الخطرة الحوادث تعرفه 

أولاً مع ظهور أساس ، في مجال المسؤول�ة المدن�ة�صفة تدر�ج�ة  اندمجمجال التأمین، �الأولى 

الأنظمة تضاعف و �ذلك مع لتقعید نظام المساءلة المدن�ة، الخطر إلى جانب ف�رة الخطأ 

�أنظمة  عترافالاالدعوة إلى و ، -régimes spécifiques d’indemnisation-الخاصةالتعو�ض�ة 

 revendication du droitلتعو�ض الأضرار الجسمان�ة تكر�ساً لح� المضرور�ن في التعو�ض

d’indemnisation des dommages corporels- - ، عرفه شهدت على التحول الذ� هي �لها عوامل و�

، SALEILLESو   �JOSSERANDل من الفقیهین تن�أ �ه  على النحو الذ�نظام المسؤول�ة المدن�ة، 

هذا  بتمو�ل عن الطرق الكفیلة �حثاً  -un droit à réparation-مقتضى التعو�ض نحومُوجه نظام إلى 

  . de la réparation  le financement -1-التعو�ض

 

تتسبب غال�اً ما و الذ� �عرفه الخطر في الوس� الاجتماعي، أن التوسع الذ� �ما تبین لنا، 

لأنه أولاً ، الفئاتأص�ح �ش�ل أحد المفاه�م الجوهر�ة لنظام مساءلة هذه الأنشطة المهن�ة،  في افرزاه

-في توز�ع الخطر المهني �م�ن أن تلع�ه منظومة المسؤول�ة المدن�ةالذ� الدور  إدراكلابد من  �ان

risque professionnel - ، في متنام�ة مستدامة و �صفة  تساهمأص�حت التي ذات الفلسفة و لعلها

عبر �امل  ،ملامح النظام القانوني لمساءلة المهنیین - reconfiguration durable-إعادة رسم

  .الملتزم �التعو�ضم��انیزمات ال�حث عن الشخص المسؤول 

الإقرار �مناس�ة التقلید�ة للمسؤول�ة المدن�ة، ه المفاه�م تشهدالعطب الذ� جلى أ�ضاً �ما ت

التقلید� مبدأ الأمام  جراء الحوادث المهن�ة لمهنیینبتأطیر نظام المسؤول�ة المدن�ة ل�الأساس الكفیل 

 aucune responsabilité sans faute المتسبب في الحادثخطإ ألاّ مسؤول�ة بدون إث�ات " و الذ� مفاده

أن تُقِّر �معادلة دن�ة في �فالة ح� التعو�ض و الذ� ینبني على المنظام المسؤول�ة و أمام جوهر  ،"

  .  " indemnisation égale responsabilité ؤول�ةالتعو�ض �ساو� المس" 

و ذلك من خلال بداخل قواعد المساءلة،  و متنام�ة�صفة تدر�ج�ة  طرأالذ� و هو التحول 

     � و الذ� �عتمد أساساً على عنصر  - le moralisme-ال�عد الأخلاقي لنظام المسؤول�ة المدن�ةتأثر 

                                           
1  Valérie LASSERRE, Le Risque, D, chron. 2011, p.1632. 
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و لتحدید الشخص الملتزم �التعو�ض،  " moralisationلاقي اللوم الأخ" و  " culpabilité الإذناب" 

ى إلى حصر الالتزام تسعو التي  -individualisme-مسة الفرد�ة للمسؤول�ة المدن�ةللّ التراجع المواز� 

  .ذمم مال�ة أخر� لتمو�ل هذا التعو�ض إسهاموحده، و تمنع �التعو�ض �الشخص المسؤول 

أولاً �التوس�ع من مظاهر الخطأ ، �ع الأخلاقي لنظام المساءلةللطاالمتنامي التجر�د هذا فتحق� 

 fautes-  و ترتیب مسؤول�ة الأطراف المهن�ة من مجرد أخطاء وهم�ةبدعم من القضاء، المهني، 

virtuelles- إفراغ جوهر إلى أد� و هو الأمر الذ� ، و اجتماع�اً السلوك الملوم أخلاق�اً  نتبتعد ع

و المرتكز على وظ�فة تهذیب السلوك الاجتماعي و الوقا�ة من السلو�ات  طئ�ةالمسؤول�ة المدن�ة الخ

 .الضارة

  

لداعي  ستجیبت، المهنیین أطُّر موضوع�ة لنظام مساءلةلاستحداث فتجلت الضرورة المُلِّحة 

من خلال نظام  إلى حد �بیرو هو الأمر الذ� تحق� نشاطاتهم، تغط�ة المخاطر المتأت�ة من 

" هي موضوع�ة ضا�طة من خلال الاعتماد على جین عن فعل منتجاتهم المعی�ة، مساءلة المنت

 le fait-و اعت�ارها الواقعة المرت�ة لمسؤول�ة المنتج"   défectuosité du produitمعیو��ة المنتوج

générateur de sa responsabilité- ، و بناءً على مع�ار الوضع للاستهلاكو بتوس�ع مدار المساءلة ،

المهنیین من قبل شر�حة واسعة من تغط�ة المخاطر التي تفرزها المنتجات المعی�ة ذ� أسهم في ال

 .طرح المنتوجات للتداولمجال المتدخلین في 

       المسؤول�ةمن تأمین ال لآل�ةالواضح التأثیر أ�ضاً من خلال هذه الدراسة، لنا �ما اتضح 

-assurance responsabilité -  ة للمساءلةموضوع� عدة إسنادقا، في استحداث-une règle 

d’imputation objective-  القدرة التأمین�ة " و المتمثلة في مع�ارaptitude à l’assurance " ، و التي

 الإم�انات�فضل لأطراف المهنیین ا على عات� حر�ة المسؤول�ات الموضوع�ةنتج عنها مضاعفة 

  . التأمین�ة التي تتمتع بها هذه الفئات

�أن التأثیر الملحو� لف�رة المخاطر على نظام مساءلة ، من خلال هذه الدراسة �ذلكاستقرنا و 

أن بل ال�حث عن الطرف المسؤول،  أدواتو على أساس المساءلة  فق� على نحصرلم ی المهنیین

 la mis en ouvre de la-دعو� المسؤول�ة لإثارة الإجرائ�ةالمرحلة امتد �ذلك إلى  هاتأثیر 

responsabilité - ، نحو حما�ة توجهها في إطار دعو� هذه الالمخاطر نمط�ة  ل�فعفتحولت

لتكر�س  آل�ةمسؤول�ة المتسبب في الضرر إلى  لإثارة آل�ةمن ، - courant victimologique-المضرور

و انجر عن ، -un mécanisme de garantie du droit d’indemnisation-ح� المضرور في التعو�ض

  :عدة نتائج هذا التحول
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طر التي للمخاالطا�ع الجماعي تتواف� مع للمضرور�ن  الإجرائ�ةاستحداث أوجه للحما�ة  -

 .للمطال�ة �حقوقهم في التعو�ضأشخاص دعاو� �شترك فیها و ظهور تفرزها النشاطات المهن�ة، 

بجوهر المسؤول�ة ، و لو �التضح�ة الطرف المهني من المسؤول�ة إفلاتالتضیی� من فرص  -

، و من ثم تعز�ز ح� المضرور في بید المسؤول فرص ادعاء السبب الأجنبيی�قي الذ� دن�ة الم

 .الحصول على تعو�ض

الضحا�ا في �ح�  الإقرارمن خلال أنظمة تعو�ض ضحا�ا الحوادث المهن�ة، توحید   -

هذا و لعل تر�طهم �المهنیین، عن وجود را�طة عقد�ة الاستفادة من الحما�ة القانون�ة �غض النظر 

و الذ� یهدد المتعاقدین و و هو الاستغلال المهني،  هناوحدة مصدر الخطر ینسجم مع التوحید 

 .الغیر على حد سواء

أداء وظ�فة تسهل من مهمة جماع�ة م�اشرة و غیر م�اشرة، استحداث أنظمة تعو�ض�ة  -

من تأمین من المسؤول�ة، و تأمین م�اشر و صنادی� ضحا�ا الحوادث المهن�ة، فائدة التعو�ض ل

   .للضمان

  

من خلال ، على نظام مسؤول�ة المهنیین لف�رة الخطر المتصاعدالتأثیر الجلي و تبین �ذلك 

ألاّ تعو�ض �معزل عن " قاعدة و الذ� ینبني على للمسؤول�ة المدن�ة النظام التعو�ضي عدم ملائمة 

" تسعى إلى تقر�ر قاعدة أو بدیلة استحداث آل�ات إضاف�ة  اولةو من ثم مح، "عامل المسؤول�ة 

à dommage égal indemnisation égale "1مقابل �ل ضرر تعو�ض 
بین نظام حادة منافسة فظهرت ، 2

لكفالة ح�  - procédés de réparation collectives- تعو�ض�ة أخر� جماع�ة آل�اتالمسؤول�ة المدن�ة و 

   : من خلال ة في التعو�ضضحا�ا الحوادث المهن�

عبء تعو�ض  إلقاءعلى عات� الأطراف المهن�ة، و توس�ع حر�ة المسؤول�ات الموضوع�ة  -

- التأمین" العنان للثنائ�ة  إطلاقو من ثم ، التأمین من المسؤول�ة آل�ةبدعم من  المخاطر علیهم

 .لكفالة ح� التعو�ض" المسؤول�ة 

ل دور المسؤول�ة المدن�ة في �فالة التعو�ض، تقلیالسعي نحو أو على النق�ض من ذلك،  -

في تدلیل سبل اقتضاء التعو�ض �غرض منفصلة عن المسؤول�ة، �استحداث أنظمة تعو�ض�ة م�اشرة 

                                           
1

 ,André TUNC: أنظر عن هذا ، نیوز�لنداالسو�د أو  لالاس�ندیناف�ة مث للدولض�ة الأنظمة التعو� هالذ� انبنت عل�و هو المبدأ   

Responsabilité médicale : vers un système…, art. Précité, p.131.                                                                                    
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و توس�ع حجم التعاضد�ة الممولة المسؤول�ة،  إث�اتعدم استلزام � الحوادث المهن�ة الضحا�اوجه 

 . لي الموجه للتعو�ضاللمخزون الم

 

و تمایز نظام  الإطار المهني - particularité- خصوص�ةأن اتضح لنا ذلك،  مقابللكن و في 

�لها عوامل انع�ست �الضرورة ، نشاطاتهمالمخاطر التي تفرزها الأطراف المهنیین عن فعل مساءلة 

بداخل  وجود مصالح متقابلة إن لم نقل متعارضةو ذلك �النظر إلى نظام المسؤول�ة، على ملامح 

و المهني لاستغلالهم ضمان الاستمرار�ة و الد�مومة من جهة مصالح المهنیین في هي  ،مهذا النظا

التي تنال المساءلة الصارمة عدم تسل�� �ستوجب ما ، م�ةالابتكار و  الإبداع�ة �قدرتهمدوماً  المرت��

 فيمن الخدمة المهن�ة،  نالمستفیدیللأطراف  مصالح مقابلةأخر� جهة من  ثمةو ، قدراتهممن 

  .المنتظرة �ح� من الخدمة المعروضة علیهممستو�ات مقبولة من الأمن و السلامة الحصول على 

طیلة مراحل  نظام مساءلة المهنیین علىللمصالح المحم�ة هذا الطا�ع التعارضي فانع�س 

و ، - un équilibre des intérêts-توازن مقبول بین هذه المصالح لإدراكسع�اً  ،عن المسؤول�ة ال�حث

للمساءلة بین خ�ار إطلاق العنان لأطر موضوع�ة و صارمة ؤول�ة لك من خلال تراوح نظام المسذ

سع�اً للحفا� على أم التخفیف من حدة و صرامة هذه الأطر  ،و التشدید من مسؤول�ة المهنیین

 -gestion équitable des risques-المهن�ةعادل للمخاطر  تسییرفي إطار تحقی� مصالح المهنیین 

في التشر�عات المعاصرة أغلب و هذا ما استشعرناه من خلال محاولة ، لى الك�ان الاجتماعيع

بداخل نظام المسؤول�ة، من  - complémentarité- و التكامل - coexistence-التعا�شتحقی� نوع من 

  :خلال الخطوات التال�ة

المساءلة،  في نظام على �عض العناصر الذات�ة و الملا�سات الشخص�ة الإ�قاءمحاولة  -

و التخفیف من أطر المساءلة  �حثاً عن مد� مسؤولیتهس�اسة تحلیل السلوك المهني ترتكز على 

و نفي  - faculté d’exonération-دفع المسؤول�ةخلال مرحلة خصوصاً  التمسناهالموضوع�ة، و هذا ما 

في مجال  - les risques de développement- ، على غرار ما �سمى بدفع الحالة الفن�ةالعلاقة السبب�ة

 .مسؤول�ة المنتج

أن  إلاّ  ،منفصلة عن المسؤول�ةتعو�ض�ة م�اشرة  آل�اتعلى المتزاید  الإق�الف�الرغم من  -

في ساحة تعو�ض  لإم�ان�ة التضح�ة �قواعد المسؤول�ة المدن�ةرفض أغلب التشر�عات المُلاح� هو 

، في تحقی� توز�ع عادل لعبء ذه المنظومةالتي تتوفر علیها ه الإم�انات�النظر إلى  المضرور�ن،

 rôle-     دور وقائي: من�م�ن أن تؤدیها، تعدد الأدوار التي �فضل أولاً المخاطر المهن�ة، 
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préventif -، يردع و- rôle dissuasif-  يتعو�ضحتى و-rôle indemnitaire - ًه �ما تتمتع ، و ثان�ا�

 .لظروف و المستجداتمع او قدرة على التأقلم قواعدها من مرونة 

التواف� و التكامل  لإحداثمتاحة وجود فرص  ��شف عنو �لا شك اتضح، المؤشر الذ�  -

على المدن�ة قدرة المسؤول�ة ألا و هو الجماع�ة للتعو�ض،  الآل�اتبین نظام المسؤول�ة المدن�ة و 

 وظ�فة�قاً ، تحق-objectivation-و الاتجاهات الموضوع�ة - forçage- التطو�عمجارات حر�ة 

    .التعو�ض

إلى الدعوة للمتا�عة الصارمة للأعوان  حفز أغلب التشر�عات،و هو الأمر الذ�  -

من أجل ، الإج�ار�ةالاقتصادیین، �التواز� مع القدرات التأمین�ة و ذلك �التوس�ع من حجم التأمینات 

إلى الس�اسة التي استلهمت  ، و لعلهاالمال�ة الكفیلة بتحقی� حما�ة جراء الحوادث المهن�ةالاستجا�ة 

عن فعل المخاطر في إطار تشیید نظام مساءلة المهنیین  التشر�ع�ة في الجزائر، الإرادةحد �بیر 

 .التي تجلبها نشاطاتهم

الذ� �م�ن أن  - rôle subsidiaire-�الدور الردیف و الاحت�اطيمع الاعتراف في الأخیر،  -

في الحالات التي لا تكتمل فیها ، - mécanismes de solidarité-تلع�ه م��انیزمات التضامن الاجتماعي

لضحا�ا ضمان تعو�ض �امل و عادل لفي حالة عدم �فا�ة التغط�ة التأمین�ة عناصر المسؤول�ة أو 

  .الحوادث المهن�ة
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  .1990- 35ر عدد.، الخاص �الجمع�ات، ج1990د�سمبر  4المؤرخ في  31-90القانون رقم  •

  

  

 :النصوص التنظ�م�ة -ب      

  

، و المتضمن شرو� و ��ف�ات التأمین في 1996جانفي  17المؤرخ في 48- 96المرسوم التنفیذ�  •

 .13- 12.، ص1996، 5ر عدد.مجال المسؤول�ة المدن�ة عن المنتجات، ج

  

إلزام�ة تأمین الأشخاص الطب�عیین و المعنو�ین من  و المتضمن 411-95م التنفیذ� رقم المرسو  •

  .76/1995ر عدد.ج، مسؤولیتهم المدن�ة في استغلال المنشآت التي تستقبل الجمهور

  

ین في بإلزام�ة التأمین من المسؤول�ة المدن�ة المهن�ة للمتدخل و الخاص 414- 95المرسوم التنفیذ� رقم  •

  .76/1995ر عدد.ج، مجال البناء

  

والمتضمن ضمان المنتوجات و  1990سبتمبر  15المؤرخ في  266-90المرسوم التنفیذ� رقم  •

    .1248- 1246.، ص1990، 40ر، عدد.الخدمات، ج

  

المحدد لك�ف�ات التخص�ص للصندوق  1998ما�  13الصادر في  147- 98المرسوم التنفیذ� رقم  •

  ).   31/1998ر عدد .ج(، الوطني للبیئة

  

و المتضمن إلزام�ة تأمین الشر�ات و  1995د�سمبر  9في  خالمؤر  413- 95المرسوم التنفیذ�  •

  ).76/1995ر عدد.ج(المؤسسات التا�عة للقطاعات الاقتصاد�ة المدن�ة من مسؤولیتها المدن�ة، 

  

من تعو�ض الأشخاص و المتض 1999فبرایر  13الصادر في  47-99المرسوم التنفیذ� رقم  •

الطب�عیین عن الأضرار الجسمان�ة و الماد�ة الناجمة عن أعمال الإرهاب أو عن الحوادث المترت�ة 

    . م�افحة هذه الأعمال
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  :القوانینمشار�ع  -ج      

  

؛ النص 2003و التي خضعت للمناقشة في فبرایر  ةمشروع قانون الصحة الجزائر� في ص�غته المؤقت  •

 :لغة الفرنس�ة على هذا الموقعمتوفر �ال

                                         http://www.santetropicale.com/santemag/algerie/loisanit.htm 
 

 

  :الأجنب�ة اتالتشر�ع: ثان�اً 
 

  :القوانین - أ      

 

و  بتقر�ب الأح�ام التشر�ع�ةالخاص  1985جو�ل�ة  25المؤرخ في  374-85التوج�ه الأورو�ي رقم   •

 7المؤرخ في المنتجات المعی�ة، �المسؤول�ة عن فعل ، ف�ما یخص للدول الأعضاء الإدار�ةالتنظ�م�ة و 

  " JOCE, n° L 210" ، 1985أوت 

 

سؤول�ة عن فعل المنتجات في حال الأضرار الجسد�ة و المتعلقة �الم 1976لسنة  Bruxellesتوج�ه  •

  .و الوفاة
  

"         و المعروف �قانون الخاص �مسؤول�ة المقاول،  1978جانفي  4القانون الفرنسي الصادر في  •

SPINITTA ".  

  

  .لتعو�ض عن حوادث العمل�ا الخاص 1936لسنة  64رقم  القانون المصر�  •

  

  .التعو�ض عن حوادث العملالخاص � 1943ة لسن 25رقم القانون اللبناني  •

  

  .التعو�ض عن حوادث العمل� الخاص 1946لسنة  279رقم  التشر�ع السور�  •

   

  .التعو�ض عن حوادث العملالخاص � 1958لسنة  1رقم القانون العراقي  •

   

 Swedish medical accident compensationالحوادث الطب�ة عن  �التعو�ضالخاص السو�د�  القانون  •

  .1996و المؤسس في سنة 

http://www.santetropicale.com/santemag/algerie/loisanit.htm
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القانون رقم لأح�ام و المتمم المعدل  2004د�سمبر  9الصادر في  1343-2004القانون الفرنسي رقم  •

  ".أح�ام القانون ت�س�� " و المتضمن �مسؤول�ة المنتج، الخاص  389- 98

«  Mesures spécifiques de simplification en faveur des entreprises », Loi n°2004-1343, 9 Déc. 
2004, « simplification du droit ». 

  

  .و نوع�ة النظام العلاجيالمر�ض الخاص �حقوق  2002مارس  4الصحة الفرنسي الصادر في  قانون  •

  

  .1898أفر�ل  9الصادر في الفرنسي قانون حوادث العمل  •

  

  .1985جو�ل�ة  5لصادر في ا" loi BADINTER"المعروف ب الفرنسي قانون حوادث المرور  •

  

  :مشار�ع القوانین -ب      

  

مشروع القانون الأورو�ي حول المسؤول�ة المدن�ة، المقترح من قبل المجموعة الأورو��ة حول المسؤول�ة   •

 :متوفر �اللغتین الفرنس�ة و الانجلیز�ة على هذا الموقع  ،» European Group on Tort Law  «المدن�ة 
    http://civil.udg.edu/php/biblioteca/items/288/PETLFrench.pdf  

  

،  متوفر على » Von Barr « مشروع القانون المدني الأورو�ي، المقترح من قبل المجموعة الأورو��ة  •

  .http://www.sgecc.net/pages/en/texts/index :هذا الموقع

  

  

  

 

 .في الجزائر الاجتهادات القضائ�ة: خامساً    

  

  .1982، مجلة القضاء، 2183المح�مة العل�ا، الغرفة المدن�ة، ملف رقم   •

 

، 2008لة المح�مة العل�ا، ، مج399828ح�م المح�مة العل�ا، الغرفة المدن�ة، ملف رقم  •

 .175/178.ص

 

http://civil.udg.edu/php/biblioteca/items/288/PETLFrench.pdf
http://www.sgecc.net/pages/en/texts/index.
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   .1988فبرایر  03مجلس قضاء قسنطینة، الغرفة الإدار�ة،  قرار •

 

، العدد الأول، 1999، المجلة القضائ�ة، 203.66، ملف رقم 1990-07-90ج، .المح�مة العل�ا، غ •

 .45.ص

 

أكتو�ر  27بتار�خ  ، ح�م مدني صادر99-13مح�مة الجنا�ات، مجلس قضاء سطیف، قض�ة رقم  •

 ، غیر منشور1999
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  المــلاحـق



  :1رقم  حـقلالمــ

 .بوليصة تأمين المسؤولية المدنية عن المنتوج المسلم

Police RC Produits Livrés (Risques industriels). 

  .الشروط الخاصة، الشركة الجزائرية للتأمينات

Conditions particulières, Société Algériennes d’assurance SAA. 
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  :2رقم  حـقلالمــ

  .عقد تأمين المسؤولية المدنية عن المنتوج المسلم

Contrat d’assurance RC Produits Livrés. 

  .الشروط العامة، الشركة أليانس للتأمينات

 Conditions générales, Alliance assurances. 
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  :3رقم  حـقلالمــ

  .بوليصة تأمين المسؤولية المدنية للمؤسسة

  Police Responsabilité civile Entreprise.  

 .الشروط العامة، شركة أكسا الجزائر للتأمينات

AXA assurances Algérie. Conditions générales,  
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  :4رقم  حـقلالمــ

 .بوليصة التأمين الشاملة للأخطار المهنية

  Police multirisque professionnelle.  

 .الشروط العامة، شركة أكسا الجزائر للتأمينات

  AXA assurances Algérie. Conditions générales,  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

350



 

 

 

351



  

 

352



 

 

353



 

354



  :5رقم  حـقلالمــ

  .بوليصة التأمين الشاملة للأخطار التجارية والحرفية

Police multirisque commerçants et artisans.  

  .الشروط العامة، شركة كار الجزائر للتأمينات

Conditions générales, CAAR assurances Algérie. 
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  :6رقم  حـقلالمــ

  .م.م.م.نموذج اقتراح التأمين عن م

 Proposition d’assurance RC produits livrés. 

  .شركة أليانس للتأمينات

 Société Alliance assurances. 
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المــلحـق رقم7:

بوليصة التأمين الشاملة للأخطار     

Assurance Multirisques Professionnels

الشركة الفرنسية للتأمينات ماف برو

Société d’assurance MAAF Pro. 
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Les présentes Conventions sont complétées par les 

Dispositions Réglementaires et d'Ordre Général et vos 

Conditions Particulières sur lesquelles sont indiqués les 

garanties que vous avez choisies et leurs montants.

Définitions (art. 1)

Pour l’application des présentes Conventions, nous 

entendons par :

    BIENS CONFIÉS 

Tout bien meuble appartenant à votre client, qui vous est 

confié dans le cadre de vos activités professionnelles et sur 

lequel vous exercez une prestation. Le bien est considéré 

confié jusqu’à la livraison de celui-ci.

N’est pas considéré comme bien confié tout bien détenu par 

l’assuré dans le cadre d’un contrat de dépôt rémunéré, de 

vente ou de location.

Ce que nous vous garantissons (art. 2)

  A - VOTRE GARANTIE RESPONSABILITÉ CIVILE 

LIÉE À L’EXPLOITATION DE L’ENTREPRISE

Sous réserve des limites et exclusions prévues au contrat, 

nous vous garantissons lors d’un sinistre les conséquences 

pécuniaires de la responsabilité civile que vous encourez en 

raison des réclamations relatives à des dommages corporels, 

matériels ou immatériels consécutifs subis par un tiers, 

préposé ou salarié à l’occasion de l’exercice de l’activité 

professionnelle déclarée aux Conditions Particulières et ne 

résultant ni de l’exécution d’une prestation, ni d’une erreur 

ou faute professionnelle.

Cette garantie est soumise à des dispositions particulières 

dans les cas suivants :

1 - RESPONSABILITÉ À L’ÉGARD DES TIERS 

1.1 - LES DOMMAGES AUX BIENS MOBILIERS 

APPARTENANT AUX TIERS

Nous vous garantissons lors d’un sinistre les dommages :

a) MATÉRIELS subis par les biens mobiliers appartenant 

à des tiers et que vous avez endommagés à l’occasion de 

l’exercice de vos activités professionnelles déclarées aux 

Conditions Particulières.

b) IMMATÉRIELS consécutifs subis par des tiers et seulement 

s’ils sont la conséquence des dommages visés ci-dessus.

Exclusions
Sont exclus de la garantie les dommages subis par les 

biens confiés et les existants immobiliers appartenant à 

vos clients. 

1.2 - LES DOMMAGES RÉSULTANT D’ATTEINTE 

ACCIDENTELLE À L’ENVIRONNEMENT

Nous vous garantissons les  conséquences 

pécuniaires de la responsabilité que vous encourez 

en raison des dommages corporels, matériels ou 

immatériels consécutifs à une atteinte accidentelle à 

l’environnement, survenue lors de l’exercice de vos activités 

professionnelles déclarées aux Conditions Particulières ne 

résultant ni de l’exécution de la prestation, ni d’une erreur 

ou faute professionnelle commise par vous ou un de vos 

préposés.

Une atteinte à l’environnement est accidentelle lorsqu’elle 

est concomitante à l’événement soudain et imprévu qui 

l’a provoquée et qu’elle ne se réalise pas de façon lente ou 

progressive. 

Sont garantis les frais que vous engagez avec notre 

accord en vue d’éviter ou d’atténuer les conséquences des 

dommages causés par l’atteinte à l’environnement.

Exclusions
Sont exclus de la garantie les dommages résultant d’un 

mauvais entretien de matériel ou des installations, les 

redevances mises à votre charge en application de la 

législation et de la réglementation en vigueur même si 

ces redevances sont destinées à remédier à une situation 

consécutive à des dommages de pollution garantis. 

1.3 - LE VOL COMMIS PAR VOS PRÉPOSÉS 

Nous vous garantissons lors d’un sinistre les conséquences 

pécuniaires de la responsabilité civile que vous encourez en 

raison des vols ou tentatives de vol et vandalisme, commis 

par vos préposés pendant l’exercice de leurs fonctions 

au préjudice des tiers, à la condition qu’une plainte soit 

déposée contre vous ou contre l’auteur de cette infraction.

1.4 - LES VÉHICULES DÉPLACÉS 

Nous vous garantissons lors d’un sinistre les conséquences 

pécuniaires de la responsabilité civile que vous encourez 

en raison des dommages résultant du déplacement d’un 

véhicule terrestre à moteur dont vous n’avez ni la propriété, 

ni la garde, sur la distance indispensable pour qu’il ne fasse 

plus obstacle à l’exercice de vos activités professionnelles 

déclarées aux Conditions Particulières, y compris les 

dommages matériels et immatériels consécutifs, subis par 

ce véhicule.

Notre garantie n’est acquise qu’à la condition que le 

déplacement soit effectué, à l’insu du propriétaire ou de 

toute autre personne ayant la garde ou la surveillance de ce 

véhicule ou sans leur autorisation.

1.5 – L’UTILISATION DE VÉHICULES TERRESTRES À 

MOTEUR POUR LES BESOINS DU SERVICE

Nous vous garantissons lors d’un sinistre les conséquences 

pécuniaires de la responsabilité civile que vous encourez 

en raison des dommages causés à des tiers et provenant 

d’accidents, dans la réalisation desquels est impliqué 

un véhicule terrestre à moteur dont vous n’avez ni la 

propriété, ni la garde et que vos préposés utilisent de façon 

occasionnelle pour les besoins du service.

Lorsque ce véhicule est utilisé régulièrement pour les 

besoins de vos activités professionnelles déclarées aux 

Conditions Particulières, la garantie n’est accordée qu’à 

la condition que le contrat d’assurance garantissant ce 

véhicule terrestre à moteur, comporte une clause d’usage de 

ce véhicule, conforme à l’utilisation qui est faite au jour du 

sinistre. 

  RESPONSABILITÉ CIVILE DÉFENSE RECOURS

Conventions Spéciales n° 5

368



  RESPONSABILITÉ CIVILE DÉFENSE RECOURS

Conventions Spéciales n° 5

La présente garantie s’exerce à défaut ou en complément du 

contrat d’assurance automobile souscrit pour l’emploi dudit 

véhicule, à l’exclusion des dommages subis par le véhicule 

utilisé. 

1.6 - LES INTOXICATIONS ALIMENTAIRES 

Nous vous garantissons les conséquences pécuniaires de 

la responsabilité civile que vous encourez en raison des 

intoxications alimentaires, dont serait victime un tiers ou 

préposé.

1.7 – LES DOMMAGES SURVENUS LORS DE FOIRES-SALONS-

EXPOSITIONS-MANIFESTATIONS

Nous vous garantissons lors d’un sinistre les conséquences 

pécuniaires de la responsabilité que vous encourez en 

raison de l’occupation de locaux ou emplacements qui vous 

sont prêtés ou loués à titre précaire (par occupation à titre 

précaire, on entend une occupation n’excédant pas 21 jours 

consécutifs).

2 - RESPONSABILITÉ À L’ÉGARD DES PRÉPOSÉS 

Nous vous garantissons lors d’un sinistre contre les 

conséquences pécuniaires de la responsabilité civile que 

vous encourez en qualité d’employeur en raison des recours 

exercés contre vous en cas de dommages survenus à votre 

personnel dans les conditions suivantes :

2.1 - LES DOMMAGES MATÉRIELS SUBIS PAR LES BIENS DE 

VOS PRÉPOSÉS

Nous vous garantissons lors d’un sinistre les conséquences 

pécuniaires de la responsabilité civile que vous encourez 

en raison des dommages matériels subis par les véhicules 

et autres biens de vos préposés, sous réserve que le préposé 

lésé n’en soit pas à l’origine.

2.2 - LA FAUTE INEXCUSABLE 

Nous vous garantissons lors d’un sinistre les conséquences 

pécuniaires de la responsabilité civile que vous encourez en 

tant qu’employeur, sur le fondement des articles L. 452-2 et 

L. 452-3 du Code de la sécurité sociale, lorsqu’un accident 

de travail occasionné à l’un de vos proposés est imputable 

à votre propre faute inexcusable ou à celle d’une personne 

que vous vous êtes substituée dans la direction de votre 

établissement.

2.3 - LA FAUTE INTENTIONNELLE D’UN CO-PRÉPOSÉ 

Nous vous garantissons lors d’un sinistre les conséquences 

pécuniaires de la responsabilité civile que vous encourez, 

sur le fondement de l’article L. 452-5 du Code de la sécurité 

sociale, en cas de dommages corporels dus à la faute 

intentionnelle de l’un de vos préposés à l’égard d’un autre de 

vos préposés.

2.4 - LE RECOURS DE LA SÉCURITÉ SOCIALE 

Nous vous garantissons lors d’un sinistre le recours que 

la Sécurité sociale ou tout autre organisme de prévoyance 

exercerait contre vous à la suite d’un dommage corporel 

causé aux membres de votre famille, lorsque leur 

assujettissement à la Sécurité sociale ne résulte pas de leur 

parenté avec vous.

2.5 - LES DOMMAGES CORPORELS AUX STAGIAIRES, AIDES, 

ASSISTANTS BÉNÉVOLES OU CANDIDATS À L’EMBAUCHE 

Nous vous garantissons lors d’un sinistre les conséquences 

pécuniaires de la responsabilité civile que vous encourez en 

raison des dommages corporels occasionnés aux stagiaires, 

aides, assistants bénévoles ou candidats à l’embauche, dans 

l’exercice de leurs fonctions, lorsqu’ils ne bénéficient pas de 

la législation sur les accidents du travail, sous réserve que : 

    cette absence d’assurance ne soit pas le fait d’un 

manquement à vos obligations,

    le stagiaire, l’aide, l’assistant bénévole ou le candidat à 

l’embauche ne soit pas à l’origine des dommages visés 

ci-dessus. 

2.6 - LES MALADIES NON CLASSÉES PROFESSIONNELLES 

Nous vous garantissons lors d’un sinistre les conséquences 

pécuniaires découlant des maladies non classées 

professionnelles par les textes législatifs traitant de la 

réparation des accidents du travail sous réserve que ces 

maladies aient été contractées au cours et par le fait de 

votre activité professionnelle.

  B - VOTRE GARANTIE RESPONSABILITÉ CIVILE 

PROFESSIONNELLE

C E T T E  G A R A N T I E  N ’ E S T  S O U S C R I T E  Q U E  S I  L E S 

CONDITIONS PARTICULIÈRES LE PRÉCISENT. 

Dans le cadre de vos activités professionnelles déclarées 

aux Conditions Particulières et sous réserve des limites 

et exclusions prévues au contrat, nous vous garantissons 

lors d’un sinistre les conséquences pécuniaires de 

la responsabilité civile que vous encourez en raison des 

réclamations relatives à des dommages corporels, matériels 

ou immatériels consécutifs, subis par un tiers, tant pendant 

l’exécution d’une prestation, qu’après réception de vos 

travaux ou livraison de vos produits. 

Cette garantie est soumise à des dispositions particulières 

dans les cas suivants :

1 - LES DOMMAGES AUX BIENS CONFIÉS APPARTENANT 

AUX CLIENTS

Nous vous garantissons lors d’un sinistre les dommages :

a) MATÉRIELS subis par les biens confiés dans le cadre de 

vos activités professionnelles déclarées aux Conditions 

Particulières.

b) IMMATÉRIELS consécutifs subis par les clients et 

seulement s’ils sont la conséquence des dommages visés 

ci-dessus.

2 - LES DOMMAGES AUX BIENS EXISTANTS APPARTENANT 

AUX CLIENTS

Nous vous garantissons lors d’un sinistre les dommages :

a) MATÉRIELS subis par les biens existants (Biens 

immobiliers) appartenant à des clients et que vous avez 

endommagés dans le cadre de vos activités professionnelles 

déclarées aux Conditions Particulières.

b) IMMATÉRIELS consécutifs subis par des clients et 

seulement s’ils sont la conséquence des dommages visés 

ci-dessus.
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3 - LES INTOXICATIONS ALIMENTAIRES 

Nous vous garantissons les conséquences pécuniaires de 

la responsabilité civile que vous encourez en raison des 

intoxications alimentaires, dont serait victime un client.

4 - LES DOMMAGES CAUSÉS PAR UN PRODUIT DÉFECTUEUX

Nous vous garantissons lors d’un sinistre les conséquences 

pécuniaires de la responsabilité civile que vous encourez, 

en raison de dommages corporels, matériels et immatériels 

consécutifs causés à des clients ou des tiers par un produit 

défectueux fabriqué, livré ou commercialisé par vous :

  après constatation de la conformité du bien livré à la 

commande

  dans la mesure où le défaut ne pouvait être décelé que par 

des essais spéciaux ou des contrôles internes approfondis.

5 - LES DOMMAGES RÉSULTANT D’ATTEINTE 

ACCIDENTELLE À L’ENVIRONNEMENT

Nous vous garantissons les  conséquences 

pécuniaires de la responsabilité que vous encourez 

en raison des dommages corporels, matériels 

et immatériels consécutifs à une atteinte accidentelle à 

l’environnement, survenue lors de l’exercice de vos activités 

professionnelles déclarées aux Conditions Particulières 

résultant de l’exécution de la prestation, d’une erreur 

ou faute professionnelle commise par vous ou un de vos 

préposés.

Une atteinte à l’environnement est accidentelle lorsqu’elle 

est concomitante à l’événement soudain et imprévu qui 

l’a provoquée et qu’elle ne se réalise pas de façon lente ou 

progressive.

Sont garantis les frais que vous engagez avec notre 

accord en vue d’éviter ou d’atténuer les conséquences des 

dommages causés par l’atteinte à l’environnement.

Exclusions
Sont exclus de la garantie les dommages résultant d’un 

mauvais entretien de matériel ou des installations, les 

redevances mises à votre charge en application de la 

législation et de la réglementation en vigueur même si 

ces redevances sont destinées à remédier à une situation 

consécutive à des dommages de pollution garantis. 

6 - LES DOMMAGES NÉS DE VOS ENGAGEMENTS 

CONTRACTUELS PARTICULIERS

Dans la limite des plafonds de garanties du présent contrat, 

nous vous garantissons lors d’un sinistre les conséquences 

pécuniaires de la responsabilité que vous encourez avant 

livraison-réception en raison des clauses conventionnellement 

acceptées lorsqu’elles vous sont imposées par les cahiers des 

charges signées avec l’Etat, les collectivités locales, la SNCF, 

EDF, GDF ou la RATP.

  C - LES EXTENSIONS/OPTIONS DE GARANTIES

CES GARANTIES NE SONT SOUSCRITES QUE SI ELLES SONT 

INDIQUÉES SUR VOS CONDITIONS PARTICULIÈRES.

1 - LA GARANTIE VÉHICULES CONFIÉS 

1°) Dommages subis par les véhicules confiés :

Nous garantissons lors d’un sinistre votre responsabilité 

suite aux dommages (y compris le vol) subis par les véhicules 

terrestres à moteur et leurs remorques (y compris leurs 

contenus) confiés par les clients dans le cadre de votre 

activité professionnelle déclarée aux Conditions Particulières.

La présente disposition ne déroge en rien au maximum de 

garanties des dommages aux biens confiés par vos clients, 

survenus dans l’enceinte de l’entreprise, et figurant aux 

Conditions Particulières. 

Toutefois, cette garantie ne s’applique qu’à titre de 

complément pour vous garantir vous et vos préposés contre 

les conséquences d’une non-assurance ou d’une insuffisance 

de garantie du véhicule et, dans ce dernier cas, dans la limite 

de cette insuffisance. 

2°) Dommages aux tiers :

Par dérogation à l’article 7 paragraphe 3, nous garantissons 

lors d’un sinistre votre responsabilité ou celle de vos 

préposés en tant que conducteur ou gardien d’un véhicule 

terrestre à moteur (avec ou sans remorque) confié par un 

client dans le cadre de l’activité professionnelle déclarée.

Conformément à l’article R 211.7 du Code des assurances, 

la garantie est accordée sans limitation de somme en ce 

qui concerne les dommages corporels et à concurrence de 

1 000 000 € par sinistre pour les dommages matériels.

Toutefois, cette garantie ne s’applique qu’à titre de 

complément pour vous garantir vous et vos préposés contre 

les conséquences d’une non-assurance ou d’une insuffisance 

de garantie du véhicule et, dans ce dernier cas, dans la limite 

de cette insuffisance. 

Exclusions
La garantie n’est pas due, lorsque le conducteur n’est 

pas, au moment du sinistre, titulaire d’un permis de 

conduire en état de validité et conforme à la législation 

en vigueur.

2 - LA GARANTIE DOMMAGES IMMATÉRIELS NON 

CONSÉCUTIFS

Par dérogation à l’article 7 paragraphe 16 des présentes 

Conventions Spéciales, nous garantissons les conséquences 

pécuniaires de la responsabilité civile que vous encourez en 

raison : 

  de dommages immatériels non consécutifs à des 

dommages corporels ou matériels résultant directement 

d’un vice caché ou d’une erreur commise par vous ou 

vos préposés dans les instructions d’emploi, ayant 

entraîné eux-mêmes, de manière fortuite et soudaine, 

au préjudice d’un tiers, après livraison réception, le 

bris, la détérioration ou la destruction du produit, de la 

marchandise ou du matériel en cause,
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  les frais de dépose et de repose des produits révélés 

défectueux en raison d’un vice caché après leur livraison 

et incorporation dans un bien appartenant à un tiers, 

engagés par toute autre personne que vous-même, vos 

préposés ou sous-traitants.

Exclusions
Aux exclusions communes prévues à l’article 15 des 

Dispositions Réglementaires et d’Ordre Général et les 

exclusions prévues à l’article 7 des présentes Conventions 

Spéciales viennent s’ajouter :

a)  Les frais de dépose et repose de matériaux de 

construction et composants incorporés dans une 

réalisation immobilière.

b)  Les dommages immatériels non consécutifs résultant 

d’un retard dans la livraison et/ou la prestation de 

produits ou de travaux.

c)  Les conséquences de la non obtention de résultats ou de 

performances.

d)  Les dommages résultant de violations de secrets 

professionnels, de publicité mensongère commis au 

préjudice de tiers par vous ou l’un de vos préposés. 

e)  Le coût de la prestation de l’assuré en remplacement de 

celle effectuée initialement de façon défectueuse. 

f)  Les frais d’études complémentaires nécessaires au 

respect des engagements de l’assuré. 

g)  L’utilisation illicite de programmes ou de logiciels par 

l’assuré ou avec sa complicité.

  D - LA DÉFENSE DE VOS INTÉRÊTS

1 - VOTRE GARANTIE DÉFENSE

Nous nous engageons à :

  assumer votre défense et celle de vos préposés devant 

toute juridiction, en cas d’action dirigée contre vous à la 

suite de dommages garantis au titre du présent contrat, 

  payer dans le monde entier les frais et honoraires 

d’enquêtes, d’expertises, d’avocat, d’exécutions de 

jugement et autres frais judiciaires lorsque, en notre 

qualité d’assureur de responsabilité civile, une procédure 

judiciaire y compris pénale, ou administrative s’exerce en 

même temps dans notre intérêt, 

  en cas de conflit d’intérêt entre vous et nous, faire 

application des dispositions relatives au libre choix de 

l’avocat par vous-même, visées au paragraphe 2 suivant, 

en vous remboursant dans la limite du plafond de 

remboursement figurant dans le tableau des garanties.

2 - VOTRE GARANTIE RECOURS

Nous nous engageons, à la suite d’accidents survenus 

dans le cadre de l’exercice de vos activités professionnelles 

déclarées aux Conditions Particulières, à réclamer, 

à l’amiable ou devant toutes juridictions, la réparation 

pécuniaire des dommages corporels, matériels ou 

immatériels consécutifs à des dommages corporels et/

ou matériels qui vous sont causés, dans la mesure 

où ces dommages résultent d’un accident engageant 

la responsabilité d’une personne n’ayant pas la qualité 

d’assuré au titre des présentes Conventions.

Si aucun accord n’est trouvé et qu’une action en justice 

s’avère nécessaire, nous réglons les frais de justice et les 

honoraires de l’avocat auquel vous avez confié la défense de 

vos intérêts, dans la limite du plafond de remboursement 

figurant dans le tableau des garanties. 

En outre, vous bénéficiez gratuitement des services de nos 

experts techniciens et consultants s’il s’avère utile de faire 

appel à eux.

Dès lors qu’un refus est opposé à votre réclamation, vous 

pouvez à tout moment faire appel à l’avocat de votre choix 

ou toute autre personne qualifiée par la législation ou la 

réglementation en vigueur.

Le conseil et l’information :

Nous étudions votre dossier, recueillons les informations 

nécessaires et vous informons de vos droits et des moyens 

de les faire valoir.

La conciliation :

Nous intervenons pour trouver une solution amiable 

sous réserve que la réclamation porte sur des dommages 

supérieurs à 229 €.

En vertu de l’article L127-2-3 du Code des assurances, 

lorsqu’un refus est opposé à la réclamation, et si votre 

adversaire est assisté ou représenté par un avocat, vous 

devez être défendu dans les mêmes conditions dès que vous 

en êtes, ou nous en sommes, informé(s).

La procédure :

Lorsqu’une solution amiable ne peut être trouvée et lorsque 

l’enjeu financier dépasse 763 €, nous envisageons ensemble 

l’hypothèse d’un procès.

Si nous sommes en désaccord sur l’opportunité d’exercer 

une procédure, un arbitrage est organisé conformément 

à l’article 10 des Dispositions Réglementaires et d’Ordre 

Général.

Si la défense de vos intérêts justifie une action en justice, 

vous avez le libre choix de l’avocat qui vous défendra devant 

les tribunaux.

Dans le cas où votre affaire relève des juridictions françaises 

et si vous ne connaissez pas d’avocat, nous pouvons sur 

demande écrite de votre part, vous proposer le nom d’un 

avocat.

En application des dispositions légales, les honoraires ne 

peuvent être déterminés qu’entre vous et l’avocat et, sauf 

urgence, une convention d’honoraires est obligatoire. Nous 

vous conseillons de l’exiger.

Les honoraires d’un seul avocat sont pris en charge par 

procédure.

Vous faites l’avance de ses frais et honoraires que nous vous 

remboursons, sur justificatif (factures acquittées de l’avocat 

et décision obtenue), sans que ce remboursement ne puisse 

excéder à la fois le plafond de prise en charge des honoraires 

de l’avocat ni le plafond global de garantie.
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Les frais inhérents à la gestion d’un dossier (frais de 

téléphone, de déplacement, etc.) sont inclus dans 

l’honoraire que nous réglons.

Exclusions
Les honoraires de résultat ne sont pas pris en charge.

Conflit d’intérêts :

Vous avez la possibilité de désigner un avocat de votre choix 

ou toute autre personne qualifiée par la législation ou la 

réglementation en vigueur en cas de conflit d’intérêts entre 

vous et nous, notamment lorsque nous serons en même 

temps l’assureur de votre adversaire.

Dans ce cas, nous vous rembourserons les frais et 

honoraires, taxes comprises, de la personne choisie dans la 

limite de nos obligations contractuelles.

Frais de justice :

Nous prenons en charge le montant des frais de justice 

afférents aux démarches pour lesquelles nous avons donné 

notre accord préalable, tels que frais d’assignation, frais de 

signification,...

Dépens :

Ce sont les frais de justice entraînés par le procès, distincts 

des honoraires d’avocat et que le gagnant peut se faire 

rembourser par le perdant, à moins que le tribunal n’en 

décide autrement. Exemple : droits, taxes, redevances et 

émoluments perçus par les secrétariats des juridictions, 

honoraires des experts…

Condamnation aux dépens :

Exclusions
Ne sont pas couverts les dépens auxquels vous pourriez 

être condamné lors d’une procédure prise en charge par 

nous.

Récupération des dépens :

Il est expressément convenu que nous sont acquises par 

subrogation dans vos droits les sommes recouvrées auprès 

de votre adversaire au titre des dépens et dont nous avons 

fait l’avance.

Indemnités, amendes, astreintes :

Ces sommes, qui constituent l’objet même de la demande 

de votre adversaire, sont, en cas de condamnation, à votre 

seule charge.

Sommes allouées pour frais de procès :

Le juge peut condamner le perdant à payer au gagnant une 

somme pour le dédommager des frais et honoraires d’avocat 

qu’il a dû engager (article 700 du Code de Procédure civile ou 

ses équivalents devant les autres juridictions).

Si vous êtes condamné à verser cette somme à votre 

adversaire dans un procès que nous vous avons conseillé 

d’engager contre lui, nous vous la remboursons ; dans les 

autres cas, elle reste à votre charge.

Si vous gagnez le procès et obtenez une indemnité à ce titre, 

celle-ci vous revient prioritairement à hauteur des dépenses 

restées à votre charge. En cas d’excédent, vous vous engagez 

à nous le reverser à concurrence des frais de procédure que 

nous avons réglés à votre place.

Frais d’exécution de la décision obtenue : 

Nous prenons en charge les frais d’huissier engagés pendant 

les douze mois suivant le premier acte d’exécution.

Nous cessons notre intervention si votre adversaire est sans 

domicile connu ou insolvable.

Nous ne prenons pas en charge les frais d’exécution d’une 

décision en dehors du territoire français et des Principautés 

d’Andorre et de Monaco.

Montant de la garantie (art. 3)

La garantie est accordée à concurrence des montants 

indiqués au tableau des garanties des présentes Conditions 

Générales, y compris lorsqu’elle est déclenchée pendant le 

délai subséquent défini à l’article suivant.

Dans cette dernière hypothèse, chaque plafond de garantie 

en vigueur pendant l’année précédant la résiliation est 

reconduit une seule fois pour l’ensemble de la durée de la 

garantie subséquente.

Lorsque notre garantie est limitée par sinistre et par année 

d’assurance, son montant ne peut dépasser pour l’ensemble 

des sinistres se rattachant à une même année d’assurance, la 

somme fixée.

Étendue de la garantie dans le temps (art. 4)

Mode de déclenchement des garanties

Les garanties de responsabilité civile et défense, objets de 

l’article 2, A, B, C et D-1, fonctionnent en base réclamation.

Le délais subséquent est de cinq ans.

Ce délai est porté à dix ans pour les cas visés par le décret 

n° 2004-1284 du 26 novembre 2004 ou par un texte le 

modifiant ou le complétant.

Annexe de l’article A.112 du Code des assurances - Fiche 

d’information relative au fonctionnement des garanties 

“Responsabilité civile” dans le temps :

AVERTISSEMENT

La présente fiche d’information vous est délivrée en 

application de l’article L. 112-2 du Code des assurances.

Elle a pour objet d’apporter les informations nécessaires à 

une bonne compréhension du fonctionnement de la garantie 

de responsabilité civile dans le temps.

Elle concerne les contrats souscrits ou reconduits 

postérieurement à l’entrée en vigueur le 3 novembre 2003 

de l’article 80 de la loi n° 2003-706. Les contrats souscrits 

antérieurement font l’objet de dispositions particulières 

précisées dans la même loi.
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COMPRENDRE LES TERMES 

Fait dommageable :

Fait, acte ou événement à l’origine des dommages subis par 

la victime et faisant l’objet d’une réclamation.

Réclamation :

Mise en cause de votre responsabilité, soit par lettre adressée 

à l’assuré ou à l’assureur, soit par assignation devant un 

tribunal civil ou administratif. Un même sinistre peut faire 

l’objet de plusieurs réclamations, soit d’une même victime, 

soit de plusieurs victimes.

Période de validité de la garantie :

Période comprise entre la date de prise d’effet de la garantie 

et, après d’éventuelles reconductions, sa date de résiliation 

ou d’expiration.

Période subséquente :

Période se situant après la date de résiliation ou d’expiration 

de la garantie. Sa durée est précisée par le contrat. Elle ne 

peut être inférieure à cinq ans.

Si votre contrat garantit exclusivement votre responsabilité 

civile vie privée, reportez-vous au I. Sinon, reportez-vous au 

I et au II.

I. - LE CONTRAT GARANTIT VOTRE RESPONSABILITÉ CIVILE 

VIE PRIVÉE

En dehors de toute activité professionnelle, la garantie est 

déclenchée par le fait dommageable.

L’assureur apporte sa garantie lorsqu’une réclamation 

consécutive à des dommages causés à autrui est formulée 

et que votre responsabilité ou celle des autres personnes 

garanties par le contrat est engagée, dès lors que le fait à 

l’origine de ces dommages est survenu entre la date de prise 

d’effet et la date de résiliation ou d’expiration de la garantie. 

La déclaration de sinistre doit être adressée à l’assureur dont 

la garantie est ou était en cours de validité au moment où le 

fait dommageable s’est produit.

II. - LE CONTRAT GARANTIT LA RESPONSABILITÉ CIVILE 

ENCOURUE DU FAIT D’UNE ACTIVITÉ PROFESSIONNELLE

Le contrat d’assurance doit préciser si la garantie est 

déclenchée par le “fait dommageable” ou si elle l’est par 

“la réclamation”. Lorsque le contrat contient à la fois 

des garanties couvrant votre responsabilité civile du 

fait d’activité professionnelle et des garanties couvrant 

votre responsabilité civile vie privée, ces dernières sont 

déclenchées par le fait dommageable (cf I).

Certains contrats, pour lesquels la loi prévoit des dispositions 

particulières, dérogent cependant à cette disposition ; 

c’est le cas par exemple en matière d’assurance décennale 

obligatoire des activités de construction.

1. Comment fonctionne le mode de déclenchement par “le 

fait dommageable” ?

L’assureur apporte sa garantie lorsqu’une réclamation 

consécutive à des dommages causés à autrui est formulée 

et que votre responsabilité ou celle des autres personnes 

garanties par le contrat est engagée, dès lors que le fait à 

l’origine de ces dommages est survenu entre la date de prise 

d’effet et la date de résiliation ou d’expiration de la garantie.

La déclaration de sinistre doit être adressée à l’assureur dont 

la garantie est ou était en cours de validité au moment où le 

fait dommageable s’est produit.

2. Comment fonctionne le mode de déclenchement “par la 

réclamation” ?

Quel que soit le cas, la garantie de l’assureur n’est pas due si 

l’assuré avait connaissance du fait dommageable au jour de 

la souscription de celle-ci.

2.1. Premier cas : la réclamation du tiers est adressée à 

l’assuré ou à l’assureur pendant la période de validité de la 

garantie souscrite. L’assureur apporte sa garantie, même si le 

fait à l’origine du sinistre s’est produit avant la souscription 

de la garantie.

2.2. Second cas : la réclamation est adressée à l’assuré ou à 

l’assureur pendant la période subséquente.

Cas 2.2.1. : L’assuré n’a pas souscrit de nouvelle garantie de 

responsabilité déclenchée par la réclamation couvrant le 

même risque. L’assureur apporte sa garantie.

Cas 2.2.2. : L’assuré a souscrit une nouvelle garantie de 

responsabilité déclenchée par la réclamation auprès d’un 

nouvel assureur couvrant le même risque. C’est la nouvelle 

garantie qui est mise en oeuvre, sauf si l’assuré avait 

connaissance du fait dommageable au jour de la souscription 

de celle-ci, auquel cas, c’est la garantie précédente qui 

intervient. Aussi, dès lors qu’il n’y a pas d’interruption entre 

deux garanties successives et que la réclamation est adressée 

à l’assuré ou à son assureur avant l’expiration du délai 

subséquent de la garantie initiale, l’un des deux assureurs est 

nécessairement compétent et prend en charge la réclamation. 

Lorsque la garantie initiale est déclenchée pendant la période 

subséquente, le plafond de l’indemnisation ne peut être 

inférieur à celui de la garantie déclenchée pendant l’année 

précédant la date de sa résiliation ou de son expiration.

3. En cas de changement d’assureur.

Si vous avez changé d’assureur et si un sinistre, dont le fait 

dommageable est intervenu avant la souscription de votre 

nouveau contrat, n’est l’objet d’une réclamation qu’au cours 

de votre nouveau contrat, il faut déterminer l’assureur qui 

vous indemnisera. Selon le type de contrats, l’ancien ou le 

nouvel assureur pourra être valablement saisi. Reportez vous 

aux cas types ci-dessous.

3.1. L’ancienne et la nouvelle garantie sont déclenchées par 

le fait dommageable.

La garantie qui est activée par la réclamation est celle qui est 

ou était en cours de validité à la date de survenance du fait 

dommageable.

3.2. L’ancienne et la nouvelle garantie sont déclenchées par 

la réclamation.

Votre ancien assureur devra traiter la réclamation si vous 

avez eu connaissance du fait dommageable avant la 

souscription de votre nouvelle garantie. Aucune garantie 

n’est due par votre ancien assureur si la réclamation vous est 

adressée ou l’est à votre ancien assureur après l’expiration du 

délai subséquent.

Si vous n’avez pas eu connaissance du fait dommageable 

avant la souscription de votre nouvelle garantie, c’est votre 

nouvel assureur qui accueillera votre réclamation.

3.3. L’ancienne garantie est déclenchée par le fait 

dommageable et la nouvelle garantie est déclenchée par la 

réclamation.
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Si le fait dommageable s’est produit pendant la période de 

validité de l’ancienne garantie, c’est l’ancien assureur qui 

doit traiter les réclamations portant sur les dommages qui 

résultent de ce fait dommageable. Dans l’hypothèse où le 

montant de cette garantie serait insuffisant, la garantie 

nouvelle déclenchée par la réclamation sera alors amenée 

à compléter cette insuffisance pour autant que vous n’ayez 

pas eu connaissance du fait dommageable avant la date de 

souscription de votre nouvelle garantie.

Si le fait dommageable s’est produit avant la prise d’effet de 

l’ancienne garantie et est demeuré inconnu de l’assuré à la 

date de souscription de la nouvelle garantie, c’est le nouvel 

assureur qui doit traiter les réclamations portant sur les 

dommages qui résultent de ce fait dommageable.

3.4. L’ancienne garantie est déclenchée par la réclamation et 

la nouvelle garantie est déclenchée par le fait dommageable.

Si le fait dommageable s’est produit avant la date de 

souscription de la nouvelle garantie, c’est l’ancien assureur 

qui doit traiter les réclamations. Aucune garantie n’est due 

par votre ancien assureur si la réclamation est adressée à 

l’assuré ou à votre ancien assureur après l’expiration du délai 

subséquent.

Si le fait dommageable s’est produit pendant la période de 

validité de la nouvelle garantie, c’est bien entendu l’assureur 

de cette dernière qui doit traiter la réclamation.

4. En cas de réclamations multiples relatives au même fait 

dommageable.

Un même fait dommageable peut être à l’origine de 

dommages multiples qui interviennent ou se révèlent à 

des moments différents. Plusieurs réclamations ont alors 

vocation à être successivement adressées par les différents 

tiers concernés. Dans ce cas, le sinistre est considéré comme 

unique. En conséquence, c’est le même assureur qui prend 

en charge l’ensemble des réclamations.

Si le fait dommageable s’est produit alors que votre contrat 

était déclenché sur la base du fait dommageable, c’est donc 

votre assureur à la date où le fait dommageable s’est produit 

qui doit traiter les réclamations.

Si vous n’étiez pas couvert sur la base du fait dommageable à 

la date du fait dommageable, l’assureur qui doit être désigné 

est celui qui est compétent, dans les conditions précisées 

aux paragraphes II-1, II-2 et II-3 ci-dessus, au moment de la 

formulation de la première réclamation.

Dès lors que cet assureur est compétent au titre de la 

première réclamation, les réclamations ultérieures seront 

alors traitées par ce même assureur, quelle que soit la date à 

laquelle ces réclamations sont formulées, même si la période 

subséquente est dépassée.

Étendue territoriale (art. 5)

Votre responsabilité civile s’exerce dans le monde entier.

La garantie DÉFENSE est accordée dans les pays de l’UNION 

EUROPEENNE, la SUISSE, les ILES ANGLO-NORMANDES et 

les PRINCIPAUTÉS d’ANDORRE et de MONACO.

La garantie RECOURS s’exerce exclusivement en FRANCE et 

dans les PRINCIPAUTÉS d’ANDORRE et de MONACO.

Exclusions
    Les réclamations consécutives aux exportations (y 

compris celles effectuées à votre insu) à destination des 

U.S.A. et du Canada, de même que toute activité dans 

ces pays.

    Les activités exercées dans des établissements ou 

dans des installations permanentes, situés en dehors 

de France et des PRINCIPAUTÉS d’ANDORRE et de 

MONACO.

Déchéance (art. 6)

Vous êtes déchu de tout droit à garantie en cas 

d’inobservation inexcusable des règles de l’art telles 

qu’elles sont définies par les réglementations en vigueur, 

les normes françaises homologuées ou les normes 

publiées par les organismes de normalisation des autres 

Etats membres de l’Union européenne ou des Etats 

parties à l’accord sur l’Espace économique européen, 

offrant un degré de sécurité et de pérennité équivalent à 

celui des normes françaises.
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Ce que nous ne vous garantissons pas au titre des Conventions Spéciales n° 5 (art. 7)

1 -  Les obligations résultant des clauses que vous acceptez 

conventionnellement alors qu’elles ne sont pas 

légalement imposées (ces dispositions ne s’appliquent 

pas à la garantie, objet de l’article 2-B, paragraphe 6).

2 -  Les cotisations supplémentaires mises à votre charge, 

dans le cadre de votre faute inexcusable (article L. 242-7 

du Code de la sécurité sociale), de la faute intentionnelle 

d’un co-préposé (article L. 452-5 du Code de la sécurité 

sociale) et les dommages résultant d’une violation des 

dispositions du Code du travail pour ce qui concerne la 

garantie des maladies non classées professionnelles.

3 -  Les dommages causés par les véhicules terrestres à 

moteur et les remorques ou semi-remorques, (ou toute 

autre remorque ou appareil attelé à ces véhicules) 

soumis à l’obligation d’assurance, dont vous et les 

personnes dont vous êtes civilement responsable, avez 

la propriété, l’usage ou la garde.

4 -  Les dommages résultant de vol, tentative de vol et 

vandalisme, commis par vos préposés sur un chantier au 

préjudice d’autres entreprises ou de leurs préposés.

5 -  Les dommages causés par des appareils de locomotion 

aérienne ou des embarcations à voile ou à moteur 

dont vous ou les personnes dont vous êtes civilement 

responsable, avez la propriété, l’usage ou la garde.

6 -  En cas d’atteinte accidentelle à l’environnement, 

sont exclus de la garantie les dommages résultant d’un 

mauvais entretien de matériel ou des installations, les 

redevances mises à votre charge en application de la 

législation et de la réglementation en vigueur même 

si ces redevances sont destinées à remédier à une 

situation consécutive à des dommages de pollution 

garantis.

7 -  Les dommages matériels et immatériels consécutifs 

occasionnés aux biens meubles, y compris les véhicules 

terrestres à moteur, ou aux biens immeubles dont 

vous ou les personnes dont vous répondez sont soit 

propriétaires, soit locataires, soit emprunteurs (ces 

dispositions ne s’appliquent pas à la garantie, objet de 

l’article 2-A, paragraphe 1.7). 

8 -  Les dommages matériels et immatériels trouvant leur 

origine dans les locaux professionnels dont vous êtes 

soit propriétaire, soit locataire ou occupant à quelque 

titre que ce soit et les responsabilités mises à votre 

charge, en application des articles 1732 à 1735, 1760 et 

1302 du Code civil (ces dispositions ne s’appliquent pas à 

la garantie, objet de l’article 2-A, paragraphe 1.7).

9 -  Les dommages matériels et immatériels consécutifs 

occasionnés aux biens meubles : faisant l’objet d’une 

activité de dépôt-vente à titre principal, confiés par vos 

clients ainsi que les dommages immatériels consécutifs, 

dans les cas suivants :

    incendie, explosion, dégâts des eaux, gel à l’intérieur 

de vos locaux professionnels (ces garanties peuvent 

être souscrites aux Conventions Spéciales n° 1 : 

“Assurance des Bâtiments et de leur Contenu”),

    vol, vandalisme, tentative de vol (ces garanties 

peuvent être souscrites aux Conventions Spéciales 

n° 3 : “Vol et Vandalisme”),

    en cours de transport (y compris chargement et 

déchargement).

10 -  Les dommages matériels ou immatériels résultant 

de l’inexécution de vos obligations de faire ou de ne 

pas faire (article 1142 et suivants du Code civil) ou de 

délivrance (article 1604 et suivants du Code civil) y 

compris les pénalités de retard ainsi que ceux résultant 

des travaux ou prestations autres que ceux faisant 

l’objet de votre contrat.

11 -  Les dommages dont la survenance était inéluctable 

en raison des modalités d’exploitation que l’assuré a 

choisies, de même que ceux résultant de la violation 

délibérée des lois, règlements, avis techniques, 

normes et usages auxquels il doit se conformer dans 

l’exercice des activités professionnelles déclarées aux 

Conditions Particulières. 

12 -  Les dommages provenant d’utilisation ou de vente 

de denrées n’ayant pas obtenu le visa sanitaire 

obligatoire et/ou dont la date de péremption est 

dépassée.

13 -  Les dommages provenant de l’utilisation ou de la 

mise en vente de procédés, biens, matériaux ou 

marchandises prohibés par les règlements en vigueur. 

14 -  Les frais exposés pour le remplacement, la remise en 

état ou le remboursement des biens que vous avez 

fournis, et/ou pour la reprise des travaux exécutés par 

vos soins, ainsi que les frais de dépose et repose et les 

dommages immatériels qui en découlent. 

15 -  Les dommages ayant leur origine dans une défectuosité 

ou une nocivité connue de vous lors de la livraison des 

biens ou la réception des travaux.

16 -  Les dommages immatériels et les frais de dépose 

repose, non consécutifs à des dommages corporels ou 

matériels garantis.

17 -  Les astreintes et amendes, y compris celles qui seraient 

assimilées à des réparations civiles (notamment à titre 

de punition ou à titre exemplaire) ainsi que les frais 

afférents, les clauses pénales.

Exclusions
Aux exclusions communes prévues à l’article 15 des Dispositions Réglementaires et d’Ordre Général et celles spécifiques 

des articles 2, 5 et 6 des Conventions Spéciales n° 5, viennent s’ajouter :
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18 -  Les frais de retrait d’un bien du marché, c’est-à-

dire les dépenses de : mise en garde du public et 

des détenteurs du produit ou matériel, repérage 

et de recherche du produit ou matériel, transport, 

d’isolement ou de destruction du produit ou matériel, 

location de personnel affecté aux opérations de 

retrait.

19 -  Les dommages causés par les eaux, consécutifs 

à un non-bâchage, bâchage non-fixé ou bâchage 

en mauvais état, après abandon du chantier ou 

l’interruption des travaux se traduisant par l’absence 

d’ouvriers sur le chantier, lesquels n’auraient pas pris 

des précautions élémentaires. 

20 -  Les dommages causés par les appareils distributeurs 

de carburants, leurs accessoires, installation et 

contenu.

21 -  Les dommages résultant de l’emploi que vous faites 

d’explosifs de quelque nature qu’ils soient.

22 -  Les dommages engageant la responsabilité des 

constructeurs, fabricants ou assimilés, promoteurs 

ou vendeurs d’immeubles :

1° En application des articles 1792 à 1792-6, 2270, 

1646-1 et 1831-1 du Code civil.

2° En tant que sous-traitant, à l’égard de l’entreprise 

dont la responsabilité est recherchée sur le fondement 

de ces mêmes articles.

(Les cas visés aux 1° et 2° ci-dessus relèvent d’une 

garantie qui peut être souscrite dans les Conventions 

Spéciales délivrées aux professionnels du bâtiment).

23 -  Les dommages causés par tout animal dont l’élevage, 

la reproduction ou l’importation est interdite en 

France et par tout animal visé par la loi du 06 janvier 

1999 ou par un texte la modifiant ou la complétant.

24 -  Les dommages résultant d’une activité autre que la ou 

les activité(s) déclarée(s) aux Conditions Particulières.

25 -  Les dommages causés par les produits livrés et qui 

sont destinés, à votre connaissance, à l’industrie 

aéronautique ou spatiale pour la fabrication, 

l’aménagement, la modification, la réparation ou 

l’entretien d’engins aériens ou spatiaux.

26 -  Les dommages résultant de la construction, de la 

réparation et de l’entretien de navires de plus de 200 

tonneaux de jauge brute et d’unités offshore.

27 -  Les dommages résultant de l’utilisation ou de la 

dissémination des Organismes Génétiquement 

Modifiés (O.G.M.) visés par la loi n° 92-654 du 13 juillet 

1992 ou par un texte la modifiant ou la complétant.

28 -  Les conséquences de la responsabilité encourue à titre 

personnel par les représentants légaux de l’assuré en 

leur qualité de mandataires sociaux. 

29 –  Les dommages résultant de la transmission prohibée 

d’informations confidentielles visées par la loi du 

6 janvier 1978 “Informatique et libertés”. 

30 –  Les dommages résultant d’activité devant faire 

l’objet de la souscription d’un contrat d’assurance 

spécifique en vertu d’une obligation légale, 

notamment l’organisation de manifestations ou 

d’épreuves comportant la participation de véhicules 

à moteur. 

31 -  Les dommages résultant de travaux d’étude et/ou de 

traduction, de création de logiciels ou de site Internet. 

32 -  Les dommages résultant d’infections informatiques 

introduites par l’intermédiaire d’un support donc 

vous connaissiez l’état de contamination ou qui 

résultent de l’utilisation volontaire de logiciels ou 

progiciels au mépris de la réglementation en vigueur 

relative à la protection des logiciels.

33 -  Les dommages liés à l’amiante et ses dérivés, et les 

réclamations trouvant leur fondement dans les 

articles L. 452-1, L. 452-2, L. 452-3 et L. 452-4 du Code 

de la sécurité sociale.
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  :8رقم  حـقلالمــ

  م للمؤسسة الحرفية والتجارية.عقد تأمين م

Contrat « RC entreprises artisanales et commerciales ». 

 . الاتفاقية الخاصة، الشركة الفرنسية للتأمينات أفيفا

Conventions spéciales, AVIVA assurances. 
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Objet du contrat 
 
 
 
 
Dans la limite des garanties ci-après énoncées, l'Assureur se substitue à l'Assuré pour indemniser la victime, 
lorsque l'Assuré est responsable d'une atteinte aux personnes, aux biens ou aux intérêts financiers, dans 
l'exercice des activités déclarées, au titre des garanties suivantes : 
 
 
� Responsabilité civile «  Exploitation »   
 
Responsabilité civile de l'Assuré en raison des dommages corporels, matériels et immatériels causés aux 
tiers au cours de l'exploitation de l'entreprise, du fait des activités de l'Assuré, des personnes dont il répond 
(préposés et sous-traitants), de ses biens ou de ses engagements, dans les cas autres que ceux relevant de 
la garantie « Responsabilité civile Après livraison ». 
 
 
� Responsabilité civile « Après livraison »   
 
Responsabilité civile de l'Assuré en raison des dommages corporels, matériels et immatériels causés aux 
tiers par les produits livrés, les travaux exécutés ou les prestations effectuées par l'Assuré ou les personnes 
dont il répond. 
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Définitions 
 
 
 
 
Accident 

Tout événement soudain, imprévu et extérieur à la victime ou à la chose endommagée et constituant la 
cause du dommage. 
 
Acte de terrorisme 

Opération et/ou menace, entre autre, de violence, perpétrée individuellement ou par un ou plusieurs groupes 
de personnes agissant de leur propre chef, pour le compte ou en relation avec une ou plusieurs 
organisations ou un ou plusieurs gouvernements, à des fins ou pour des raisons politiques, religieuses, 
idéologiques ou ethniques, dans l’intention d’exercer une influence sur un gouvernement et/ou semer la peur 
parmi tout ou partie de la population. 
 
Année d'assurance 

La période comprise entre deux échéances annuelles de cotisation. Même si elle est inférieure à un an, est 
considérée comme une année d'assurance, la période comprise : 

- entre la date d'effet du contrat (ou de l'avenant, en cas d'introduction ou de modification de garantie) et la 
première échéance annuelle de cotisation ; 

- ou entre la dernière échéance annuelle et la date d'expiration ou de résiliation du contrat (ou la date d'effet 
de l'avenant, en cas de suppression de garantie). 

 
Assuré 

� Le Souscripteur. Pour les personnes morales : la société souscriptrice et ses représentants légaux dans 
l'exercice de leurs fonctions, ainsi que les personnes substituées dans la direction générale de 
l'entreprise. 

� Les personnes physiques ou morales (y compris leurs représentants légaux) pour le compte desquelles 
le Souscripteur déclare agir. 

 
Assureur 

La société AVIVA assurances. 
 
Atteinte à l’environnement accidentelle 

- Pollution : l’émission, la dispersion, le rejet ou le dépôt de toute substance solide, liquide ou gazeuse, 
diffusée par l'atmosphère, le sol ou les eaux ; 

- Troubles de voisinage : la production d'odeurs, bruits, vibrations, variations de température, ondes, 
radiations, rayonnements excédant la mesure des obligations ordinaires de voisinage, 

qui résultent d’un événement soudain et imprévu, et qui ne se réalisent pas de façon lente, graduelle ou 
progressive. 
 
Bâtiment 

Les constructions y compris les clôtures, à l'exclusion du terrain , ainsi que tous les aménagements et 
installations que l'on ne peut détacher sans détérioration. 
 
Biens confiés 

Les biens mobiliers ou immobiliers appartenant à des tiers et confiés à l'Assuré pour l'exécution d'un travail 
ou d'une prestation pour le compte de ces personnes, à l’exception des matériels ou outils autres que 
moules, matrices, modèles maquettes et gabarits, utilisés par l'Assuré comme moyen de production 
pour l'exécution de ce travail ou prestation.  
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Chiffre d'affaires 

Montant des sommes hors taxes facturées en contrepartie d'opérations entrant dans l'activité de l'entreprise 
au cours de la période considérée. 
 
Contamination 

On distingue : 
⇒ La contamination et ou l’empoisonnement de personnes par : 

� des substances biologiques (appelées également germinales ou bactériologiques) ou chimiques, 
causant des troubles émotifs, l’incapacité physique permanente ou temporaire, la maladie, 
l’hospitalisation et/ou la mort ;  

  Par « substances biologiques ou chimiques » on entend tous micro-organismes et/ou substances 
chimiques dont les :  

 - bactéries (par exemple anthrax),  
 - agents chimiques (par exemple gaz moutarde), 

 - champignons (par exemple moisissures), 
 - et virus (par exemple la variole), 

pouvant être répandus comme gaz, vapeur, liquide, aérosol, poussières ainsi que par tout appareil 
ou arme ; 

� tout sous-produit ou type d’infestation/infection produits par de telles substances. 

⇒ La contamination et ou l’empoisonnement de matériaux, animaux domestiques, produits (produits 
d’alimentation et boissons inclus), biens immobiliers (bâtiments et terrains) dus aux effets de substances 
biologiques et/ou chimiques, ainsi que la privation et/ou la restriction relative à l’utilisation de ces 
derniers.  

 

Dommages 

� Dommage corporel : toute atteinte corporelle subie par une personne physique et les préjudices qui en 
résultent. 

� Dommage matériel : toute détérioration, destruction ou disparition y compris par suite de vol d'une chose, 
ou toute atteinte physique à un animal. 

� Dommage immatériel : tout préjudice pécuniaire résultant d'une privation de jouissance totale ou partielle 
d'un bien ou d'un droit, de la perte d'un bénéfice, de la perte de clientèle, de l'interruption d'un service ou 
d'une activité. 

 
Engins spéciaux 

Engins automoteurs de manutention et leur remorque, servant à l'élévation, au gerbage ou au transport de 
produits de toute nature et ne pouvant transporter que leur conducteur et, éventuellement, un opérateur. Ces 
engins sont représentés essentiellement par des chariots porteurs, des chariots élévateurs et des nacelles et 
ne nécessitent pas de permis de conduire. 
 
Fait dommageable 

Fait qui constitue la cause génératrice du dommage ; un ensemble de faits dommageables ayant la même 
cause technique est assimilé à un fait dommageable unique. 
 
Franchise 

La somme ou le pourcentage qui reste à la charge de l'Assuré sur le montant de l'indemnité due par 
l'Assureur. La franchise s'applique par sinistre, quel que soit le nombre des victimes. 
 
Installations classées 

Etablissements « qui peuvent présenter des dangers ou des inconvénients soit pour la commodité du 
voisinage, soit pour la santé, la sécurité, la salubrité publiques, soit pour l'agriculture, soit pour la protection 
de la nature et de l'environnement, soit pour la conservation des sites et des monuments ainsi que des 
éléments du patrimoine archéologique » (art. L511-1 du Code de l’environnement). 
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Livraison 

La remise effective de produits, travaux ou prestations par l'Assuré à des tiers, à titre définitif ou provisoire, 
avec ou sans transfert de propriété, dès lors que cette remise donne au nouveau détenteur le pouvoir d'en 
user hors de toute intervention de l'Assuré ou de ses préposés. 
 
Matériels de travaux publics 

Matériels spécialement conçus pour les travaux publics, ne servant pas normalement sur route au transport 
de marchandises ou de personnes. Ils peuvent être automoteurs. Ils ne sont pas immatriculés et leur vitesse 
sur route est limitée à 25 km/h. 
 
Réclamation 

Toute demande en réparation amiable ou judiciaire formulée par la victime d’un dommage ou ses ayants 
droit, et adressée à l’Assuré ou à son Assureur. 

 
Rémunérations du personnel 

Montant total des salaires hors charges sociales figurant sur la Déclaration annuelle des données sociales 
faite à l'administration fiscale (D.A.D.S.1). 
 
Sinistre  

Tout dommage ou ensemble de dommages causés à des tiers, engageant la responsabilité de l’Assuré, 
résultant d’un fait dommageable et ayant donné lieu à une ou plusieurs réclamations. 
 
Tiers 

� Toute personne autre que l'Assuré responsable du dommage. 

� Les préposés de l'Assuré, pour les dommages matériels et immatériels, ainsi que pour les dommages 
corporels : 

� régis par la législation sur les assurances sociales (livre III du Code de la Sécurité sociale), y compris 
les intoxications alimentaires ; 

� relevant de la législation sur les accidents du travail et les maladies professionnelles (livre IV du 
Code de la Sécurité sociale), au titre de la fraction de préjudice non réparée par cette législation. 

 
Vol 

La soustraction frauduleuse de la chose d'autrui (art. 311-1 du nouveau Code pénal). 
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Responsabilité civile Après livraison 
 
 
 

5. Dommages causés après livraison 
 
 
L'Assureur garantit les dommages corporels, matériels et immatériels : 

� causés aux tiers par les produits fabriqués, vendus, loués ou prêtés, par les travaux exécutés ou les 
prestations effectuées par l'Assuré ou les personnes dont il répond, 

� survenant après livraison, 

� et résultant : 

 • d'un vice propre ou d'un défaut des produits ou d'une malfaçon des travaux, 
  (notamment : erreur ou omission commise dans la conception, la préparation, la fabrication, la 

transformation, la réparation, la manipulation, l'emballage, l'étiquetage, le stockage, la livraison, la 
présentation, le montage ou l'application) ; 

 • d'une erreur ou omission commise dans les prestations accessoires à la commercialisation des 
produits ou à l'exécution des travaux, 

  (notamment : instructions d'emploi, préconisations, conseils, formation ou assistance technique). 
 
 
Dommages immatériels 
 
Sont garantis : 

� Les dommages immatériels résultant de dommages corporels ou matériels garantis par le présent 
contrat. 

� Les dommages immatériels résultant d'une détérioration ou d'une destruction des produits livrés ou des 
biens ayant fait l'objet des travaux. 

 
 
 

6. Exclusions propres aux garanties « Responsabilité 
civile Après livraison » 

 
 
Outre les « Exclusions communes à l'ensemble des ga ranties » , ne sont pas garantis : 

27. Le coût de remboursement, de remplacement, de r éparation ou de modification du produit, du 
travail ou de la prestation à l'origine du dommage,  ainsi que les frais destinés à remplir 
complètement l'engagement contractuel ou ceux occas ionnés par la vente. 

28. Les conséquences d'activités de conception seul e de produits ou de travaux, sans fabrication ni 
exécution par l'Assuré ou toute personne dont il ré pond.  

29. Les dommages dont l'éventualité ne pouvait être  décelée en l'état des connaissances 
scientifiques et techniques en vigueur au moment où  les faits à l'origine du dommage ont été 
commis (risque de développement). 

30. Les dommages causés par les prototypes. 

31. Les frais engagés par l'Assuré ou par des tiers  pour procéder au retrait, y compris recherche, 
rapatriement, décharge et destruction, d'un produit  livré, ou à la mise en garde du public 
détenant le produit.  

32. Les frais engagés par l'Assuré ou par les tiers  pour la dépose et la repose du produit livré 
lorsque celui-ci se révèle défectueux après incorpo ration dans un autre produit.  
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Défense 
 
 
 
En cas d'action mettant en cause une responsabilité garantie par le présent contrat, l'Assureur défend 
l'Assuré dans toute procédure concernant en même temps les intérêts de l'Assureur. Cette garantie 
comprend notamment les frais et honoraires d'enquête, d'instruction, d'expertise ou d'avocat et les frais de 
procès. 
 
L'Assuré remet à l'Assureur au plus tard dans les 4 8 heures tous avis, lettres, convocations, actes 
judiciaires ou extrajudiciaires qui lui seraient re mis ou signifiés. En cas de retard, l'Assureur peut 
réclamer à l'Assuré une indemnité proportionnée au préjudice qui en résulte pour lui. 
 
Direction de la procédure 

L'Assureur dirige la défense de l'Assuré en ce qui concerne les intérêts civils. Il a la faculté d'exercer les 
voies de recours lorsque l'intérêt pénal de l'Assuré n'est pas ou n'est plus en cause. Dans le cas contraire, 
l'Assureur ne peut les exercer qu'avec l'accord de l'Assuré. 
 
Exception de garantie  

La prise de direction par l'Assureur de la défense de l'Assuré ne vaut pas renonciation pour l'Assureur à se 
prévaloir de toute exception de garantie dont il n'a pas connaissance au moment même où il prend la 
direction de cette défense. 
 
Montant de la garantie 

Les frais de défense sont à la charge de l'Assureur, sans imputation sur le montant de garantie des 
dommages correspondants. Toutefois, si le montant des dommages et intérêts dépasse le plafond de 
garantie correspondant, l'Assureur prend en charge les frais de défense au prorata du montant de garantie 
par rapport au montant de l'indemnité due au tiers lésé. 
 



  :9رقم  حـقلالمــ

 .1الرسم البياني لمراحل طرح المنتوج للتداول والتسليم

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
(1) Laura VEY, Le produit dans l’assurance responsabilité civile produit, Mémoire Master, Dir. par Axelle 

ASTEGIANO-LA-RIZZA, Institut des assurances de Lyon, 2011, annexe n°1, p.93. 
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  ملخص الأطروحة

  :الملخص

يعتبر التأمين آلية فاعلة في نظام المسؤولية المدنية للمشتغلين في قطاع الإنتاج، في ظل حالة اللايقين 

من هنا جاء موضوع هذه الأطروحة، لملامسة النظام .  لتداولالعلمي والمعرفي المصاحب لعملية الإنتاج والطرح ل

التأميني المسخر حالياً، لتغطية أخطار المسؤولية المدنية للمنتجين والمتدخلين، من خلال الإجابة عن تساؤل أم ذو 

يا الحوادث استعدادات لنظام التأمين الحالي للتكفل بضحا تطور لنظام المسؤولية المدنية للمتدخل؟ أيُ أيُ: شقين

، )تأمين المسؤولية(حيث تبين لنا من هذه الدراسة، الصعوبات التي يواجهها نظام التأمين الحالي  الاستهلاكية؟

بمرافقة قانون المسؤولية المدنية، لاستيعاب الأخطار المتنامية للمنتجات المعيبة، مما دفعنا إلى التفكير في تجهيز 

  .الفردي المباشر أو آليات التضامن الاجتماعي آليات داعمة ومكملة، كنظام التأمين

، المنتوج المعيب، المنتوج المُسلّم، )المنتج(التأمين، الخطر، المسؤولية المدنية، المتدخل : كلمات مفتاحية

 .التعويض، الضرر، التأمين الفردي المباشر، صناديق التعويض، التضامن الاجتماعي
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INTITULE : L'INFLUENCE DU MECANISME D'ASSURANCE SUR LE REGIME DE 

RESPONSABILITE CIVILE DU PRODUCTEUR 

Etude comparée 

Résumé : 

Le mécanisme d’assurance est devenu désormais, un outil de maitrise du risque « RC produits livrés », dans 
un contexte d’incertitude scientifique générée par le régime de responsabilité. C’est autour de la question de 
l’assurabilité du risque de responsabilité des intervenants, que cette thèse est construite. Dont le but est de 
répondre à deux questions centrales : quelle évolution pour ce régime de responsabilité ? Et quelles réponses 
apportées par l’assurance ? A cet égard, l’étude de cette problématique a démontré, les limites du système 
assurantiel actuel dans sa maitrise du risque « RC produits », ce qui entrave la prise en charge des victimes de 
produits défectueux. 

Cela nous incite à faire une réflexion, à la recherche d’autres mécanismes complémentaires à la 
responsabilité et son assurance, comme le recours aux assurances directes ou aux techniques de solidarité 
nationale. 
 
Mots clés: assurance, risque, responsabilité civile, intervenant (producteur), produits défectueux, produits 

livrés, indemnisation, dommage, assurance directe, fonds d’indemnisation, solidarité nationale. 
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   TITLE: THE IMPACT OF INSURANCE ON PRODUCT  

LIABILITY SYSTEM OF PRODUCERS  

A Comparative study 

 

Abstract : 

Insurance has become a strategic management tool of product liability risks, in a context of uncertainty 
related to scientific and technical progress introduced in the liability system. In this context, this thesis is built 
around a mother question of the insurability of Product liability risk of the producers, by answering to two major 
questions: What evolution can we see for liability system? And what responses provided by insurance? In this 
regard, the study of this problematic has demonstrated, the limits of the current scheme of Liability insurance “of 
delivered products”, in managing the risk of defective products. This encourages us to think about, additional 
mechanisms to liability and its insurance, such as first-party insurance or national solidarity solutions. 

 
Keywords: Insurance, risk, civil liability, producer, defective products, compensation damage, first-party 

insurance, compensation funds, national solidarity. 
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	كلمات مفتاحية: التأمين، الخطر، المسؤولية المدنية، المتدخل (المنتج)، المنتوج المعيب، المنتوج المُسلّم، التعويض، الضرر، التأمين الفردي المباشر، صناديق التعويض، التضامن الاجتماعي. 

	ملخص عربي.pdf
	الملخص: 
	يعتبر التأمين آلية فاعلة في نظام المسؤولية المدنية للمشتغلين في قطاع الإنتاج، في ظل حالة اللايقين العلمي والمعرفي المصاحب لعملية الإنتاج والطرح للتداول.   
	من هنا جاء موضوع هذه الأطروحة، لملامسة النظام التأميني المسخر حالياً، لتغطية أخطار المسؤولية المدنية للمنتجين والمتدخلين، من خلال الإجابة عن تساؤل أم ذو شقين: أيُ تطور لنظام المسؤولية المدنية للمتدخل؟ أيُ استعدادات لنظام التأمين الحالي للتكفل بضحايا الحوادث الاستهلاكية؟  
	حيث تبين لنا من هذه الدراسة، الصعوبات التي يواجهها نظام التأمين الحالي (تأمين المسؤولية)، بمرافقة قانون المسؤولية المدنية، لاستيعاب الأخطار المتنامية للمنتجات المعيبة، مما دفعنا إلى التفكير في تجهيز آليات داعمة ومكملة، كنظام التأمين الفردي المباشر أو آليات التضامن الاجتماعي. 
	كلمات مفتاحية: التأمين، الخطر، المسؤولية المدنية، المتدخل (المنتج)، المنتوج المعيب، المنتوج المُسلّم، التعويض، الضرر، التأمين الفردي المباشر، صناديق التعويض، التضامن الاجتماعي. 


	فهرس عام.pdf
	مقدمة 
	الباب الأول: 
	     التأمين آليةُ استيعاب لأخطار المسؤولية المدنية للمتدخل عن فعل منتجاته 
	              الفصل الأول- التعاطي مع فكرة المنتوج في قانون المسؤولية ونظام التأمين منها 
	                         المبحث 1-مقاربة قانون المسؤولية المدنية للمتدخل لفكرة المنتوج                  
	  
	               الفصل الثاني- تأطير الأفعال الضارة المُرتبة للمسؤولية والمستوجبة للتأمين 
	الباب الثاني:  
	                          التأمين آليةُ ضمان لإلتزام المتدخل بتعويض ضحايا حادث الاستهلاك 
	       الفصل الأول-حدود مساهمة التأمين في تبسيط إجراءات ضمان الحادث   
	   
	                    الفصل الثاني-حدود استجابة نظام التأمين الحالي لوظيفة تعويض الضحايا 
	الخاتمة 

	مقولة إيف جوهو.doc
	"لا يمكن لمجتمعنا المعاصر أن يعيش اليوم، دون قواعد للمسؤولية على أن تكون هذه القواعد فعالةً. فقانون المسؤولية المدنية بات يندرج الآن، ضمن المطلب الاجتماعي، القاضي بضرورة إعادة التوازن المفقود في ذمة المضرور؛ غير أنه لا مجال للكلام عن قواعد فعالة للمسؤولية، دون تأمين فعال، لذا وجب أيضاً توفير تأمين فعال ". 
	       إيف جوهو، رئيس الغرفة المدنية لدى محكمة النقض الفرنسية. 
	« Dans toute sociétés humaine, il est nécessaire d’avoir des règles de responsabilité et que ces règles soit efficaces. Le droit de la responsabilité civile a pour but de rétablir les équilibres rompus ; il fait partie du pacte social, mais il n’ya a plus de nos jours des règles de la responsabilité efficaces sans assurance efficace, il faut donc une assurance qui soit également efficace ». 
	Yves JOUHAUD, président de la chambre civile de la Cour de cassation. 

	مقدمة مصححة.docx
	مقدمة: 
	النشاط الإنتاجي والخدمي بات اليوم، قاطرة التنمية المستدامة ومصدر التطور والحداثة في مجتمع الرفاه. غير أنه وبالمقابل، لم تتوصل مزايا وإسهامات هذه الأنشطة، إلى تبديد كل المخاوف التي تلاحق الأفراد يومياً، بل بالعكس أصبحت منشأً لأخطار متنامية تهدد أمنهم وسلامة ممتلكاتهم، وقد تتحول في أي لحظة إلى حوادث تسبب اختلالات في ذممهم، هذا ما يدفعهم إلى المطالبة بالتعويض لإعادة التوازن إلى الاختلال الحاصل.  
	يحدث هذا في ظل الارتفاع الرهيب لكلفة تعويض الحوادث في مجتمع معاصر، نتيجة السعي الدؤوب للمؤسسات في الرفع من وتيرة الإنتاج والتصنيع بحثا عن الربح.  والنتيجة هي تضاعف حوادث الاستهلاك المستهدفة لسلامة المستهلك الجسدية والمادية، جراء العيوب الكامنة في المنتوجات والخدمات. 
	      الباب الأول: التأمين آليةُ استيعاب لأخطار المسؤولية المدنية للمتدخل عن فعل منتجاته. 
	               الباب الثاني: التأمين آليةُ ضمان لالتزامِ المتدخل بتعويض ضحايا حادث الاستهلاك. 

	باب أول الرسالة مصحح.pdf
	الباب الأول:  
	التأمين آليةُ استيعاب لأخطار المسؤولية المدنية للمتدخل عن فعل منتجاته. 
	تقوم آلية التأمين على أساس "نظام مغلق Closed system" لتجميع الأخطار، تسعى من خلاله شركة التأمين إلى تغطية أخطاراً متجانسة   تتعرض لها فئة معينة، من خلال اسهام هذه الفئة في تمويل المخزون المالي Finance pool المُوجه لتغطية طلبات التعويض "  .     
	غير أن التأمين كعملية اقتصادية ذات طابع نفعي Un acte à but lucratif، لا تقبل تغطية أي خطر إلاّ إذا كان بمقدورها، استيعاب حجمه والتحكم قدر الامكان في كلفته الإجمالية . وتنطبق هذه القاعدة على مجال التأمين من المسؤولية المدنية للمنتج المتدخل.    
	لذا كانت الدراسة المقارنة لكلى المنظومتين-المسؤولية والتأمين-، تقتضي تحليل عناصر الخطر في نظام المسؤولية المدنية للمتدخل من منظورين قانوني وتأميني، ويأتي في مقدمتها المنتوج بحسبانه العنصر الرئيسي لهذا الخطر (فصل أول).  ومن تم الخوض في الجزء الثاني للدراسة في تحليل الأفعال الضارة المثيرة للمسؤولية، والمستوجبة للتغطية التأمينية في بوليصة التأمين من المسؤولية المدنية عن المنتوج المسلم "ت.م.م.م.م" (فصل ثانٍ). 
	الفصل الأول-التعاطي مع فكرة المنتوج في قانون المسؤولية ونظام التأمين منها.  
	المبحث الأول-مقاربة قانون المسؤولية المدنية للمتدخل لفكرة المنتوج. (39 ص) 
	            المطلب الأول: المنتوج مفهوم شبه قانوني ذو ملامح اقتصادية. 
	La problématique de l’adaptation de la notion de produit au droit de RC 
	I  /المفهوم الضيق للمنتوج في القانون المدني: Une conception stricte du produit en droit civil   كما سبق الإشارة آنفاً، فإن مع معظم التقنينات المدنية الرائدة-على الأقل اللاتينية منها- بما فيها العربية، كانت تشهد توظيفات نادرة ومحتشمة لمصطلح "منتوج Produit" إلى حين اندماج أحكام مسؤولية المنتج في تقنيناتها، حيث يُجمِّع الفقه العربي( ) والغربي( ) على كون مفهوم المنتوج وليد هذا النظام، حيث كان يستعمل لفظ الأشياءChoses  والأموالBiens  والتي تعتبر من أدبيات التقنين المدني. 
	(المطلب 2) مقاربات لفكرة المنتوج في القانون المقارن والتشريع الجزائري:  
	Des approaches de la notion de produit en droit algérien et comparé. 
	(الفرع1) فكرة المنتوج في القانون المقارن: 
	La notion de produit en droit comparé. 
	لقد كانت الاتفاقيات والتوجيهات الأوروبية هي السباقة في اعتماد مفهوم المنتوج في نظام مسؤولية المنتج  (I)، والتي استلهمت منها معظم التشريعات والأنظمة المقارنة (II). 
	    I/ فكرة المنتوج في نصوص الاتحاد الأوروبي: Le produit dans les textes de l’union européenne 
	1/المنتوجات الزراعية والحرفية: Les produits agricoles et artisanales   
	2/ الأموال غير المادية والخدمات: Les biens intangibles et les services 
	أ-الأموال غير المادية: Les biens intangibles  
	ب-الخدمات:   Les services 
	1- الاستثناء الضمني لطائفة الخدمات:  L’exclusion implicite des services de la directive EU 
	2-الحكم الخاص بمسؤولية مستعمل المنتوج بمناسبة تقديمه لخدمة( ):  
	La responsabilité des prestataires de services utilisateurs de produits.                              
	Les produit incorporés dans l’immeuble: une catégorie “sui generis” de produits. 
	 1/ المنتوج في الأنظمة اللاتينوجرمانية: La notion dans les systèmes latino-germanique         
	2/ المنتوج في القانون الأنجلوأمريكي: Le produit  dans le droit anglo-américain         
	    (I) المنتوج في النصوص الخاصة بالضمان وحماية المستهلك : 
	(II) المنتوج في النصوص الناظمة لمسؤولية المنتج: 
	المبحث الثاني-خصوصية مقاربة التأمين من المسؤولية( ) لفكرة المنتوج. 
	1-وثيقة تأمين المسؤولية المدنية الناتجة عن الاستغلال: 
	La police d’assurance « Responsabilité Civile exploitation »                                                                                     
	4-وثيقة تأمين المسؤولية المدنية عن المنتوج المُسلم( ):  
	La police « RC produit livré ou après livraison ».                                                                     
	الفصل الثاني-تأطير الأفعال الضارة المُرتِّبة للمسؤولية والمستوجبة للتأمين.  
	المطلب 2: استجاباتٌ يقدمها التأمين في مجال تغطية معيوبية المنتوج.     
	Les réponses apportées par l’assurance dans la garantie de la Défectuosité du produit.                                            
	II •                   / ملامح مفهوم الوضع للتداول في الأنظمة المقارنة. 
	ومن ناحية أخرى: عمدت محكمة العدل الأوروبية CJCE إلى تكملة مفهوم الطرح للتداول بمناسبة قضية Declean O’BYRNE v. Sanofi PASTEUR ( )والخروج بتعريف عام لهذا المفهوم، وتتلخص وقائعها في قضية تسويق إحدى اللقاحات Vaccin المصنوعة في فرنسا من قبل "مخبر Sanofi Pasteur "، حيث تم اقتناء هذا اللقاح من إحدى الشركات التابعة للمخبر  بغرض طرحه للتداول في سوق الانجليزية، وعندها تم توصيل هذا اللقاح إلى المستشفيات البريطانية مروراً بوزارة الصحة، فطرحت هنا مسألة تحديد لحظة الطرح للتداول، حيث اعتبرت المحكمة في منطوقها " أنه يعترف بعملية الطرح للتداول طبقاً للمادة 11 من التوجيه الأوروبي، في حالة خرورج المنتوج من مسار التصنيع Processus de fabrication ودخوله قيد عملية التسويق Processus de commercialisation ، إذ يشترط لاكتمال عملية الطرح للتداول أن يتم التنازل عنه لفائدة الغير "( ). 
	علماً أنه تأكد للحكمة الأوروبية في قضية الحال، بأن الشرط الواجب توافره في عملية الطرح للتداول هو ضرورة التنازل عن المنتوج لفائدة الغير( ). فقررت أنه مادام أن الشركة الموزعة تعد 100 ٪ شركة فرعية للمؤسسة الصانعة، فانه يتعين على القضاة تقدير طبيعة العلاقة بين المنتج والموزع، بالاتكاء على اعتبارات اقتصادية وتجارية أكثر منها قانونية، وهذا يعني أنه تبين للقضاة قرب العلاقة بينهما، تعين القول بعدم خروج المنتوج من مسار التصنيع، ولا يعد المنتوج قد طرح للتداول إلاّ من لحظة تسليمه إلى الغير الذي لا تربطه بالمنتج أي علاقة( ). 
	وفي ذات السياق تأكد للأستاذة Geneviève VINEY، أنه للكلام عن تحقق الطرح للتداول " لابد من حصول تنازل إرادي من المنتج عن حيازة المنتوج، والذي يثبت لحظة اجتياز المنتوج مسار التصنيع ودخوله مرحلة الاستعمال،ويستوي أن يكون هذا الاستعمال لفائدة الغير تلبية لحاجاته، أو أن يقع لفائدة الغير بغرض تسويقه"( ). 
	إذ يبدوا مما سبق، أن إشكالية الرئيسية التي تمحورت حولها النقاشات القضائية والفقهية في أوروبا، هو الطابع الانفرادي أو التعددي لمفهوم الوضع للتداول، فهل يجب الاعتداد بالطابع المنفرد لواقعة الطرح بحيث لا تقع إلا مرة واحدة؟ أم من المتصور حدوث عملية الطرح للتداول عدة مرات؟،  
	حيث انطلاقاً من التعريفات التشريعية المذكورة آنفاً واجتهاد محكمة العدل الأوروبية، يمكن الجزم أن مفهوم الطرح للتداول في التشريع الأوروبي يرتكز على شرطان اثنان هما: شرط التنازل الإرادي والمادي عن المنتوج لفائدة الغير، بالإضافة إلى الطابع الانفرادي لهذا التنازل: 
	1-التنازل المادي والإرادي عن المنتوج لفائدة الغير: 
	حيث تُجسد عملية الطرح للتداول من خلال التنازل الإرادي عن المنتوج من قبل المنتج، باعتبار هذا التنازل "مسألة واقع Notion de fait" لا تعتد بالرابطة العقدية أو التصرف القانوني الذي تُفرغ فيه، كما تفترق أيضاً عن مفهومي التسليم "التوصيل Livraison" والحراسة القانونية، إذا لا مانع من الاعتراف بعملية الطرح للتداول، في حالة التنازل عن المنتوج لفائدة مهعنيين آخرين كالناقل أو الموزع أو كل وسيط مساهم في مسار التوزيع، فالعبرة إذاً ليست بنقل ملكية المنتوج بل بنقل حيازته( ). 
	2-الطابع الانفرادي لعملية الطرح للتداول: 
	وهي المسألة التي سكتت عنها نصوص قانون التوجيه الأوروبي، خلافاً للتشريع الفرنسي لسنة 1998 والذي لم يتردد في التأكيد على المفهوم المُوحد Conception unitaire لميعاد الطرح للتداول بالرغم من تتابع عمليات التنازل عن المنتوج، علماً أنه لم يتم التوصل إلى هذا الموقف إلاّ بعد نقاشات حادة ثارت في البرلمان الفرنسي، حيث عارض " مجلس الشيوخ " خيار اعتماد مفهوم موحد للطرح للتداول، معتبرين أنه لا ينسجم مع إمكانية متابعة المهنيين المتعددين المساهمين في مسار التسويق، كما شدد هؤلاء على الآثار السلبية التي يفضي الطابع الموحد للمفهوم خاصة في مسألة سقوط أجال ممارسة دعوى التعويض، إذ تؤدي في الغالب إلى سقوط مبكر لأجال رفع الدعوى نتيجة اعتماد تاريخ أسبق للطرح للتداول( ). 
	ولعل من أهم الإشكالات التي أثارها اعمال مبدأ وحدة ميعاد الطرح للاستهلاك، مسألة الطرح المستمر Mise en circulation permanente لبعض المنتوجات كالغاز، الماء أو الكهرباء، حيث يصعب تحديد ميعاد تداول هذه المنتجات طبقاً للمبدأ السابق( )، مع العلم أنه سبق للقضاء الفرنسي الفصل في المسألة بموجب قرار محكمة Orléans  سنة 2009 ، حيث لم تلفت المحكمة إلى تاريخ البث الأول للتيّار الكهربائي، بل اعتدت بميعاد وقوع التوتر الزائد للتيار Survenance de surtension المتسبب في الأضرار اللاحقة بالمبنى( ). 
	كما تبدوا صعوبة اعمال هذا المبدأ، في حالة الصنع المكثف لبعض المنتوجات Production en série فهل يتم الاعتداد هنا بميعاد طرح أول نسخة من المنتوج معيب؟ أم وجب الأخذ بالحسبان تاريخ طرح كل نسخة من المنتوج على انفراد؟ ولعل الأرجح وفقاً للمادة 1240-15 اعمال الحل الثاني باعتباره المنتوج المسبب للضرر Le produit même qui a causé le dommage ( ). 
	كما يصعب اعمال قاعدة وحدة ميعاد الطرح للتداول بالنسبة للمنتجات المُركبة Produits composites ، فهل العبرة هنا بميعاد طرح المنتوج النهائي؟ أم  بميعاد طرح كل منتوج مدمج على حدى؟ أم أن الحل إن أمكن هو الاعتداد بتاريخ طرح المنتوج المُدمج المعيب Produit incorporé défectueux؟، ولعل الحل الأنسب للضحية في حالة تضرر من المنتوج المركب، يكمن في الأخذ بميعاد طرح المنتوج النهائي أي "المنتوج الذي أفضى للضرر Le produit lui-même qui a causé le dommage"( )، علماً أنه ما يهم الضحية هنا هو مساءلة المنتج للمنتوج النهائي، دون الخوض في إشكالات تحديد المسؤول الحقيقي عن تعيب المنتوج( ). 
	I •        / تجانس مفهوم التسليم في بوليصات ت. م.م.م.م. 
	II •       / بعض المفاهيم القانونية المشابهة لمفهوم التسليم.(10) 
	I •/ توافقهما من حيث شروط الإعمال: 
	إن القراءة المتأنية لشروط اعمال فكرة الطرح للتداول في نظام المسؤولية المدنية للمتدخل، ومقارنتها بشروط الاعتراف بعملية التسليم في بوليصة التأمين، توحي باشتراكهما في شرطي التنازل الارادي عن المنتوج (أولاً)، لصالح الغير (ثانياً). 
	(أولاً)- في شرط التنازل الإرادي عن المنتوج: 
	يتجسد هذا الاشتراك في معيار التنازل الارادي عن المنتوج، إذْ تعتبر عملية الطرح للتداول في نظام المسؤولية المدنية للمتدخل، بمنزلة التنازل الارادي Déssaisisement volontaire من المهني عن المنتوج، والأمر نفسه فيما يخص واقعة التسليم في بوليصة التأمين، باعتبارها جوهر عملية التسليم من منظور تأميني. 
	علماً أنه يكفي من منظور تأميني، افتراض نية المؤمن له في توصيل المنتوج إلى يد عميله، ولا يهم فيما بعد إذا تم تسليم لفائدة الشخص المعني أم لا، طالما أن التغطية الـامينية تقوم ولو تم تسليم المنتوج لفائدة شخص آخرغير العميل. 
	(ثانياً)- في شرط التنازل عن المنتوج لفائدة الغير: 
	يضاف إلى ذلك، اشتراك كلى المفهومين في شرط التنازل عن المنتوج لفائدة الغير، وهذا ما أكدت عليه محكمة العدل الأوروبية في القرار المشار إليه( )، عندما أكدت أنه لا يعتبر من قبيل الطرح للتداول مجرد توصيل المنتوج إلى أحد المؤسسات التابعة، فلا يعد المنتوج قد طرح للتداول إلاّ من لحظة تسليمه إلى الغير الذي لا تربطه أي علاقة به.  
	كما يشترط في مفهوم التسليم من منظور رجال التأمين، أيضاً خروج المنتوج من مسار الاستغلال Période d’exploitation بتسليمه إلى الغير، والذي لا يظهر أية علاقة بالمؤسسة الانتاجية وهذا ما يمكم استقراءه من مجمل وثائق التأمين والتي تقر ".....على أن يتمكن الحائز الجديد للمنتوج، من استعماله دون تدخل المؤمن له أو أحد تابعيه". 
	II •/ توافقهما من حيث الطبيعة القانونية: 
	ولعله يظهر من دراسة كلى المفهومين، اقترابهما إلى الواقعة المادية بالنظر إلى طابعهما البرقماتي، فالكلام عن علمية الطرح للتداول Mise en circulation يعني بضرورة " التنازل  Déssaisisement "  عن المنتوج وهي مسألة واقع Notion de fait  لا تعتد بالرابطة العقدية أو التصرف الذي تفرغ في اطاره العملية( )، ونفس الأمر ينطبق على عملية التسليم La livraison والتي تكيف أنها " عملية تسليم فعلي للمنتوج Remise effective" والتي تعتبر في حد ذاتها مسألة واقع  تفضي إلى فقدان السيطرة على المنتوج من قبل المؤمن له( ). 
	هذا ولا يمكن، من منطلق هذا الاشتراك، سوى الاقرار إلى جانب الأستاذ Francis CHAUMET بالتطابق شبه التام بين مفهومي الطرح للتداول والتسليم، باعتبار أنه " يجوز القول هنا أننا بصدد واقعيتين متناغمتين، إذ يقصد بالتنازل في الطرح للتداول، فقدان المنتج لسلطات الاستعمال، التسيير والمراقبة على المنتوج، حيث يمكن مقابلة هذا المفهوم بفكرة الحراسة في نظام المسؤولية المدنية عن فعل الأشياء، أو بمفهوم التسليم من منظور بوليصة تأمين المسؤولية المدنية للمنتجات المسلمة". 
	وبالرغم من هذا الاشتراك، إلاّ أنه تظهر اشكالية توافق مفهومي الطرح للاستهلاك والتسليم في حالة اعتماد سياسة توحيد ميعاد الطرح للتداول Conception unitaire  كما فعل المشرع الفرنسي( )، فيتجلى هنا اختلاف زماني Divergence temporelle بين ميعاد الطرح للتداول وميعاد التسليم( )، إذْ تأخد عملية الطرح للتداول هنا معنى "التسليم الأول للمنتوج La première livraison du produit" عقب انتهاء مرحلة الانتاج، في حين يتأخر ميعاد تسليم المنتوج من منظور تأميني إلى حين التسليم النهائي إلى الغير La dernière livraison du produit. فتطرح هنا الاشكالية في حالة مضي زمن طويل بين ميعاد الطرح للتداول والتسليم، فتنقضي بالتقادم دعوى المسؤولية الناتجة عن فعل المنتوج والتي حددها التشريع الأوروبي بعر سنوات، فتبقى التغطية التأمينية هنا دون فائدة بالنسبة للضحية( ). 
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	الباب ثاني للرسالة مصحح.pdf
	الباب الثاني:  
	التأمين آليةُ ضمان لالتزامِ المتدخل بتعويض ضحايا حادث الاستهلاك. 
	خلافاً لمفهوم حادثة الاستهلاك المتولدة عن المنتوج المعيب في قانون المسؤولية، لا يقتصر مفهوم الحادث La notion de sinistre في ميدان التأمين على مسألة تحقق الضرر، طالما أن ملامح هذا المفهوم، المستوحى من ممارسات شركات التأمين و التشريع المقارن، تتطلب اجتماع عنصرين هما: الفعل الضار ومطالبة المضرور بالتعويض.    
	من هذا المنطلق نجد أن إجراءات ضمان الحادث الاستهلاكي من قبل شركة التأمين في بوليصة ت.م.م.م.م، تتوقف على مسألتين جوهريتين هما: من جهة مسألة التصريح بالحادث لدى الشركة من طرف المؤسسة الإنتاجية، كما أن تشغيل الضمان التأميني مشروط بمدى تموقع الحادث خلال فترة سريان التغطية التأمينية (الفصل الأول).  
	غير أن تنامي الكلفة الاقتصادية لنظام المسؤولية الموضوعية للمنتج، الذي شهدته الأنظمة المقارنة، آثار استهجان قطاع التأمين ودفع الشركات المشتغلة في المجال، إلى وضعية عدم الجاهزية والعسر المالي، وأبان نسبياً عن محدودية التأمين من المسؤولية في الاستجابة لرغبات المتدخلين والمؤسسات الإنتاجية ومستهلكيها، وهو الأمر الذي استدعى من مجتمعاتنا التفكير في تجهيز صيغ بديلة أو مساندة لنظام المسؤولية المدنية والتأمين منها (الفصل الثاني). 
	الفصل الأول: حدود مساهمة التأمين في تبسيط إجراءات ضمان حادث الاستهلاك. 
	I •/ التزامه بالتصريح بتحقق الحادث.(9) 
	أولاً: مضمون الالتزام بالتصريح. 
	ثانياً: جزاء الإخلال بالالتزام بالتصريح: سقوط حق المؤمن له في الضمان. 
	                      II •/التزامات أخرى متصّلة بتحقق الحادث. 
	أولاً: التزامات المؤمن له بأداء عمل. 
	                 ثانياً: التزامات المؤمن له بالامتناع عن عمل. 
	    الفصل الثاني: حدود استجابة آلية ت.م.م.م.م لوظيفة تعويض الضحايا. 
	لعله اتضح من التفصيلات السابقة، عنصر التعقيد التي تبديه إجراءات تعويض ضحايا حادثة الاستهلاك، طالما أن التعويض في بوليصة ت.م.م.م.م مرتبطة بإثبات مسؤولية الطرف المتدخل، وبإثبات استحقاق الضمان.    
	أضف إلى ذلك، فبالرغم من أن مهمة تعويض ضحايا حوادث الاستهلاك تمر بالضرورة بآلية تأمين المسؤولية، إلاّ أن محدودية هذه الآلية في بعض نواحيها، باتت تهدد حق الضحايا في الحصول على تعويضات مجزية (المبحث الأول).  
	هذا ما يستدعي من رجال القانون والتأمين، التفكير في بناء نظام تأميني فعال للاستجابة لدعاوى تعويض ضحايا الاستهلاك (المبحث الثاني). 
	المبحث الثاني: الحاجة إلى نظام تأميني فعال لتعويض ضحايا حادث الاستهلاك. 
	المطلب الأول- نظام ت.م.م.م.م: ضروري لكنه غير كافي.  
	الفرع الأول-  أطروحة إحلال التأمين المباشر محل آلية تأمين المسؤولية.  
	I- منطق تعميم التأمين المباشر في مجال حوادث الاستهلاك.  
	   أولاً: مبررات فقهية لتعميم التأمين المباشر. 
	وأكد من جهته نائب مدير الاتحادية الفرنسية لشركات التأمين، Claude DELPOUX، أنه " بات من المعقول الاعتراف بحدود الثنائية "التأمين المسؤولية " Les limites du couple assurance-responsabilité "، طالما أن الاعتماد المفرط على أحكام المسؤولية بمرافقة تأمين المسؤولية، دفع بكلى المنظومتين إلى هلاك وشيك Une mise en péril du couple "( ). طارحاً السؤال، " ألا يعقل هنا، استحداث نظام التأمين المباشر في مجال حوادث الاستهلاك، للسماح لضحايا هذه الحوادث من الوصول إلى حقهم في التعويض، في حالات العجز المالي للمنتجين، مع الإبقاء على حق المؤمن في الرجوع على المسؤول؟ "( ). 
	« Cette relation se résume, à un dialogue entre assureurs, l’assureur de personnes contre l’assureur de responsabilité » ; « la logique juridique est (donc) écartée au profit d’une logique gestionnaire »( ). 
	لدرجة أن وظيفة تأمينات المسؤولية، برأي الأستاذة Chantal RUSSO، باتت تشتغل وفقاً لقواعد سير التأمين المباشر، " فتحولت Dénaturée  بفعل تغيُر مركز المضرور فيها، إلى نظام تأمين مباشر، تلغى فيه اعتبارات المسؤولية "( ).  
	   ثانياً: نماذج للتأمين المباشر في مجال الحوادث المهنية. 
	  يعتبر النموذج السويدي لتعويض الحوادث، على مستوى التشريعات المقارنة، نموذجاً حقيقياً لأسلوب التأمين الفردي المباشر  Private first-party insurance،  والذي يظهر الكثير من المرونة في قواعد سيره، لأنه يتناوب مع نظام التأمين الاجتماعي A Social security system  ، حيث يوفر هذا الأخير تعويضات قاعدية في حدود سقف معين، أو بالتناوب من نظام المسؤولية لتقديم تعويضات مجزية، مكملة لما يمنحه هذا الأخير من تعويضات، باعتبار أن قواعد المسؤولية لا تصلح في رأيهم إلا لتعويض بعض الأضرار  والإصابات صغيرة الوطأة( ). 
	أما على مستوى التشريعات اللاتينية، فيعتبر نظام التأمين الذي سنه الأستاذ والمهندس المعماري Adrien SPINETTA، بموجب القانون رقم 78-12 من بين "أنظمة التأمين مباشر ذو مستويين assurance directe à double détente "، بغرض صرف التعويضات مباشرة من مؤمن الأضرار التي يعقدها صاحب المشروع أو مالك البناء( ).  
	كما يشهد قطاع التأمين في فرنسا بعض النماذج للتأمين المباشر، كما هو الحال بالنسبة لنظام تعويض الحوادث التكنولوجية Catastrophe technologique ( )، بالإضافة إلى نظام تعويض الأضرار التي يتسبب فيها النشاط الجوي، على سطح الأرض Les dommages causés à la surface de la terre ( ). 
	إضافة مقال: 
	ويشهد إلى جانب هذا، قطاع التأمين الجوي نموذج التأمين المباشر (التأمين التلقائي لفائدة المسافر( )) الذي تكتتبه شركات الطيران لفائدة الركاب و يتمثل هذا التأمين في تغطية الأضرار التي تلحق بالمسافرين ، بحيث يكون لهم الحق في الحصول على التعويض مباشرة من المؤمن بشرط موافقة المضرور كتابيا على التنازل عن الدعوى مسئولية الناقل الجوي و الدعوى المرفوعة ضد المؤمن. و من أهم خصائص التأمين التلقائي الفردي أنه تأمين يقرر حقا للمضرور في التعويض تلقائيا( ). 
	وتُعرف هذه البوليصة في سوق التأمين الفرنسية تحت نموذج " التأمين التلقائي لفائدة المضرور « assurance RC admise à l’égard des passager » ، والتي تلحق ببوليصة تأمين المسؤولية المدنية التي تعقدها شركات الطيران Police RC compagnies aériennes ". وتكمن أهمية هذا التأمن المباشر، في تفادي البطء الإجرائي التي تتطلبه دعاوى المسؤولية المدنية، لتعويض المسافر والركاب( ). 
	II- انتقاد أطروحة تعميم التأمين المباشر في مجال حوادث الاستهلاك.  
	بالرغم من وجاهة بعض الأسانيد التي جاء بها الفقه المقارن لتبرير اعتماد التأمين المباشر، إلا أن هذا الطرح واجهته العديد من الحجج العملية، الأخلاقية والاجتماعية. 
	فمن جهة الأسانيد العملية التي أثارها الفقه ومهنيو قطاع التأمين، مشكلة " تعميم التأمين المباشر La généralisation de l’assurance directe "، حيث أبان رجال التأمين عن محدودية هذا التأمين في مجال تغطية الأضرار الجسمانية، بالنظر إلى الاقبال المحتشم على التأمين المباشر، خصوصاً تأمينات الأشخاص Assurances de personne، وذلك بالرغم من وفرة صيغ هذا النوع في سوق التأمين وبثمن مقبول، كما هو الحال " لبوليصة تأمين الحوادث الجسمانية Assurance accident corporel "، أو " بوليصة تأمين حوادث الحياة Garantie accidents de la vie-GAV "( ) . 
	كما أوضحت الأستاذة في Anne GUEGAN-LECUYER، أن فاعلية نظام التأمين المباشر، في ظل طابعها الاختياري، مرهون بمدى قدرة تعميمه في الوسط الاجتماعي، سواء بواسطة تأمينات الأشياء Assurance de choses أو تأمينات الأشخاص Assurance de personnes. وهذا ما أثبتته تجارب التأمينات المباشرة واسعة النطاق في فرنسا، كتأمين حوادث المرور، تأمين الكوارث التكنولوجية( ) أو بعض الحوادث الجوية-الضحايا على متن الأرض-( )، والتي أبرزت تفوق نظام التأمين المباشر لتعويض الأضرار المادية( ). 
	كما واجهت أطروحة اعتماد التأمين بعض المبررات الأخلاقية والاجتماعية، إذ كيف يُحمل المضرورون عبء تمويل التأمين وفقاً لمبدأ " المضرور يدفع "، مع أنه لا علاقة له بإحداث الضرر، وهي قاعدة غير منطقية تتنافى، في رأي الفقيه George RIPERT،مع قواعد الديمقراطية في حين أن البديل الأنسب، هو تحميل المنتج تبعات تمويل التأمين من خلال توزيع هذا العبء على مجمل المستهلكين، بطريق غير مباشر( ). 
	هذا و إذا كان يُعقل أخلاقيا وعملياً، في رأي الأستاذ François EWALD،" التفكير في إمكانية تمويل  أعباء تعويض الحوادث، ولو بشكل جزئي، من قبل المضرور بواسطة التأمين المباشر( ). إلاّ أنه لا يعقل من باب أولى " تحميل المضرور عب تعويض الأضرار، في وقت لم يتسبب فيها وهو غير مسؤول عنها "( ). 
	كما أوضحت الأستاذة Chantal RUSSO ، كيف أن تعميم ثقافة التأمين المباشر في المجتمع، سيحدث تحولاً في مضمون " العقد الاجتماعي " « Transformer le contrat social » الذي ساد منذ الحرب العالمية الثانية، والذي لا طالما فرق بين نوعين من الأخطار، أخطار اجتماعية Risques sociaux تؤول تبعات تعويضها على الكيان الاجتماعي، وأخطار فردية Risques individuels والتي يجب تغطيتها بواسطة تقنية التأمين من المسؤولية ( ). 
	إذ تقوم فلسفة التأمين المباشر وفقاً لقاعدة مفادها، أن " كل شخص يدفع بحسب حجم المخاطرة، فكلٌ يدفع وفقا لمخاطره بل وفقاً لإمكاناته المالية " « Chacun selon ses risques mais surtout selon ses moyens » ( ). بهذا الشكل فإن الاتكاء على التأمين المباشر، كمورد رئيسي لتمويل التعويض، سيؤدي إلى آثار اجتماعية غير معقولة، إذ سيسهم في التمييز بين الفئات الغنية والفقيرة  Effets sociaux discriminatoires، وإحداث مجتمع يسري بسرعتين متفاوتتين Une société à deux vitesses ( ). إذ ستستفيد فيه الفئات ذوي الدخل المرتفع بحماية أفضل، على حساب الفئات الفقيرة أو ذو المستوى التعليمي المتدني، والتي تبقى بدون حماية( ). 
	كما نبه عديد الفقهاء، بخطورة تأثير التأمين المباشر على السياسة التهذيبية والوقائية لنظام المسؤولية، والتي ستغدو مهددة عند فصل مصدر تمويل التعويض عن الفئات المسؤولة عن الضرر Le détachement des sources de financement du responsable، فتلغى هنا علاقة المواجهة بين المسؤول والمضرور Le « face à face » entre les victimes et les responsables، مما سيمنع هذه الفئات من المساهمة في  تطبيق السياسة الوقائية( ). 
	خاصة أن التجربة التأمينية أكدت في هذا المجال، " أن شركات التأمين-المباشر-نادراً ما تحرص على ممارسة دعاوى الرجوع ضد مؤمن-المسؤولية-"، وهذا سيؤدي إلى تهديد الوظيفة المنوطة بقانون المسؤولية في تهذيب السلوك في المجتمع( ). 
	          الفرع الثاني- أطروحة استحداث صناديق للتعويض بديلة لنظام المسؤولية المدنية.  
	نادرة هي الدراسات التي اعتنت بدراسة التطور الذي شهده نظام المسؤولية المدنية، دون الإشارة، ولو بشكل جزئي، إلى صيغ التعويض البديلة Les mécanismes de compensation alternatifs لهذا النظام، والتي تأتي في مقدمتها تقنية " الصناديق الخاصة للتعويض Les fonds d’indemnisation "( ).  
	من هذا المنطلق، تحولت أنظار أغلب الأبحاث الدارسة لحركة " جّمْيعة أو جماعية الأخطار socialisation des risques "( )، من نظرتها التقليدية التي ركزت على منظومتي         " الضمان الاجتماعي Sécurité sociale و التأمين الفردي-المباشر- L’assurance privée  " كمظهران لهذه الحركة، نحو التركيز على النظم الخاصة للتعويض التي استحدثت مؤخراً، في إطار صناديق التعويض Les fonds d’indemnisation ( ). 
	وبإطلالة إلى مختلف فروع القانون التي شهدت اندماج صناديق التعويض، نجد أنها تجاوزت معيار التفرقة التقليدية، بين فروع القانون الخاص والعام، طالما أنها شيوعها طال ميادين عدة، كالقانون البحري( )، القانون البنكي( )، القانون الطبي( )، القانون الجنائي( ) أو حتى قوانين البيئي( ) .  وهو الأمر الذي فسره بعض الفقه الانجليزي، بالتحول الحاصل( ) بين أنظمة التعويض التابعة لفرع قانون الخاص وتلك التابعة للقانون العام « shifts in compensation between private and public systems »( ). 
	من هذا المنطلق، تحولت أنظار أغلب الأبحاث الدارسة لحركة " جّمْيعة أو جماعية الأخطار socialisation des risques "( )، من نظرتها التقليدية التي ركزت على منظومتي         " الضمان الاجتماعي Sécurité sociale و التأمين الفردي-المباشر- L’assurance privée  " كمظهران لهذه الحركة، نحو التركيز على النظم الخاصة للتعويض التي استحدثت مؤخراً، في إطار صناديق التعويض Les fonds d’indemnisation ( ). 
	هذا وإذا كانت جل الصناديق الخاصة للتعويض تجتمع في كونها " نُظماً لإسعاف الضحايا Des dispositifs d’aide aux victimes  "( ). إلاّ أن الملاحظ اختلافها من حيث الطبيعة القانونية و من حيث طرق التمويل (II) كما أن نظرة التشريعات المقارنة إليها تبدوا متضاربة (I). 
	I- تباين نظرة التشريعات المقارنة إلى تقنية صناديق التعويض: 
	Une vision hétérogène des législations au fonds d’indemnisation 
	يمكن تعريف " صندوق التعويض " وفقاً لقراءة أولية، بأنه " ذلك الجهاز الذي تُخول له، مهمة صرف بعض الأداءات لفائدة فئة من المضرورين في سياق خاص، وتكون لهذه الأداءات طابع تعويضي Des prestations à caractère indemnitaire " ( ).   
	ودون أن تعبر هذه الاختلافات الاصطلاحية عن أي اختلاف حقيقي في النظام المعتمد،  إلاّ أن الدراسات في هذا المجال( )، أبانت عن وجود اختلافات جوهرية في رؤى التشريعات المقارنة لتقنية صناديق التعويض، ويمكن التفرقة في هذا الإطار بين توجهات ثلاث للتشريعات الأوربية، متباينة في استخداماتها لتقنية صناديق التعويض.  
	(أولاً)- الاتجاه المُّنكر لتقنية صناديق التعويض.  
	إذْ تبدوا بعض التشريعات مناهضة لفكرة الاحتكام إلى تقنية الصناديق، كما هو الحال بالنسبة للتشريع الاسباني، حيث أوضح في تقريره الأستاذ Ricardo PAZOS-CASTRO ، أن " النظام الاسباني الحالي، لا يعترف بوجود أي نظام لصناديق التعويض. لأن الواقع يشهد أن الدولة هي التي تتدخل بطريقة مباشرة لضمان تعويض الضحايا، خاصة بمناسبة الأضرار الفادحة والكبرى "( ). 
	إذْ تبدوا بعض التشريعات مناهضة لفكرة الاحتكام إلى تقنية الصناديق، كما هو الحال بالنسبة للتشريع الاسباني، حيث أوضح في تقريره الأستاذ Ricardo PAZOS-CASTRO ، أن " النظام الاسباني الحالي، لا يعترف بوجود أي نظام لصناديق التعويض. لأن الواقع يشهد أن الدولة هي التي تتدخل بطريقة مباشرة لضمان تعويض الضحايا، خاصة بمناسبة الأضرار الفادحة والكبرى "( ). 
	ولعل الملفت للاهتمام في مقاربة التشريع للاسباني هنا، أن جهله لتقنية صناديق التعويض لا يعني عدم اهتمامه بمصير الضحايا، أو تركهم دون تعويضات في حال وقوع كوارث واسعة النطاق، كما لا يعني بالمرة تشبثه بثوابت المسؤولية القائمة على فكرة الخطأ. بل أن قناعته في تبني هذا الاتجاه، تندرج في إطار اعترافه الصريح " بالاختصاص الحصري والمباشر للدولة Compétences Exclusive et directe de l’état "، في تفعيل آلية التضامن الاجتماعي، دون أن تكون لأي جهاز آخر سلطة ممارسة هذا الدور نيابة عنها( ). 
	وهذا ما تبرره بصفة جلية، أحكام الدستور الاسباني والتي تعترف للدولة باختصاص حصري، في الحفاظ على سلامة الكيان الاجتماعي، في إطار تجسيد الأمن المدني وهذا يعني " الحفاظ على سلامة الأشخاص والممتلكات، في حالة وقوع خطر جماعي محدق بها، أو كوارث عامة أو استثنائية، في ظروف تكون فيها حياة وسلامة الأشخاص مهددة بدرجة كبيرة "( ). 
	 (ثانياً)- الاتجاه المُقيّد لاستخدامات صناديق التعويض.  
	ونجد ضمن هذا الاتجاه، جانباً من التشريعات التي شهدت بعض الاستخدامات العَرَضِيّة لتقنية صناديق التعويض كما هو حال التشريع الألماني، حيث أوضح الأستاذ Jonas KNETSCH " تحفظ هذا النظام إزاء هذه التقنية Une place relativement discrète  "، مضيفاً أن " النظم الخاصة لصناديق التعويض في النظام الألماني لا تمثل، على أقصى تقدير، سوى جزَيْرات مبعثرة  Des îlots dispersés ، في مختلف نواحي القانون "( ).  
	ويقتصر القانون الألماني في هذا المجال، على بعض أنواع الصناديق المحصورة في مجال "تعويض حوادث المرور" أو " بعض حوادث استهلاك منتجات طبية خاصة". وقد فسر البعض هذا الوضع، بالنظام المتطور الذي يسخر به النظام الألماني للضمان الاجتماعي، والمعروف باسم " التعويض الاجتماعي Indemnisation sociale"، حيث أن هذا النظام يغني عن إنشاء صناديق خاصة للتعويض في بعض الحالات، كما هو الحال بالنسبة لضحايا الجرائم( ). 
	وينتمي إلى هذا الاتجاه أيضا القانون الانجليزي، والذي أبان الأستاذ Stathis BANAKAS من خلال تقريره حول نماذج الصناديق الخاصة للتعويض( )، أن الأمر يقتصر على وجود ثلاث أنواع من الصناديق فقط (مجال حوادث المرور، ضحايا الجرائم وضحايا المنشآت النووية). كما عبر الأستاذ في نهاية هذا التقرير، بأن النظام الانجليزي للتعويض لازال راسخاً، منذ عهد تقرير PEARSON سنة 1974، على قناعاته في " الإبقاء على هيمنة قواعد المسؤولية المدنية القائمة على الخطأ، كنظام حصري L’exclusivité du système de responsabilité civile لتعويض معظم أنواع الأضرار التي تقع في المجتمع "( ). 
	 (ثالثاً)- التشريعات ذات الاعتماد الواسع على تقنية الصناديق.    
	حيث تعتمد بعض التشريعات الأوروبية، على حركة واسعة الانتشار من نظم تعويض الأضرار، باستحداث صناديق خاصة للتعويض، كما هو حال التشريع الايطالي، البلجيكي والفرنسي. ويعد هذا اعترافاً من هذه التشريعات، بتفوق هذه التقنية في مجال تعويض الأضرار الجماعية( ). 
	وفي هذا الشأن عبر الفقيه Jonas KNETSCH واصفاً النظام الفرنسي، " عن تميزه بانتشار واسع لنماذج صناديق التعويض، والتي استطاعت خلال السنوات الأخير على فرض هيمنتها في إطار النظام التعويضي، كمؤسسة مستقلة بذاتها "( ). 
	II- تنوع طبيعة الصناديق الخاصة للتعويض وطرق تمويلها: 
	                        La disparité de la nature des fonds et de ses modes de financement 
	أولاً: صناديق التعويض الخاصة: إجراء ظرفي أم نظام استباقي؟ 
	           Les fonds d’indemnisation : dispositifs ad-hoc ou régimes prospectifs ?               
	                    ثانياً: تنوع طرق تمويل صناديق التعويض الخاصة. 
	                                     La diversité des Sources de financement des fonds d’indemnisation.      
	وقد لاحظت الأستاذة، أنه تم اعتماد هذا الأسلوب في إطار الصندوق الدولي FIPOL الخاص بتعويض حوادث التلوث البحري بفعل المحروقات، حيث تم تمويله بموجب إسهامات الشركات المُوردة للبترول عبر البحار. كما تم اعمال هذه التقنية أيضاً، لتمويل " صندوق تعويض ضحايا دواء التالدوميد Thalidomide في ألمانيا، " حيث عند إنشاء الصندوق، تم تسخير مبلغ 200 مليون ماركس ألماني من قبل الشركة الصانعة لهذا الدواء وهي شركة Grunenthal الألمانية "( ). 
	كما أنه لا مانع من تصور هذه التقنية أيضاً، إذا تم تمويل الصندوق بطريقة غير مباشرة Par collectivisation indirecte من طرف شركات التأمين الضامنة للقطاع أو المهنة المستحدثة للخطر( ). 
	وفي التشريع الجزائري، يمكن القول أن طريقة تمويل "صندوق الكوارث الطبيعية والأخطار الكبرى "( )، اقتربت في جانب من منها إلى تقنية " تجميع الأخطار "، إذ بالرجوع إلى أحكام المادة 2 من المرسوم التنفيذي 90-402 الخاص بالصندوق، نجدها تقر " تتكون إيرادات الصندوق من: .....مساهمة من المؤمنين عليهم Les assurés تحدد ب 1  % من مبلغ العلاوات الصافية بعنوان كل عمليات التأمين، ما عاد المتعلقة منها بالسيارات والأخطار الفلاحية وأخطار الأشخاص وأخطار القرض. مساهمة مؤسسات التأمين وإعادة التامين التي تحدد ب 10 % من النتائج بعد الضرائب. 
	إذ يلاحظ في هذا التمويل، أن الدولة وزيادة عن تخصيصها اقتطاعات من الخزينة العمومية، باسم الحساب الخاص رقم (042-302) وعنوانه " الصندوق الكوارث الطبيعة والأخطار الكبرى ". اعتمدت الدولة على مساهمات الشركات المؤمن لها بالإضافة إلى إسهامات النشاطات التأمينية، باعتبارها الفئات الفاعلة في استحداث الأخطار التكنولوجية الكبرى. 
	2/ التمويل بجَّمْيعة الأخطار من طرف الدولة Financement par « socialisation » directe par l’état : 
	وبالمقابل ثمة بعض الصناديق الخاصة للتعويض، التي تتجلى فيها فكرة التدخل المباشر للدولة لتحمل أعباء تمويلها، عبر تخصيص اقتطاعات مالية من الخزينة العمومية Financés par une ligne budgétaire ، وهو النظام المعتمد في التشريع الايطالي لتمويل " صناديق ضحايا الواجب الوطني، ضحايا الإرهاب أو ضحايا القطاع الصحي "( ). 
	وتعتبر تقنية التمويل المباشر من طرف الخزينة العمومية، الأسلوب الشائع في الجزائر والذي تظهر فيه دواعي التكفل العاجل لبعض الأخطار عبر تخصيص مالي من ميزانية الدولة، كأعمال الإرهاب أو الكوارث الطبيعية أو الحوادث التكنولوجية( ).  
	فلي تعويض ضحايا المأساة الوطنية وأعمال الإرهاب الذي شهدها البلد، خصصت الدولة حسابا رقم (075-302) في كتابة الخزينة، ليتكفل في بادئ الأمر بتعويض ضحايا الواجب الوطني من موظفين عسكريين وموظفي مصالح الأمن أثناء أدائهم لمهامهم، ويمتد بعدها إلى جميع ضحايا الأزمة الأمنية( ).   
	وتتجلى عبر هذا التكفل المباشر للضحايا من طرف الدولة، فكرة " جميعة أو جماعية التعويض Une véritable socialisation du risque " في أكمل صورها( )، مُعبراً عن رغبتها في تجهيز مساهمات الكيان الاجتماعي برمته، للتكفل بضحايا المجتمع بمقتضى قواعد آمرة تنظمها، وعدم ترك هؤلاء الضحايا لمصيرهم( ). 
	المطلب الثاني- هندسة إصلاح بناء النظام التعويضي لضحايا حوادث الاستهلاك. 
	Un schéma de rénovation du régime d’indemnisation des victimes de produit défectueux. 
	تقوم خطة التكفل بضحايا الحوادث الاستهلاكية، على نظام تأميني يشتغل وفقاً لنظام " التأمين ذو المستويين Une assurance à double détente" ( الفرع 1). كما تدعم هذا النظام من جهة أخرى، آليات التضامن الاجتماعي والتي يعترف لها هنا بوظيفة المناوبة     (الفرع 2). 
	الفرع الأول: إمكانية اعتماد «نظام تأميني ذو مستويين» لتعويض الضحايا.    
	فالحوادث الاستهلاكية هي الآن مبعث لأضرار فادحة تطال الفئة المستهلكة وتهدد المهنيين، تحتاج إلى استجابات مالية معتبرة تنوء ذمة المسؤول عن الضرر تحملها( )، وفي وقت أصبحت فيه قواعد المسؤولية الموضوعية، التي أقرها المشرع الجزائري والتشريع المقارن، مجرد " آلية لتحديد المسؤول عن الضرر « Qu’un procédé de désignation comme « responsable  ، كان المستوى الأول لنظام التعويض يستدعي " تقديم ضمان للضحية Fournir une caution à la victime ، من الجماعة المتدخلة في الإنتاج Faire garantir l’indemnisation par une collectivité بتغطية الضرر الاستهلاكي( ) "، عن طرق فرض الالتزام بالتأمين من المسؤولية (I). 
	كما أنه لا مانع من التفكير في استحداث مستوىً ثانٍ لنظام التأمين، يتكفل بالتعويض التلقائي لضحايا حوادث الاستهلاك من المؤمن المباشر، في إطار تأمين مباشر لصالح المستهلك يتم تمويله من طرف المؤسسات الإنتاجية (II). 
	I    -المستوى الأول: التأكيد على مبدأ إلزامية تأمين المسؤولية المدنية للمتدخل.  
	La confirmation d’une obligation d’assurance « RC produits livrés ».       
	كما اعتبرت الأستاذة Yvonne LAMBERT-FAIVRE ، أن فعالية نظام التأمين من المسؤولية مرهونة بمدى الزاميته، مؤكدة أن الطابع الإلزامي لهذا التأمين هو أفضل ضمان للضحايا على ملاءة المسؤول عن الضرر. كما أكدت في ذات السياق، على ضرورة وضع حد أدنى للتغطية التأمينية في بوليصات ت.م.م.م.م RC produits بتسقيف الضمان، وتهذيب " مشارطات تجميع الأخطار " التي تهدد حق ضحايا حوادث الاستهلاك في التعويض( ). 
	وأمام هذه الخطوة المهمة التي بلغها التشريع الجزائري في فرض مبدأ إلزامية التأمين، لابد من التركيز على تأطير ممارسات شركات التأمين التعسفية، كأن يتم تحديد تسقيفات دنيا لحجم التغطية التأمينية في بوليصات ت.م.م.م.م، و ضبط الحّيل التي تجريها شركات التأمين في إطار شروط " تجميع الحوادث الاستهلاكية "، حماية لمستهلك خدمة التأمين وضحايا الحوادث الاستهلاك.   
	  
	II-المستوى الثاني: نظام التأمين المباشر لصالح المستهلك بتمويل من المتدخل.  
	La création d’une « assurance directe de la victime » souscrite par le producteur                    
	       إذ لابد لفهم نظام التأمين المباشر هنا، التطرق للأسس التي يقوم عليها (1). ثم أسلوب تشغيل هذا النظام (2).                       
	من هذا المنطلق فإن التفكير في حل أنسب لهذه الاعتراضات، فانه لا مانع من التفكير في الاستعانة ببعض التأمين المباشرة التي توفرها سوق التأمينات، في إطار تأمينات الأشخاص أو الأموال Les assurances directes de personnes ou de choses ( ) لتعويض حوادث الاستهلاك، لكن بشرط أن يتم تمويل هذا التأمين من طرف المؤسسات الإنتاجية. 
	وفي هذا الإطار لم تمانع الأستاذة، Anne GUEGAN-LECUYER ، على إمكانية مرافقة تغطية الحوادث التي ترتبها المنتجات المعيبة بتأمين مباشر يتم تمويله من المنتجين، يتم تعزيزه بمبدأ التأمين من المسؤولية لهاته الفئة( ). 
	كما رأى الأستاذ Simon FREDERICQ ( )، بأن حق المضرور في التعويض تلقائي يبرر ضرورة " تعايش نظام التأمين المباشر مع تأمين المسؤولية De faire coexister avec une assurance directe avec une assurance RC  "، طالما أنه يمكن إلزام المنتجين هنا، باكتتاب تأمين لفائدة الضحايا المحتملين Pour le compte des victimes potentielles ، في شكل " تأمين على الشخص ذو طابع تعويضي Une assurance de personne à caractère indemnitaire "، كما أنه ليس هناك ما يمنع المنتج من إعادة إدماج أعباء هذا التأمين، في الثمن النهائي للمنتجات المسوقة. 
	وباعتبار أن سوق التأمين في الجزائر، على غرار ما تشهده السوق الفرنسية( )، لا تعرف منتجات تأمينية مسماة ب" التأمينات المباشرة Les assurances directes"، فإن الأمر يستدعي البحث عن صيغ تأمينية توفرها شركات التأمين، تشتغل وفقاً لنظام التأمين المباشر. 
	وفي هذا الإطار يعول الكثير من الفقه الفرنسي، في مقدمتهم الأستاذة Chantal RUSSO، على صيغة " تأمين الحوادث الجسمانية Assurance accidents corporels"، والموسومة في السوق الفرنسية ب" تأمين حوادث الحياة Garantie accidents de la vie-GAV- "( ).  حيث أبرزت الأستاذة عن القدرة التي أبانت عنها هذه الصيغة، في الاستجابة لمتطلبات تعويض حوادث المرور، والذي فتح المجال لميلاد صنف جديد من " تأمينات الأشخاص ذات الطابع التعويضي Assurance de personne à caractère indemnitaire في مجال حوادث المرور( ).  
	وقد نص المشرع الجزائري، على هذا عقد تأمين الحوادث الجسمانية في باب تأمينات الأشخاص، بموجب المادة 67 قانون التأمين والتي جاء فيها " تهدف التأمينات من الحوادث الجسمانية إلى ضمان تعويض يدفع في شكل رأسمال أو ريع للمؤمن له أو للمستفيد في حالة وقوع الحادث طارىء محدد في العقد". كما تم تسمية هذه الوثيقة ب" تأمين حوادث الحياة Garantie accidents de la vie " في معاملات بعض شركات التأمين( ). 
	كما أجازت المادة 68 ( ) من ذات القانون، بعد تعديلها بموجب القانون 06-04 على إمكانية اكتتاب هذا النوع من التأمين، سواء لفائدة الشخص نفسه أو لفائدة الغير، وهذا ما يفتح المجال لفرضية عقد هذا النوع من التأمين، في إطار تأمينات جماعية لفائدة الغير.  
	كتقنية للضمان تسري على مستويين( )، يسعى التأمين المباشر للضحايا بمرافقة التأمين من المسؤولية، إلى وضع مهمة التعويض في مقدمة انشغالاته، بسن نظام تلقائي لفائدة الضحية دون الالتفات بعامل المسؤولية خلال هذه المرحلة. 
	ومن أجل فهم أسلوب عمل تقنية التأمين المباشر، يمكن الاستلهام من تجربتي " التأمين المباشر ذو المستويين Assurance directe à double détente  "، اللذان سنهما المشرع الفرنسي في مجالي مسؤولية مهنيي البناء بموجب قانون Spinetta  لسنة 1978، وكذا مسؤولية المحامي في إطار قانون 1991 ( ).  
	الفرع الثاني: تجهيز آليات التضامن الاجتماعي لمناوبة نظام المسؤولية المدنية. 
	Mettre en place des mécanismes de solidarité pour relayer la responsabilité civile. 
	يُراد من تفعيل آليات التضامن الاجتماعي في مجال تعويض حوادث الاستهلاك، الانتقال من "إيديولوجية( )Idiology جماعية المسؤولية" Une collectivisation de la responsabilité        -نظام المسؤولية بمرافقة التأمين-( )، نحو " مبدأ جميعة التعويض Socialisation de l’indemnisation "( ) ، أو كما يحلو للبعض تسميته بمبدأ " التبعية المجتمعية للتعويض"( ) . 
	إذ خلافاً لإيديولوجية التعويض في نظام التأمين، والذي يعد "نظاماً مغلقاً Closed system" لتجميع الأخطار Pooling/collectivisation of Risk، يقوم هذا الأخير على أساس أخطاراً متجانسة Homogeneous risk" من طرف الجهة المعرضة له. فالفئة التي تساهم في تمويل هذا المخزون المالي Finance pool، هي ذاتها الفئة المستفيدة منه للمطالبة بالتعويض. طبقاً لقاعدة أن "من يدفع هو الذي يحق له المطالبة بالتعويض Those who pay in who can claim "( ) .     
	تقوم إيديولوجية جَمْيعة التعويض، على أساس توزيع عبء المخاطر في المجتمع على أكبر عدد ممكن من الأفراد، من خلال إلقاء العبء الاقتصادي للحوادث على الكيان الاجتماعي-corps social، قصد التوسيع من حجم التعاضدية الممولة للمخزون المالي( ). 
	من هذا المنطلق فإن بناء نظام تعويض حوادث الاستهلاك، يستدعي من مجتمعاتنا تجهيز آليات التضامن الاجتماعي-الآليات الجماعية للتعويض-، لكن شريطة الاحتفاظ بطابعها الرديف كنظام للمناوبة( ) Un relais (I) لمرافقة نظام المسؤولية المدنية في مهمة التعويض، والذي يجب الإبقاء عليه في مقدمة هرم نظام التعويض (II). 
	I- دور المناوبة لآليات التضامن الاجتماعي في تعويض ضحايا حوادث الاستهلاك. 
	Le Relais des mécanismes de solidarité dans l’indemnisation des victimes de produits défectueux. 
	من الضروري التأكيد هنا، أن الاعتراف بوظيفة المناوبة لآليات التضامن الاجتماعي-صناديق التعويض، تدخل الدولة-في تعويض ضحايا المنتجات، لا يصبوا إلى مزاحمة نظام المسؤولية، طالما أن هندسة هذا النظام تقوم على أساس الدور التكميلي والحتمي Un complément indispensable لهذه الآليات، في حالات تنوء فيه ذمة المسؤول أو قدرات شركة التأمين عن تعويض الضرر الاستهلاكي( ). 
	هذا يعني أن تدخل المشرع لتنظيم عمل آليات التضامن الاجتماعي، يفضي إلى التكامل لا التنافر مع نظام المسؤولية( ). مع العلم أنه يمكن أن يشتغل نظام التناوب، بين المسؤولية المدنية وآليات التضامن، وفقاً لصيغتين( ): إما في إطار عمل الصناديق الخاصة للتعويض (أولاً). وإما أن يقع هذا التناوب في إطار " نظام هرمي للتعويض Un système pyramidal " (ثانياً). 
	  
	أولاً: نظام المناوبة في إطار الصناديق الخاصة للتعويض. 
	Le système de relais organisé au sein de Fonds d’indemnisation. 
	يعكس الواقع العملي لتعويض الضحايا، أن صناديق التعويض هي من آليات التضامن المفضلة والمألوفة في الأنظمة المقارنة وفي القانون الجزائري  (حوادث المرور، حوادث البيئة، حوادث الكوارث الطبيعية)، يستعان بها لضمان الملاءة المالية للاستجابة للكلفة الكبيرة الي أصبحت تتطلبها الأضرار البالغة للحوادث عموماً( ). 
	إلاّ أنه يجب التنويه في ذات الصدد، أن اشتغال الصناديق الخاصة للتعويض وفقا لنظام المناوبة، لا يعني إحلال Substitution هذه الأخيرة محل قواعد المسؤولية، لتعويض الحوادث الاستهلاكية كما حصل بمناسبة صندوق تعويض حوادث الدم الموبوء FITH، أو صندوق تعويض حوادث الأميونتFIVA  في فرنسا، بل أن تدخلها يكون بمرافقة قواعد المسؤولية المدنية( ).  
	ويعتبر في هذا الإطار "صندوق تعويض أضرار التلوث البحري بالمحروقات FIPOL"( )، مثالاً واقعياً للصناديق الخاصة ذات الطابع التكميلي Un fonds d’indemnisation complémentaire، يُقتدى به لتشغيل آليات التضامن بالتناوب مع قواعد المسؤولية المدنية. وهذا ما تم تجسيده في نظام مسؤولية مهنيي الصناعية البترولية، باعتباره نظاماً موضوعيا محدد الإطار وموجبا للتأمين Une responsabilité objective, limité et assuré ( ). 

	                ثانياً: نموذج المناوبة في إطار بناءٍ هرمي لنظام التعويض. 
	Le relais organisé selon un système pyramidal d’indemnisation. 
	حيث من المفيد الإشارة في هذا الصدد، أن مسايرة نظام المناوبة في التعويض في مجتمعنا المعاصر وفقاً لبناء هرمي Un système pyramidal، لا يقتضي بالضرورة التنصيص الصريح من المشرع على هذا النموذج. طالما أنه يُمكن طرح أو استكشاف هذا التنظيم الهرمي ضمنياً، في الحالات التي تتدخل فيها الدولة للتكفل جزئياً بمهمة التعويض، تكملةً لما تلقاه المضرور من طرف المسؤول عن الضرر أو مؤمنه، أو من قبل الصناديق الخاصة للتعويض( ). 
	إلاّ أنه في الجزائر، فإن تدخل الدولة في باب تعويض الأضرار الجسمانية عموماً، بات ثابتاً وممكناً منذ تعديل التقنين المدني سنة 2005 بمقتضى نص المادة 140 مكرر 1، حيث جاء في هذه المادة " إذا انعدم المسؤول عن الضرر الجسماني ولم يكن للمتضرر يد فيه، تتكفل الدولة بالتعويض عن هذا الضرر ".  
	وهذا الذي يوحي أنه بعد سن هذا النص، باتت الدولة في مجال تعويض الأضرار الجسمانية في مرتبة الضامن الاحتياطي الأول( )، بعدما كان التزامها في وقت سابق مجرد دين طبيعي، لا يرقى للالتزام القانوني الذي يمكن للمضرور حياله، جبر الدولة على تعويض ضرره الجسماني( ). 
	كما أن خيار المشرع الجزائري في إدراج أحكام هذه المادة مباشرة بعض أحكام المسؤولية المدنية للمنتج ليس وليد الصدفة، بل أنه خير دليل على إصرار الدولة قّوامة على أمن الأشخاص وأموالهم، حيال الأضرار الاستهلاكية الفادحة التي تتسبب فيها المنتجات، إذا ما انقطعت بهم السبل إلى حصولهم على هذا الحق. وهذا الأمر لا يعّد في الحقيقة بجديد في مجال تعويض ضحايا الحوادث، والذي دأبت الدولة التكفل بالمضرورين في مجالات عدة كحوادث النقل، الكوارث الطبيعية أو حوادث أخرى ( ). 
	إلاّ أن ما يعاب على مسار التشريع الجزائري، في إطار هذه الخطوة المحمودة، هو عدم تأطيره للمسألة بمقتضى نصوص تنظيمية أو اجتهادات قضائية، لذا وإلى حد الساعة عدة تساؤلات لا زالت مطروحة، فهل تدخل الدولة وفقاً للنص السابق يكون تدخلاً ظرفياً Intervention ad. hoc، كإجراء وقتي تسعى من خلاله امتصاص صدمة بعض الحوادث الفادحة في المجتمع؟  
	فهذه الأستاذة Anne GUEGAN-LECUYER، رأت في هذا التدخل الظرفي للدولة لإسعاف ضحايا الحوادث، رهن حظوظه في تغطية كافية وشافية للأضرار اللاحقة بهم، إذ ستبقى فرص تعويضهم متوقفة على لمسة حنان أو شفقة من الدولة، تحت تأثير حوادث استثنائية  Sous le coup de l’émotion collective ، في ظل غياب تأطير مسبق ومحكم لهذا التدخل L’absence d’un cadre prédéterminé ( ). 
	من هذا المنطلق اقترحت الأستاذة، لتأطير تدخل الدولة في مسألة التعويض، تجهيز نظام هرمي للتعويض بصورة مسبقة Système pyramidal de garantie à l’avance ، بإقامة عدة مستويات للتعويض يتدخل فيها كل نظام، استناداً على تسقيفات لقيمة الأضرار، ويتم هذا بالتناوب بين نظام المسؤولية المدنية ونظم التعويض المستعارة باسم التضامن الاجتماعي( ). 
	ويمكن لإقامة هذا النظام الهرمي بصدد حوادث الاستهلاك، الاستلهام من بعض التجارب المقارنة في المجال، باعتبارها أن أغلبها يندرج في باب تعويض الحوادث المهنية أو التكنولوجية، ولعل أبرز هذه النماذج نظام تعويض الأضرار الناتجة عن المسؤولية المدنية لمستغل المُنشأة النووية، بالإضافة إلى نظم تعويض الحوادث الناتجة عن أعمال الفضاء. 
	ففيما يتعلق بالنموذج الأول، فهو عبارة عن نظام للتعويض منظم على الصعيد الدولي، تم سنه بموجب عدة اتفاقية دولية أبرزها اتفاقية فيينا لسنة 1963 ( )، بالإضافة إلى الاتفاقية الخاصة بالتعويض التكميلي للأضرار النووية لسنة 1997 ( ). ودون الخوض في تفاصيل مضمون هذه الاتفاقيات، يمكن القول أن هذا النظام يرتكز على " تنظيم مُحكم لميكنزمات التضامن على صعيد دولي ووطني "، يتم بمقتضاه تعويض ضحايا الحوادث النووية بالتناوب مع قواعد المسؤولية المدنية لمستغل المنشأة النووية، ويتم هذا التدخل على مستويات ثلاث( ): 
	 المستوى الأول: ويتولى فيه المستغل تحمل أعباء التعويض في حدود مبالغ محددة مسبقاً، والتي يلتزم المستغل بتغطية بموجب تأمين من المسؤولية إلزامي، أو بتقديم ضمانات مالية كفيلة بإيفاء مبالغ التعويض المحددة( ). 
	المستوى الثاني: وتتدخل في هذا المستوى آليات التضامن الاجتماعي، في حالة تجاوز كلفة التعويض المبالغ المحددة في إطار تأمين المسؤولية، فتتدخل هذه الآليات إذا لم يتلقى المضرور التعويضات المستحقة عن الضرر النووي، بمقتضى آلية التأمين أو الضمان المالي حيث تتكفل الدولة التي تتواجد على ترابها المنشأة النووية بتعويض الضحية( ). 
	المستوى الثالث: وفي هذا المستوى يأتي دور آليات التضامن المستعارة باسم المجتمع الدولي، لتكملة وتقوية نظام التعويض الذي سنته الدولة على إقليمها، في حالة بلوغ مبالغ التعويض الواجب دفعها السقف المحدد في العقد( ). 
	ووفقاً لذات فلسفة البناء الهرمي للتعويض، أقامت بعض التشريعات المقارنة أبرزها التشريع الأمريكي والفرنسي، نظماً لتعويض الأضرار الناجمة عن حوادث الفضاء( ).  
	حيث بادر المشرع الأمريكي باستحداث نظام المسؤولية للمهنيين المتدخلين في عملية الإطلاق الفضائي، لتعويض الأضرار التي يلحقها الجسم الفضائي بجسم فضائي آخر تابع لدولة أخرى على متن الفضاء الخارجي، وألزم جميع المتدخلين بالتأمين على مسؤوليتهم أو تقديم ضمانات مالية كافية( ). 
	علماً أنه وضع سلماً هرميا لتعويض هذه الأضرار، من خلال تسقيف مبالغ التعويض الواجب دفعها في إطار التأمين من المسؤولية، والتي حدد سقفها بمبلغ 500 دولار، أما إذا تعدت مبالغ التعويض هذا المبلغ، تدخلت الدولة فيما يتعدى هذه القيمة في حدود مبلغ تعويض يقدر ب 1,5 بليون دولار جراء المسؤولية المدنية الناجمة عن القانون الداخلي( ). 
	كما اتجه القانون الفرنسي لسنة 2008 هو الآخر،  نحو اعتماد نفس النظام الهرمي بتحديد مقدار التعويضات التي يؤول تعويضها إلى آلية التأمين( )، فحدد عتبتها قانون المالية لنفس السنة ما بين 50 إلى 70 مليون يورو( )،  إما إذا تعدت مبالغ التعويض المستحقة هذه المبالغ، تدخلت الدولة لتعويض هذه الأضرار بصفتها ضامنا احتياطياً( ). 
	II- الإبقاء على قواعد المسؤولية المدنية في مُقدمة هرم نظام التعويض. 
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	I •/ التزامه بالتصريح بتحقق الحادث.(9) 
	أولاً: مضمون الالتزام بالتصريح. 

	234.pdf
	الفصل الثاني: حدود استجابة نظام التأمين الحالي لوظيفة تعويض الضحايا. 
	لعله اتضح من التفصيلات السابقة، عنصر التعقيد التي تبديه إجراءات تعويض ضحايا حادثة الاستهلاك، طالما أن التعويض في بوليصة ت.م.م.م.م مرتبطة بإثبات مسؤولية الطرف المتدخل، وبإثبات استحقاق الضمان.    
	أضف إلى ذلك، فبالرغم من أن مهمة تعويض ضحايا حوادث الاستهلاك تمر بالضرورة بآلية تأمين المسؤولية، إلاّ أن محدودية هذه الآلية في بعض نواحيها، باتت تهدد حق الضحايا في الحصول على تعويضات مجزية (المبحث الأول).  
	هذا ما يستدعي من رجال القانون والتأمين، التفكير في بناء نظام تأميني فعال للاستجابة لدعاوى تعويض ضحايا الاستهلاك (المبحث الثاني). 


	الخاتمة مصححة.pdf
	الخاتمة: 
	إلاّ أننا نؤكد في ذات السياق، أنه لابد على المشرع الجزائري اغتنام فرصة التزامية التأمين في هذا المجال، لتأطير ممارسات شركات التأمين التعسفية، كأن يتم تحديد تسقيفات دنيا لحجم الغطاء التأميني، و ضبط الحّيل التي تجريها شركات التأمين وتهذيب مشارطات " تجميع الحوادث La globalisation des sinistres "، حماية لمستهلك خدمة التأمين وضحايا الحوادث الاستهلاكية.   
	كما نؤكد في نهاية هذه الدراسة، على ضرورة تعزيز ودّعم تدخل قانون المسؤولية في تعويض الضحايا، بتجهيز الموارد المالية والاقتصادية الكفيلة بدعم هذا التدخل. ويمكن في هذا الإطار الاستلهام من التجارب المقارنة لبعض نظم التعويض المشتغلة وفقاً لتسلسل هرمي، حيث يتم تجهيز آليات التضامن الاجتماعي، سواء عن طريق صناديق التعويض أو التدخل المباشر للدولة، لمرافقة ومناوبة نظام المسؤولية والتأمين في حدود بلوغ مبالغ التعويض سقفاً محدداً. 
	مع التأكيد هنا على الطابع المكمل والرديف لنظم التعويض الجماعية، إذْ لا يصبوا هذه الأخيرة إلى مزاحمة نظام المسؤولية، لأن إيديولوجية هذا النظام تقوم على أساس دور تكميلي وحتمي Un complément indispensable لهذه الآليات، في حالات تنوء فيه ذمة المسؤول أو قدرات شركة التأمين عن تعويض الضرر الاستهلاكي. ومن الممكن تصور نظام المناوبة هذا إما في طريقة عمل صناديق التعويض، أو في حالات تتدخل فيه الدولة للتكفل بالضحايا في حالات انعدام المسؤول، أو تكملة لمبالغ التعويض المتحصل عليها من قبل شركة التأمين أو صناديق التعويض. 
	ويبقى على المشرع الجزائري لإنفاذ حكم المادة 140 مكرر قانون مدني، أن يأطر المسألة بنصوص تنظيمية أو اجتهادات قضائية، لأنه وإلى حد الساعة لا تزال أحكام هذه المادة موقوفة التنفيذ عل المستوى القضائي، في ظل غياب إطار قضائي أو تنظيمي مسبق لتدخل الدولة في تعويض الأضرار الجسمانية عموماً، في حالة استحالة تحديد المسؤول عن الضرر. 
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