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شكر وثقدير 

.    الحمد لله الذي أ نار منا درب امعلم والمعرفة   

نجاز هذا  لى ا  وأ عاننا على أ داء هذا امواجب، ووفقنا ا 

لى  امعمل أ ثوجه بامشكر الجزيل والامتنان امعميق ا 

امتي كانت " بناصر أ مال" ال س تاذة المشرفة  الدكتورة

. ث بنصائحها وثوجيهاتهابحعونا لي في هذا ال

تها امتي ا على ملاحظ  لجنة المناقشة شكرأ  كما 

. س تكون مرشدا منا في بحوثنا امقادمة

 



هــــــدإء   إ 

. إ لى جميع أأساتذة إنلغة وإلأدب إمعربي في جامعة تلمسان

لى كّل من علمّني حرفاً أأو ساعدني بكتاب، أأو قدّم لي . وإ 

. هصيحة أأو أأسدى لي رأأيا

. إ لى زملائي في شعبة إنلساهيات إمعربية

.  إ لى كل أأفرإد عائلتي صغيرهم وكبيرهم

-  من قريب أأو من بعيد–    إ لى كل من أأسهم 

نجاز هذإ إمبحث . في إ 

. أأهدي هذإ إمعمل إلمتوإضع
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 ‌ب

 الإنسانية موضوع تفكير منذ القديم بوصفو ممارسة ونشاط إلى جانب الأنشطة اللِّسانلقد شكّل 
فباللسان يتواصل الدرء مع الآخر  الأخرى التي كان لذا الأثر العميق في بناء الإنسان والحضارة،

.  عن حاجياتو وعن حالتو الواعيةالإنسانوباللسان أيضا يعبّّ 
 الإنسان   غير أن طرق التفكير في اللسان اختلف من سياق لآخر ومن دارس لآخر، ومن ثمّ حاول 

إلى الأصول الأولى للِّسان فكان النزاع  فهم الظاىرة اللسانية من خلال الطرح التاريخي وذلك بالرجوع
. بالتالي حول أسبقية اللّسان بالنسبة إلى اللّسان الآخر

   وفي سياق متصل نشير إلى أن الدراسات اللسانية القديدة بعد ذلك أخذت مِنحة معيارية سواءً 
إلى أن جاء " ييَالْ وببُورْ "مع أعمال  عند العرب من خلال النصوص النحوية والبلاغية أو عند الغرب

 في القرن العشرين فأحدثت دروسو في اللسانيات العامة ثورة في التصورات "فرديناند دي سوسير"
 وذلك بالعودة باللِّسانالدعاصرة للتفكير اللّساني، وحققت قطيعة فيو مع الأحكام الدسبقة الدتعلقة 

فكان لذتو الرُّؤيَى تأثيرا كبيرا على جميع فقهاء اللغة، بعد في ذاتو ولذاتو كنظام،  الصّريحة إلى دراستو 
 الذي "لويس ىلمسلف"مع الباحث « غلوسيماتيكيةال»تحت الدسمّى ذلك ظهرت الددرسة الدانماركية 

الدّرس اللّساني بين : رح لسانيتو الخاصة، وضمن ىذا الإطار يندرج عنوان بحثنا التالي الدوسوم بـط
الذي حاولنا من خلالو أن نجيب على الإشكالية - دراسة موازنة– فرديناند دي سوسير وىلمسلف 

ىل تعتبّ لسانيات ىلمسلف امتدادًا طبيعيا لطروحات فرديناند دي سوسير؟ أو أنها شكّلت : التالية
قطيعة معها؟ 

ما : سئلة الفرعية التاليةالأ   إنّ الصياغة مقترح إجابة عن ىذه الإشكالية يستدعي بالضرورة طرح 
ىي القواسم الدشتركة بينهما وضمن أي صعيد؟ و ما الذي يفصل بينهما؟  

:     وقد انطلقنا في بحثنا منهجيا من الفرضيات التالية
 شكل الفكر اللّساني لذلمسلف قطيعة جذرية مع فكر     دي سوسير: الفرضية الأولى. 
 شكل الفكر اللساني الغلو سيماتيكي قطيعة بسيطة مع فكر دي سوسير مع : الفرضية الثانية

 .المحافظة على الروح البنيوية القائمة على الثنائيات الدعروفة



 مقدمة

 

 
 ‌ج

 بقي ىلمسلف وفيا في طروحاتو للتفكير السويسري، فجاءت لسانيتو وِفـْقًا : الفرضية الثالثة
 .   للنسق البنيوي ذاتو كامتداد طبيعي للدّرس اللساني السويسري

في موضوع الدرس  لقد تضافرت جملة من الأسباب ساهمت كلها بشكل كبير في اختيار البحث 
يَّة ىذه  اللساني ومدى استفادت اللسانين من نتائج أبحاث القرن العشرين، حيث مبُثِّل إِدْراكبُ أيَهميَ

نْوِ ما أسفرت عليو تغيرات  الدراسات وقيمتها في اللغة، رغبة لدى الباحث في لزاولة الكشف عن كيَ
في ىذا  القرن العشرين في لرال اللغة، والسعي وراء إدراك الأفكار والدبادئ التي ساىم بها علماء اللغة

 .الصّرح العظيم
   وقد اسْتيَعنْتبُ في ىذه الدراسة على الدنهج الوصفي الذي يناسب طبيعة ىذا الدوضوع، إذ يسمح 
لي بوصف وتحليل الدراسات العلمية في اللّسانيات الحديثة، وكان لزامًا عليّ في معالجة ىذه القضية 
أن أتتبع في بعض الأحيان مسارات اللسانيات الغربية، فكان الدنهج التاريخي يتخلّل بعض مباحث 

 .ىذا العمل
   ولقد حاول ىذا البحث أن يسير وِفْق خطة، فجاءت مادتو العلمية مقسمة على مدخل وثلاثة 

 .فصول مسبوقين بدقدمة ومتبوعين بخاتمة
   تناول الددخل الإطار الفكري لظهور اللسانيات والفصل الأوّل حول ما أتى بو فرديناند دي 

سوسير في حديثو عن الدرس اللساني فيَتناولنا مفهومو وأىمّ الدبادئ والثنائيات التي ارتكز عليها في 
 .دراستو

   وأمّا الفصل الثاني فجاء حول الددرسة الغلوسيماتيكية وأىم مبادئها والدنهج الدعتمد في ىذه 
 .النظرية

   أما الفصل الثالث فكان عبارة عن مقارنة بين اللغويين فرديناند دي سوسير من خلال كتابو 
والدانماركي لويس ىلمسلف وتوصلنا من خلال ىذه الدقارنة إلى بعض " دروس في اللسانيات العامة"

 .  النتائج سندركها في الخاتمة



 مقدمة

 

 
 ‌د

    وانتهى البحث بخاتمة رصدت أىم النتائج الدستخلصة من ىذه الدراسة، وعلى غرار كلّ البحوث 
اللسانية فقد واجو ىذا البحث صعوبات لعلّ من أهّمها نبـُقْصبُ الدصادر والدراجع والدراسات التي 

 . خبُصّصت للجهود اللسانية للويس ىلمسلف
   كما استعنت ببعض الدصادر والدراجع الحديثة التي كانت سندًا في توجيهي وتوضيح الرؤية لي في 

 : ىذا البحث ونذكر منها
 .ترجمة يوسف غازي (لزاضرات في الألسنية العامة )": فرديناند دي سوسير*"
 .(مبادئ اللسانيات البنيوية )":الطيّب دبوّ*"
 .(مباحث في اللسانيات)": أحمد حساني*"
 .(اللسانيات النشأة والتطور )": أحمد مؤمن*"

 .وأعترف أن ما أنجزتو في ىذا العمل لا يزال مشروعًا قابلاً لكثير من التوسيع والتعديل
وفي الختام أحمد الله عزّ وجل وأشكره عند خلقو ورضا نفسو وزنة عرشو ومداد كلماتو على  

توفيقو لي في إنجاز ىذا البحث الدتواضع، فإن أبُصبت فمن الله وإن أخطأت فمن نفسي ومن 
 .الشيطان، وما قصدت ذلك

                                 
 م02/07/2019-هـ28/10/1440تلمسان                               

 .ابتسام حمود:  الطالبة                                   



 

 

    

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

. إلى اللّسانيات المعاصرة: دخل لما

 .اللّسانياتمفهوم :  أّ ً 

 .اللّسانيمستويات الدّرس : ثانيًّا

 . بالعلوم الأخرىاللّسانياتعلاقة :ثالثاً

 .ةاللّسانيالمدارس : رابعًا
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 مرّت اللسانيات الغربية بدحطات لسانية متعددة خلاؿ القرننٌ التاسع عشر والعشرين، وكاف 
لمجموعة من الددارس الأثر  الكبنً في تطوير الدرس اللسالٍ للمدارس الألدانية ، خاصة ما قدّمو 

، والذي اىتم بدراسة تعدّد الألسن داخل حياة الشعوب، واستخلص إلى أفّ تطوّر اللغة هامبولت
كما أفّ ىذه الددارس قدمت أفكارا جديدة . مرتبط أشّد الارتباط بتطوّر حياة الشعوب الدنتجة لذا

خاصة في لراؿ النحو الدقارف باعتماد الدنهج التاريخي، . تتناوؿ اللغة والنهوض بالدرس اللسالٍ عمومًا
وفسروا الظواىر اللسانية على أساس ىذا الدنهج مع ظهور بعض الفلسفات في بداية القرف العشرين، 
والتي دعت إلى البحث في القواننٌ العلمية المجرّدة للظواىر اللغوية، ويعزو ذلك إلى اعتبار أفّ الكوف 
بُني على نظاـ لررّد، فجاءت بنيوية القرف العشرين ردِّا على دراسة القرف التاسع عشر، حيث ارتبط 

الدنهج البنيوي بنظرية الدعرفة، فصارت البنيوية مسيطرة حتّّ ستّينات القرف العشرين على أغلب 
. الدراسات اللسانية

    إفّ الخوض في مسالك اللسانيات يستدعي النظر في لستلف التطورات والتغنًات التي مسّت عديد 
الجوانب في ىذا العلم، كما يوجب استقصاء الدناىج التي تعد مدار البحث اللسالٍ، وقد مهدت 

 لللسانيات جديدة، وكانت بحوثو عبارة عن نقطة بروّؿ De saussure» »لزاضرات دي سوسنً
. في حقل اللسانيات

نْطوُؽ«    لقد عَدَؿَ علم اللغة الحديث عن البحث في نشأة اللغة إلى دراستها في واقِعِها الحيّ 
َ
 1« الد

فصار بذلك يتناوؿ اللغة متناولا علميا، يقوـ على الدنهجية والدقة بعد أف كانت الدراسات اللغوية 
الدقارنة مسيطرة على الفكر الأوروبي في أواخر القرف التاسع عشر وأوائل القرف العشرين،وكاف البحث 
في الدرس اللغوي يعالٍ الخلط الدنهجي حتّ جاء دي سوسنً الذي يعد في نظر معظم اللغوينٌ الرائد 

  2.الأوؿ لعلم اللغة الحديث

                                                           
 .77، ص2001ينظر لزمد داود، العربية وعلم اللغة الحديث، د ط،بلاد القاىرة،دار الغريب للطباعة والنشر والتوزيع،  -  1
 .80، صنفسوع اجالدر:  ينظر -2



          مدخل إلى اللسانيات المعاصرة                        مدخل                                      
 

 
3 

    وقد شهدت الدراسات اللغوية في القرف العشرين تطورا كبنًا في لراؿ البحث اللسالٍ، حيث تم 
 وقد أدّى ىذا التطوّر إلى تغنًّ في نمط الدراسة 1ربط الظواىر اللغوية بدا يحدث في العالم الطبيعي

، استند عليها اللغويوف حيث حاولوا «ىذه الدراسة الجديدة للغة، ىي التي يصدؽ عليها لفظ العلم»
إخضاع اللغة إلى العلمية التي تعتمد على أسس موضوعية تقوـ على الدلاحظة الدباشرة والوصف، 

فبدأت اللسانيات حقبة جديدة مثلتها أعماؿ دي سوسنً الذي أسّس لدرحلة لسانية مغايرة للأفكار 
. ـ1916السائدة آنذاؾ، من خلاؿ لزاضراتو في اللسانيات العامة التي نشرت عاـ 

   وعلى الرغم من أف القدماء تناولوا موضوع اللغة، إلاّ أفّ علم اللغة الحديث تناوؿ اللغة بشمولية 
أعظم ومنهجية حديثة واستطاع أف يصل إلى حقائق لم تُدرْ في خلد القدماء وأف يكفَّ عن مبادئ 

  2.ونتائج أدؽ وأعمق من تلك التي عايشوىا دىراً  ويلاً 
    إفّ اللسانيات علم يدتلك كل الخصوصيات الدعرفية التي بسيزه عن غنًه من العلوـ الإنسانية الأخرى 

.  من حيث الأسس الفلسفية والدنهج والدفاىيم والاصطلاحات
: مفهوم اللسانيات:  أّ 

ثم استعمل في فرنسا ابتداءً من  (linguistik)لقد ظهر مصطلح اللسانيات أوّؿ مرة في ألدانيا       
  وَوَسَمَ ىذا العلم في العالم العربي بدسميّات 3ـ ،1855ابتداء من سنة  ، ثم في الصلترا1826سنة 

علم اللغة العاـ، والدراسات : كثنًة، تعكس فوضى الدصطلحات الدسيطرة على ىذا الحقل الدعرفي أهمها
ذات أصل لاتيني قدلَ بحيث « لسانيات»ولفظة . اللغوية، والألسنية، واللُّسِنيَّات، واللغويات، وغنًىا

وعلى الصفة ) للدلالة على العلم أسَاسًا que التي أضيفت إليها اللاحقة linguaيرجع إلى كلمة 

                                                           
ماف،دار وائل للنشر ع دبلا:حليمة أحمد عمايرة، الابذاىات النحوية لدى القدماء في ضوء الدناىج الدعاصرة،ط: ينظر-  1

 .34،ص2005والتوزيع، 
 .22بنًوت،دار النهضة العربية ،ت،بلا،ص:بلا: للقارئ العربي طةلزمود السعراف علم اللغة مقدـ-  2
 .14ـ، ديواف الدطبوعات الجامعية، بن عكنوف، الجزائر، ص1999مباحث في اللسانيات، ط:حسالٍأحمد  -  3
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ىو جورج موناف (linguistique)أوّؿ من استعمل مصطلح اللسانيات » مع العلم بأفّ  1 (أحيانا
(J . monin) 2«. ـ1833وذلك في سنة  

 :ـ في مؤلفو1866سنة  (Rain ouard)فقد استعملها زينوار" اللسالٍ" أمّا كلمة    » 
  3.«لستارات من أشعار الجوالة»

مع الإشارة إلى وجود الاختلاؼ في برديد أوّؿ الاستعماؿ فقد قيل أف الفينيقينٌ كانوا سباقنٌ إلى 
.  ذلك كونهم أوؿ من اخترعوا الأبجدية

:     أما اللسانيات اصطلاحا فتورد لذا عدة تعاريف ىي كالآتي
. «ىو ذلك العلم الذي يحاوؿ فهم اللغة من وجهة نظر بنيتها الداخلية»
أنّها علم يدرس اللغة الإنسانية دراسة علمية تقوـ على الوصف ومعاينة الوقائع بعيدا عن النزعة »

 4.«التعليمية والأحكاـ الدعيارية
ىي العلم الذي الذي يبحث في اللغة ويتخذىا موضوعا لو، فيدرسها من النواحي الوصفية التاريخية »

والدقارنة، كما يدرس العلاقات الكائنة بنٌ اللغات الدختلفة، أو بنٌ لرموعة من ىذه اللغات، ويدرس 
  5.«وظائف اللغة وأساليبها الدتعددة، وعلاقتها بالنظم الاجتماعية الدختلفة

 6.«ىي دراسة اللغة على لضو علمي»
   7.«ىي البحث في اللغة معتبرة في ذاتها ومن اجل ذاتها»

                                                           
 .6لزاضرات في اللسانيات التاريخية والعامة، ص: زبنً دراقي -  1
 .10مناىج البحث اللغوي عند العرب في ضوء النظريات اللسانيات ، مذكرة ماجستنً ،تيزي وزو، ص:الٍتنسيمة  -  2
 .07اللسانيات ، النشأة والتطور، ص: أحمد مؤمن-  3
. 4/3/ 81اللسانيات والدصطلح، لرلة لرمع اللغة العربية دمشق، : أحمد قدور -  4
 .07ـ، مكتبة الخالصي،القاىرة، ص1997، 3الددخل إلى علم اللفة ومناىج البحث اللغوي، ط: رمضاف عبد التواب- 5

. 17مدخل إلى علم اللغة، مطبعة دار قباء، القاىرة، ص: لزمد فهمي حجازي -  6
7 -  ferdenend de Saussure :cours de linguistique gènèrale,quatrième édition 

Payot ,paris, p317 . 
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في ذاتها ومن أجل ذاتها، ىي اللغة التي تظهر - ىي اللغة-و اللغة التي يبحث فيها ىذا العلم »
  1.«وتتحقق في شكل لغات أخرى كثنًة أو لذجات متعددة، وصور لستلفة من صور الكلاـ الإنسالٍ

الدلاحظة ووضع الفرضيات وفحصها :    اللسانيات ىي الدراسة العلمية للغة، والدقصود بالعلمية
والتجريب، والدقة والشمولية وىذه الخصائص التي بسيز الدراسة اللغوية الحديثة عن الدراسة اللغوية 

  2.القديدة
جميع مظاىر الكلاـ عند الإنساف »     وكما أف لكل علم موضوعًا،فكذلك اللسانيات موضوعها ىو

 3«سواءً كاف ذلك في المجتمعات البدائية أو الدتمدّنو، وفي الفترات الكلاسيكية أو الفترات الدتأخرة 
ومع ذلك كل النشاط اللغوي للإنساف في الداضي و الحاضر يستوي في ىذا الإنساف البدائي 

، «والدختصر واللغات الحية والديتة،أو القديدة،دوف اعتبار لمحة أو لحن أو جودة أو رداءة، أو غنً ذلك 
: فهي تعني بػػػ

 4. والدكتوبة(لضو لذجات أمريكا الشمالية )اللغة الدنطوقة- 
 5.اللغات البدائية واللغات الدتحضرة دوف بسييز-

. (كما كاف سائدًا)اللهجات أيضا ولا بسيزىا عن الفصحى 
. أف اللسانيات تتصف بالاستقلالية وىذه الصفة تؤكد علميتها-
تدرس اللسانيات اللغة ككل متكامل وذلك ضمن تسلسل متدرج من الأصوات إلى الدلالة مروراً -

   6.بالجوانب الصرفية والنحوية
                                                           

 .07الددخل إلى علم اللفة ومناىج البحث اللغوي، ص: رمضاف عبد التواب -  1
، عنابة، :عيسى مومني - 2 بيليوغرافيا اللسانيات، قراءة في أوؿ مؤشرات المحاورة ومداخل السياقات الدعرفية اللسانية، دار العلوـ
 .17ص
، 3ملك يوسف الدطلبي، دار الآفاؽ عربية، ط: يوئيل، يوسف عزيز، مراجعة: فرديناند دي سوسنً، علم اللغة العاـ، ترجمة- 3

. 24، بغداد ص1985
 ,10اللسانيات النظرية دروس وتطبيقات، ص: خليفة بوجادي-  4
 .10الدرجع نفسو،ص - 5
:  نقلا عن12، ص2008، دار الفكر، دمشق، 3مبادئ اللسانيات، ط: أحمد لزمد قدور -  6

Duboisjeans),etautredictionnairedulinguistique,pari ;larouss ,1973,p304. 
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عند الغربينٌ قبل القرف التاسع عشر في كثنً من الخصائص،  (علم اللغة)     وبزتلف اللسانيات 
:  ىو: أفّ أىمّ ىذه الخصائص (j .lyons)ويرى جوف ليونزؿ 

على حنٌ أفّ . أفّ اللسانيات تتصف بالاستقلاؿ، وىذا مظهر من مظاىر علميّتها*
التقليدي كاف يتصل بالفلسفة والدنطق، بل كاف خاضع لذما في بعض  (Grammairre)النحو

. الأحياف
, تعني اللسانيات باللّهجات ولا تفضل الفصحى على غنًىا، على النحو الذي كاف سائدًا من قبل*

, فاللهجات غلى اختلافها وتعدّ دىا لا تقلّ أهمية عن سواىا من مستويات الاستخداـ اللغوي
، إذ يدكن على أساسها دراسة جميع اللغات * تسعى اللسانيات إلى بناء نظرية لسانية لذا صفة العموـ

. الإنسانية ووصفها
لا تقيم اللسانيات وزنا للفروؽ  بنٌ اللغات البدائية واللغات الدتحضرة لأنّها جميعا جديرة بالدرس *

,  دُوفَ بسييز أو الضياز مسبق
ضمن تسلسل متدرج من الأصوات إلى : تدرس اللسانيات اللغة في كليَتها وعلى صعيد واحد*

 1.الدلالة مروراً بالجوانب الصرفية والنحوية
    وبذلك سَتُوضَعُ مستويات التحليل اللسالٍ الدعتمدة في اللسانيات البنيوية التي سَعَتْ إلى القياـ 
بدراسة لغوية تتميز بالعلمية والدقة، ومن بنٌ الأسس التي جاءت بها في الحث عن العلاقات اللغوية 

. في مستوياتها الدختلفة
: مستويات الدّرس اللّسَاني: ثانيًّا

  :المستوى الصوتي-(1
    إفّ اللغة في حقيقتها ما ىي إلاّ أصوات أو مقا ع صوتية، فالصوت ىو البنية الأساسية لأي لغة 

 levelمن اللغات، كما أنوّ الدادة الخاـ لإنتاج الكلاـ ، الدستوى الفونيتيكي أو الأصواتي 
phonetical الذي يشكل أدلٌ الدستويات اللغوية فهو الدستوى الذي بزرج منو الأصوات اللغوية ،

                                                           
.  ومايليها170، ص,ةليونز، نظرية تشومسكي اللغوي: ينظر -  1
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قي حالة النطق ويتم استقباؿ الأصوات في حالة الإنصات ولصد ابن جنّي يعّرؼ الصوت 
علم أف الصوت عرض يخرج مع النفس حتّ يعرض لو في الحلق والفم والشفتنٌ مقا ع عن :"كالتالي

 1."امتداده واستطالتو
تفطّن إلى كيفية حدوث الصوت اللغوي والذي يتم عن كريق ابراد "ابن جني"    وىذا يعني أفّ   

. أعضاء الجهاز الصوتي عند الإنساف، حيث يشارؾ كل عضوين أو أكثر في إخراج ذلك الصوت
:  ويندرج برت ىذا الدستوى فرعاف هما

 phonétique: علم الأصوات العام*
    ويدرس الجانب الفيزيولوجي والفيزيائي، يدرس الأصوات الإنسانية ويحلّلها ويجري عليها التجارب 

ويشرحها،دوف نظر خاص إلى ما تنتمي إليو ىذه الأصوات من لغات،أوإلى                                   
تلك الأصوات في اللغة من الناحية العلمية أو إلى وظيفة الأصوات ودورىا في تغنًّ معنى الكلمة وبهذا 

 2.فهو عالدي كَوْفَ لو ىيئة تكشف لنا كل يوـ عن أصوات إنسانية كانت لرهولة
.      أيّ أفّ الفونيتيك يهتم بدراسة مادة الصوت، دوف النظر إلى علاقتو مع اللغات الأخرى

 phonologie: علم الأصوات الوظيفي*
    بزتلف الفونولوجي عن علم الأصوات في أفّ علم الأصوات يدرس الأصوات دوف الاىتماـ بلغة 
بعينها، فالفونولوجي يتعامل مع الأصوات من خلاؿ وجودىا في سياؽ لغة لزددة فيدرس وظيفة 
الأصوات الدتميزة عن الكلمة الأخرى، أمّا علم الأصوات الوظيفي، يدرس الصوت الإنسالٍ في 

تركيب الكلاـ، ودوره في الدراسات الصرفية و النحوية والدلالية في لغة معينة كدراسة أصوات اللغة 
  3.العربية ودورىا في الصرؼ العربي وفي تراكيب اللغة العربية، ودلالتها

   معنى ىذا أفّ الفونولوجيا تدرس الصوت اللغوي وفق السيّاؽ الكلامي ولو أهمية كبنًة في لستلف 
. الأنساؽ الصرفية والتركيبية والدلالية لأي لغة

                                                           
. 66- 65ابة ، آليات التحليل البنيوي،للخطاب الشعري دراسة عند النقاد العرب، صؽأمينة بن شعباف وصارة عُ  -   1
 .66صالدرجع نفسو، -   2
.  67، صالدرجع نفسو-  3
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  nophology :المستوى الصرفي-(2
 لبناء Morphèmes      ىو المجاؿ الذي يتناوؿ البنية القواعدية للكلمات، ونظم الدعرفات 

لكلمات والقواعد التي بركم ىذه الدعرفات، كما أنوّ تُدْرَسُ فيو الوحدات الصرفية ووظيفتها في 
  1.التكوين اللغوي الأدبي خاصة

    معنى ىذا أف الدورفولوجيا ىو العلم الذي يهتم بدراسة أبنية الكلمات، فعلم الصرؼ يهتمّ بهيئة 
الكلمة وما يحدث لذا من زيادة واعتلاؿ ىذا من جهة، ومن جهة أخرى فهو يهدؼ إلى معرفة أثر 

. ىذه الزيادة في معنى الكلمة
يختلف البناء الصرفي عموما من لغة إلى لغة أخرى فهو ليس مشابها ومتماثلا بنٌ كل اللغات، بل إفّ 

  2. كل لغة تتفرد ببنائها الصرفي عن اللغة الأخرى
 .وبهذا فإننا لصد أف اللغات تتمايز فيما بينها في المجاؿ الصرفي

   ولنوضح أكثر نقدـ ىذا الدثاؿ الذي يندرج فيو كل ما يخص ىذا الدستوى، فالدعروؼ أفّ ىذا 
الدستوى يهتم بدراسة الكلمة وحدىا دوف النظر إلى ما يجاورىا، فنقوؿ مثلا عَلِمَ فعل ماضٍ، وعِلمٌ 
الدصدر ويعلم للدلالة على الدضارع، واعلم للدلالة على فعل الأمر، وعالم للدلالة على اسم الفاعل 

. ومعلوـ للدلالة على اسم الدفعولػ وعَلِيمٌ للدلالة على صيغ الدبالغة
.   Syntasc:المستوى التركيبي-(3

   ىو عبارة عن لرموعة من الكلمات منظمة بطريقة خاصّة، وبزضع لنظاـ وقواننٌ ارتضتها الجماعة 
النا قة لذا ، أو بالأخص ىو دراسة تأليف وتركيب الجمل و رؽ تكوينها 

  3. وخصائصها الدلالية والجمالية
     فإننّا لصد أفّ الدستوى التركيبي يقوـ بدراسة نظاـ أبنية الجملة من خلاؿ تركيبها وتكوينها، فهو 

. يتناوؿ بنية الجملة اللغوبة وعلاقتها بنٌ الكلمات وقواعدىا التي بركمها
                                                           

 .66ص.  الدرجع السابق، عُقابة  أمينة بن شعباف وصارة -  1
 .والصفحة نفسهاالدرجع نفسو،  -  2
. 73-72 صالدرجع نفسو، -  3
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إفّ الذدؼ الأساسي للنحو ىو التمييز بنٌ الجملة النحوية »     ىكذا يدكن القوؿ 
grammaticale  البسيطة، وبنٌ الجمل غنً النحوية agrammaticale الدنحرفة عن قواعد ،

النظاـ اللغوي الضَمني والواجب إبعادىا عنو فالجملة تكوف لضوية في لغة ما، إذ كانت جيدة التركيب، 
. «وتكوف غنً لضوية إذ الضرفت بطريقة أو بأخرى عن الدبادئ التي بردّد لضوية ىذه اللغة

    فالنّحو يعدّ ركن أساسي في الدستوى التركيبي لأنو يديز بنٌ نوعنٌ من الجمل، فالأولى التي تكوف 
  1.سليمة لضوية أمّا الثانية فهي التي تنحرؼ عن الأصل النحوي في التركيب

.  Niveau Sémantique:المستوى الد لي-(4
    يعتبر علم الدلالة من أحدث فروع اللسانيات الحديثة الذي يهتم بدراسة الدعنى، والذي يُشغل 
بتحليل الدعالٍ الدباشرة وغنً الدباشرة، والصورة الدتمثلة بالأنظمة الخارجية عند حدود اللغة التي ترتبط 
بعلوـ النفس والاجتماع وبسارس وظيفتها على درجات في الأدب والشعر، وبعبارة أخرى ىو الدعنى 

  2.الذي برملو الكلمة في التركيب أو معنى التركيب نفسو
   وبذلك لصد أفّ الدستوى الدلالي يدرس الدعالٍ الدباشرة وغنً الدباشرة، وىو فرع أساسي من فروع 

. اللسانيات من خلاؿ أنوّ يتطرؽ إلى الدعنى الذي برملو الكلمة في التركيب
:  علاقة علم اللسانيات بالعلوم الأخرى: ثالثاً

: علاقة علم اللسانيات بعلم ا جتماع.1
   إفّ اللغة نشاط اجتماعي، أي ظاىرة اجتماعية لأنّها نتاج علاقات اجتماعية، ومن ىنا جاء 

 3.اىتماـ علم الاجتماع بها، فأصبحت اللغة موضوعًا مشتركًا بنٌ اللّساف وعلم الاجتماع
   وكما أكّد دي سوسنً على الطابع الاجتماعي للساف، حيث ىو نظاـ متكامل من العلامات 

 4.والدالة التي تتحقق في الواقع بواسطة الالصاز الفعلي للكلاـ في البيئة اللغوية الدتجانسة

                                                           
. 73 صالدرجع السابق،ابة ،ؽأمينة بن شعباف وصارة عُ  -  1
 .74الدرجع نفسو، ص  -  2
. 89، الأردف، ص1علم اللساف العربي، فقو اللغة العربية، دار أسامة للنشر والتوزيع، ط: عبد الكرلَ لراىد -  3
 .20أحمد حسالٍ، مباحث في اللسانيات، ص  4



          مدخل إلى اللسانيات المعاصرة                        مدخل                                      
 

 
10 

    فإذا كانت اللغة ظاىرة اجتماعية تؤدي وظيفة اجتماعية، واللساف نتاج اجتماعي، فإنو لا تُوجد 
فوارؽ بنٌ اللسانيات وعلم الاجتماع، حيث أف كل منهما يحاوؿ الكشف عن العلاقة بنٌ اللغة 

والحياة الاجتماعية وأثرىا، والنظم الاجتماعية في الظواىر اللغوية، باعتبار أف اللغة تكشف عن الواقع 
. الاجتماعي

أما علم الاجتماع ىو العلم الذي يدرس الظواىر الاجتماعية والذي يتقا ع مع علم اللسانيات الذي 
  1.يدرس اللساف بوصفو ظاىرة اجتماعية

أفّ العلاقة بنٌ اللغة « »D.ducrot«» ديكرو» و« Todorov« »تودوروؼ»   كما يرى 
ومن ىنا وجب علينا أف ندرس أحدهما بواسطة الآخر، كأف ندرس ... والمجتمع لا ينبغي إنكارىا 

 ولقد أحرز علم 2.«المجتمع بواسطة اللغة أو العكس صحيح، فيعتبر أحد الطرفنٌ سببا والآخر نتيجة
اللغة الاجتماعي إلصازات لذا قيمتها في الدراسات اللغوية الحديثة، من خلاؿ دراستو للغة في سياقها 

الاجتماعي، و رؽ تفاعل اللغة مع المجتمع، والطرؽ التي تتغنً بها البنية اللغوية استجابة لدؤثرات 
 الدختلفة، والفروؽ الاجتماعية بنٌ الطبقات التي تؤدي إلى  Dialecteكاللهجات3اجتماعية، 

: تباين اللهجات، وربدا زاد ىذا التباين حتّ أصبحت كل لذجة لغة مستقلة وأوضح مثاؿ على ىذا
اللغات الايطالية، والفرنسية، والاسبانية، والبرتغالية والرومانية، فقد كانت في الأصل لذجات لستلفة 

.  للغة اللاتينية
وىو العلم الذي تقاـ فيو  : (Sociolinguistics )وىكذا نشأ ما سمي بعلم اللساف الاجتماعي

الأبحاث على أفّ اللغة سلوؾ اجتماعي يفصح عن الكثنً من القيم الاجتماعية والعلاقات الشخصية 
  4.وفهم البناء الاجتماعي

                                                           
 21، ص ،الدرجع السابقػ أحمد حسالٍ- 1

2 -Rictonnaire encyclopéatique des sciences du langue : edition du seuil, 1972 p84. 
3
  -  Crystal,linguistics,p252. 

. 89علم اللساف العربي، ص:  علم اللساف العربي: عبد الكرلَ لراىد -  4
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    فاللغة وسيلة للكشف عن المجتمع، ويتجلى ذلك من معرفة لغة الشخص التي تبنٌ مستواه 
الاجتماعي والتعليمي، وحالتو الاقتصادية، ومن ىذا كلو نستطيع أفْ تلُِمَّ بأحواؿ المجتمع وفهمو من 

 .خلاؿ معرفتنا للغة
    كما أنوّ من مهاـ البحث اللغوي متابعة الدتكلم في لستلف مواقفو الحياتية وذلك للتعرّؼ على 

مدى اختلاؼ أسلوبو الذي يتخا ب بو والألفاظ التي يجب أف يختارىا وفقا لاختلاؼ الدواقف، كما 
نػُنَا من التعرّؼ على ما تعكسو اللغة من تفاوت بنٌ  بقات المجتمع، وما يتبع التغنً الاجتماعي  يُدكِّ

  1.من تغنً في اللغة
    إف البشر يسعوف دائما إلى التكيف لغويا مع الدواقف الاجتماعية فنًبطوف بنٌ الصيغ اللغوية التي 
تتناسب مع الدواقف الاجتماعية كالأفراح والأحزاف، الاستقباؿ والوداع، كما أف التفاوت بنٌ  بقات 

. المجتمع يرجع إلى إخفاء بعض الكلمات، وبروز غنًىا، فكل  ائفة بزتار  رقها في التعبنً
: علاقة علم اللسانيات بعلم النفس.2

    إذا كانت اللغة مظهر من مظاىر السلوؾ الإنسالٍ يعبر عن كياف، أو مستوى فكري، فإف علم 
  2.النفس علم يدرس الظاىرة النفسية بكل أبعادىا، حنٌ يتناوؿ اللغة بوصفها ظاىرة نفسية

    فعلم النفس إذف بوصفو اللغة يتقا ع منهجيا مع علم اللسانيات، مشكلا بهذا التقا ع ما سيطر 
بعلم النفس اللسالٍ، وعلم اللساف ينصب البحث فيو على وصف جوانب اللغة الصوتية والصرفية 
والنحوية بهدؼ بسيزىا وبرليلها، وعلم النفس يتناوؿ جانب آخر من اللغة وىو البحث عن كيفية 

. إنتاج اللغة وفهمها وإدراكها جيِّدا
موضوع يبحث في العلاقة بنٌ   (psycholinguistique)    وعليو فإف علم اللساف النفسي

مؤسّس علم النفس « أَااطْسسُونطْ »النفس البشرية واللغة بشكل عاـ، ودُعِّم ىذا الدنهج بظهور أفكار 

                                                           
  .90أحمد حسالٍ، مباحث في اللسانيات،ص -  1
 .23، صالدرجع نفسو: ينُظر -  2
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السلوكي، الذي رأى بأفّ أيّ إجراء عملي يتناوؿ الظاىرة النفسية بدعزؿ عن الدثنً والاستجابة 
. فأصبحت اللغة بناءً على ىذا التصور سلوكا ظاىريا

 وقد بلورت 1    فالخضوع الرئيسي لذذا العلم ىو برديد العوامل النفسية التي تؤثر في الأداء اللغوي، 
،ومثالا على ىذا 2«تشومسكي» ىذه الأفكار خاصة بعد ظهور النظرية التوليدية التحويلية على يد

. فقد اقترح بأفّ علم اللغة ىو أفضل فرع لعلم النفس الدعرفي
 أفّ عقل الطفّل يحتوي على خصائص فطرية، أو ما ينعت بالدلكة الفطرية،  تشومسكي    ورأى

وذلك عن  ريق امتلاكو لمجموعة لزددة من القواعد النحوية يستطيع من خلالذا تكوين عدد غنً 
  3.لزدود من الجمل وإرساء قواعد لغة

:  علاقة علم اللسانيات بالأنترأبولوجيا.3
   إذا كاف علماء الاجتماع قد ربطوا اللغة بالمجتمع، وعلماء النفس ربطوىا بالنفس، فإفّ 

. الأنتروبولوجينٌ يربطونها بالثقافة، أي أنّها وسيلة لفهم الثقافة
    إفّ الرباط الذي يربط علم  الأنتروبولوجيا رباط تاريخي، ويرجع ذلك إلى رغبة اللغوينٌ في لزاولة 

 وواضح في الاختلاؼ الحاصل بنٌ اللغات الغربية واللغات الذندوأوروبية 4فهم لغات الشعوب البدائية،
.  في  رؽ عدة

   فدراسة الألسنة الخاصة بالجماعات البشرية من حيث الخصائص الإنسانية للمجتمعات تبحث في 
، فهي تنعت بالصلة بنٌ ثقافة 5 في لرتمع معنٌللإنسافالصلة التي تربط اللغة بالخصائص الثقافية 

المجتمع واللغة التي تعدّ من الدوضوعات التي اىتمّ بها علماء الأنتروبولوجيا الذين يروف أفّ مفهوـ 

                                                           
. 90علم اللساف العربي، ص:  علم اللساف العربي: عبد الكرلَ لراىد: ينُظر -  1
 .25صأحمد حسالٍ،: ينُظر -  2
 .20، ص2008اللسانيات وعلم اللغة الدعاصرة وعلاقتو بالعلوـ الإنسانية،دار الكتاب الحديث : صلاح حسنٌ -  3
. 21، صالدرجع نفسو -  4
  .18،صالدرجع السابقأحمد حسالٍ،  -   5
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ما ىو إلاّ حصيلة كلية للعادات والتقاليد، ونمط الحياة السائدة لطائفة اجتماعية لذا  (ثقافة)لفظة
. ميزاتها وخصوصياتها الحضارية

    كما أفّ النمط الثقافي لأيّ لرموعة بشرية يرتبط ارتبا ا وثيقا بالنموذج اللغوي الدميز لتلك 
 حيث 1الجماعة، لشا يجعل تقطيع الدفاىيم وتوزيعها في ثقافة من الثقافات يختلف باختلاؼ اللغات،

. يستدؿّ من خلاؿ اللغة على ثقافة الشعوب وأجناسها
    كما أنوّ لا يدكن أف تؤدي النصوص معناىا الحقيقي والدقيق دوف معرفة الحاؿ التي كاف عليو 

. «فنًث» وىو التطوّر الذي يخدـ نظرية الدعنى السياقية عند اللغوي الالصليزي 2الدتكلّم عند النُّطق بها،
وتقوـ نظريتو على سياؽ الحاؿ أي الظروؼ والدلابسات التي تصاحب النص اللغوي، حيث لا يدكننا 
الِإتػْيَافُ بدعالٍ الدفردات والكلمات والجمل، كما اىتمّ كذلك بدراسة اللغات، واستنبطوا خصائصها، 

زة عن التعبنً الدقيق ومعرضة للتغينً، وقد اىتم بهذا الجانب جكعدـ قدرتها على التعميم والتجريد وعا
 .3«عبده الراجحي«»الدكتور 

    وفي الأخنً يدكننا أف نقوؿ أفّ النموذج اللغوي لو صلة و يدة بالنماذج الثقافية الخاصة بدجموعة 
بشرية معيّنة، ومن ىذا فإف اللغة عامل أساسي في إ فاء الطابع الثقافي الدميز على المجتمع لأفّ 

العلاقات الاجتماعية لا تقوـ إلاّ بواسطة النموذج اللغوي الذي يؤدّي إلى انتقاؿ النمط الثقافي عبر 
. الأجياؿ لأفّ اللغة جزء من الوعي الثقافي للجماعة

:  علاقة علم اللسانيات بالفلسفة.4
    إذا كانت العلاقة بنٌ علم اللغة و الأنتروبولوجيا قد ضعفت في السنوات الأخنًة، فإف العلاقة بنٌ 
علم اللغة والفلسفة قد تدعّمت في الآونة الأخنًة، حيث أعاد اللغويوف اىتمامهم مؤخّرا بدسائل الدعنى 

  4. بعد أف مرّت سنوات استبعدوا فيها دراسة الدعنى

                                                           
 .18الدرجع السابق ،ص  ،أحمد حسالٍ - -  1
. 92 ص،علم اللساف العربي: عبد الكرلَ لراىد -  2
3
 .الدرجع نفسو ، الصفحة نفسها -  

 .22اللسانيات وعلم اللغة الدعاصرة ، ص: صلاح حسنٌ -  4
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فقد حدث بذاىل لدعنى اللغات في عصور مضت لم يكن لذا منهج ملائم لدراسة مسائل الدعنى،  
شرب )وأفّ جملة  (شرب عليّ عصنً البرتقاؿ)والحكم على أفّ أيّ جملة قد يكوف لذا معنى مثل جملة 

. بأنّها غنً ملائمة (عليّ البنزين
:  علاقة علم اللسانيات بالجغرافيا.5

، إفّ من يباشر مسألة علاقة الظاىرة بالدكاف يخرج من لراؿ «فرديناند دي سوسير»    يقوؿ 
 حيث أف الاىتمامات بالعوامل 1.« اللسانيات الداخلية، ويدخل في لراؿ اللسانيات الخارجية

الجغرافية أثناء التعامل مع الظاىرة اللغوية يعد نزعة قديدة بقدـ البحوث اللغوية ، فالدارسوف العرب 
القدامى أسسوا بررياتهم اللغوية على العامل الجغرافي، حيث اندرجت ىذه الإجراءات في اللسانيات 

. الخارجية
إف تأسيس البحث في اللسانيات الخارجية عن الدكاف يجد مبررا لو في تنوع الحدث اللغوي، واختلافو 

.  من منطقة إلى أخرى
   فقد حاوؿ الباحثوف ضبط الاستعمالات اللغوية بكل مستوياتها الصوتية والتركيبية والدلالية ، 

وتصنيفها حسب التوزيع الجغرافي للمصدر البشري، ويتم ذلك عادة بواسطة الخرائط والأ الس التي 
 2تبنٌ الاختلافات اللهجية للمجموعة البشرية الواحدة 

: علاقة علم اللسانيات بالمعارف الأخرى-6
    اللسانيات من حيث ىي علم لً العلوـ الانسانية، والبنيوية من حيث ىي منهج يبحث في 
. الظواىر ويدرسها قد ولدت نزعة في لشارسة نصوصو مذىبا جديدا أ لق عليو اسم الأسلوبيات
 فهي 3والأسلوبيات تبحث في الظاىرة الأسلوبية من خلاؿ النصوص الأدبية باصطناع الدنهج اللسالٍ،

علم حديث يرمي إلى بزليص النص الأدبي من الأحكاـ الدعيارية، وذلك باصطناع منهج موضوعي 

                                                           
  .25 أحمد حسالٍ، مباحث في اللسانيات،ص -  1
2
  .26ص ،الدرجع نفسو  -  

3
 .51 ص، اربيد الأردف،2007، 1علم كتب الحديث، طاللسانيات وبرليل النصوص،: رابح بوحوش-  
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برلل على أساسو ىذه النصوص لتبرز القيم الجمالية انطلاقا من تفكيك الظواىر اللغوية والبلاغية 
. للنص

فَأَخْصَبَا معًا شعريات « تشارل بالي»أسلوبيات «  دي سوسير»    لقد ألصبت لسانيات 
وىي مدارس وتيارات واسعة استمدت أفكارىا من اللسانيات وتعدّ 1،«تودأرأف»و«جاكبسون»

. الأسلوبيات اليوـ من أكثر فروع اللسانيات
يَات      كما إفّ الشعرياّت جزء لا يتجزأّ من علم اللسانيات، وىي العلم الشامل الذي يبحث في البِنػْ

   2. اللسانية
بأفّ اللسانيات ىي الثّورة  الدنهجية لدختلف العلوـ والدعارؼ التي :     وخلاصة ما نصل إليو القوؿ

يقرّبها العصر، وأفّ الدعرفة الإنسانية مدينة لذا بفضل كبنً في ترقية مناىج بحثها، لأنّها اسْتَحْوَذَتْ على 
كثنً من العلوـ والفنوف القديدة منها والحديثة، كعلم الاجتماع، علم النفس، فلسفة والأنتروبولوجيا 

.  وغنًه من العلوـ و الدعارؼ
:  المداس اللسانية اللسانيات: رابعًا

، ولكنّها اكتسبت صورتها الأخنًة من العمل الذي دي سوسير انبثقت من تعاليم :مدرسة جنيف.1
:     لبرت سيشهايو (ـ1865-1947 ) Charles Ballyشارل باليقاـ بو تلامذتو، ولا سيما 

Albert Sechhaye(1870 -1946م)  تتميّز ىذه الددرسة بنزعة قومية غلى الدراسات التي تعالج
وعن  ريق . العنصر الانفعالي التّأثنًي في اللغة عن  ريق الانصراؼ الدّائب إلى اللسانيات الآنية

 3. الإيداف بأفّ اللغة تتجلّى بوصفها نظاما ذو وظيفة اجتماعية مهمّة
  كارشفسكيـ أي منذ وصل 1915 تكوّنت ىذه الددرسة ابتداء من سنة :المدرسة الرأسية.2

(S.Karchevsky)( 1844-1955)  إلى موسكو، فنشر أفكار أستاذه بنٌ دي سوسيرتلميذ 
                                                           

 .53، ص، الدرجع السابقرابح بوحوش -  1
 .73، صنفسوالدرجع  -  2
ـ، مطبعة الذيئة الشؤوف 2/2000ابّذاىات البحث اللسالٍ، ترجمة سعيد عبد العزيز مصلوح ووفاء كامل قايد،ط:ميلكا إفيتش-  3

 .223الدطابع الأمنًية، ص
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في لراؿ تطوير  الدارسنٌ الشباب الذين كانوا لذم استعداد لتَِقبُّل ىذه الدفاىيم الجديدة والعمل بها
ترأبزت مناىج الدراسة اللغوية التي كانت بزضع للمفاىيم التقليدية، ومن ىؤلاء الشباب 

 .  (Akobson)  جاكبسون (Trubez skoy)سكوي
ـ، تسمى 1917ونشأت على ىامش ىذه الددرسة اللسانية مدرسة نقدية موازية سنة  
التي كاف شعارىا أف الأثر الأدبي يتميّز ببروز شكلو، فقد اىتمّ  (بالشكلانية الروسية)

وما إلى ذلك من  ،Clutersconsltantالصوتيةحي والنوا ،Rime،بالقافيةMeterبالوزف"الشكليّوف
جوانب شكلية متعلّقة بالصياغات اللغوية التي يتكوّف منها العمل الأدبي، في مقابل إهمالذم 

الذي جاء في العمل الأدبي "  نّ المضمون"، فهن يروف Content «أالمحتوى»« المضمون»
 فالدضموف ليس أكثر من لررّد دافع للعمل الأدبي، وللنّواحي «الشّعر»ليس ذا أهميّة بالنّسبة إلى إنشاء 

ؤَلِّف فيو، أي إعادة الاعتبار إلى الجانب الشّكلي الدغيب في النّقد الروسي 
ُ
الشّكليّة التي يػُنْشِئػُهَا الد

إذ أنوّ يؤوؿ في إجرائو التحليلي للخطاب الأدبي على »- كما يقاؿ-التّقليدي، الذي كاف نقا مدنيا
    1«. العوامل الخارجية ويػُغْفِل الجانب الشّعري الذي يديّز الأثر الأدبي كما سواه

روماف جاكبسوف، " الرأس" ـ لدساهمة كل من الدهاجرين 1926 تأسّست عاـ :مدرسة براغ. 3
وسنًج كرسفسكي، ونيكولاي تروتبسكوي، معتمدين بشكل كبنً على أفكار سوسنً رغم بعض 

للسانيات ليست عملا لمجموعة منعزلة بل أنشطة مرتبطة ارتبا ا  (أنشطة حلقة براغ)الدعارضات في 
:   ومن لرالات حلقة براغ2.وثيقا بالتيّارات اللسانية الغربية والروسية الدعاصرة

. اللغة نظاـ يتكوّف من وسائل تعبنًيةّ تؤدّي وظيفتها في الفهم الدتبادؿ* 
. اىتم البراغيوف كذلك بالبحث الآلٍ دوف إهماؿ التّاريخ* 

                                                           
  .52- 51أحمد حسالٍ، مباحث في اللسانيات،ص -  1
، 1طالابّذاىات اللسانية في علم اللغة ،ترجمة عُلَى حاكم صالح وحسن ناظم، الدركز الثقّافي العربي، : روماف جاكبسوف -  2
 .14- 13، ص2002،
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أثناء برليل فهم للنّظاـ الدّاخلي للبنية اللغوية اعتمدوا على كل مستويات النظاـ الصرؼ، النحو، * 
 1.والفونولوجيا، وعلم الدلالة

: إحداهما: أخذت ىذه الددرسة  ابعها الدميّز من توحد نزعتنٌ لسانيتنٌ: المدرسة ا نجليزية. 4
وإحداهما "  دانياؿ جونز"فونولوجيا، تنطلق من الدبادئ الفونولوجية التي أسّسها الباحث اللسالٍ 

( 1890 -1960 )(Firth)" فنًث"الأخرى دلالية ثقافية يدثلها أحسن بسثيل الباحث اللسالٍ 
 2. وتركز ىذه الددرسة في تعاملها مع الظاىرة اللغوية على السياؽ بدفهومو الواسع

على  أ لق ىذا الاسم في الدرحلة الأولى على اللسانيات البنيوية التي قامت:مدرسة كوبنهاجن. 5
 Brodal .3 أبرأتال Helmslev هامسلف أساس من الأفكار العالدينٌ الدانمركينٌ

 Linguisticsوقد امتدّت جذور مدرسة كوبنهاجن إلى حلقة كوبنهاجن اللسانية    
Copenhagen curcleof   واكتسبت  ،هامسلف أبررأندالـ، بقيادة 1934التي أسّست عاـ

عاـ  Actalinguistica ىذه الددرسة أهميّة عالديّة في تطوّر اللسانيات الحديثة بتأسيس الدورية العلمية
 .«المجلّة الدولية للسانيات البنيوية» : ـ، وىذه الدورة التي حملت عنواناً فرعيِّا تفسنًياً ىو1939

 «International review of structural linguistics»  
مكانة      وخلاؿ العقدين الأخنًين صدرت ىناؾ أعماؿ كثنًة لم يقتصر  إسهامها على تو يد

  4. «مدرسة كوبنهاجن، بل أسهمت في تطوّر البنيوية بوجو عاـ
الدراسات  تأسّست ىذه الددرسة في مرحلتها الجنينية انطلاقا من: المدرسة الأمريكية.6

الأنتروبولوجية التي اىتمّت بدراسة العناصر البشرية لقبائل الذنود الحمر، واستكشاؼ خصائصها 

                                                           
مدارس اللسانيات التسابق والتطوّر، ترجمة لزمد زياد الدكتبة النشر والدطابع، جامعة الدلك سعود : ري مالشسبوفعفج -  1

. 105ص/ ىػ1414
ر للنشر ا الدختةسعيد حسن بحنًي، مؤسّسة مناىج علم اللغة من ىارمن باوؿ حتّ نعوـ تشومسكي، ترجم: بريجتيو بارتشن-

 .124، ص1/2004والتوزيع ط
  .53- 52،ص، الدرجع السابقأحمد حسالٍ -  2
 .317، ص، الدرجع السابقميلكا إفيتش -  3
 .318-317، صالدرجع نفسو -  4
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 ثم  سابنً، ثم تلاهما (Boas)الثقافية، وفي ظلّ اىتماـ نشأت الدراسة اللسانية الوصفية على يد 
 ويدكن أف نوجز ما قلناه 1بلومفيلد بخاصة بعد إسقاط الدفاىيم السلوكية على الدراسة اللسانية، 

: بشأف الددارس اللسانية في الدخطّط الآتي
: مدارس اللسانيات         

  
     تاريخية                                                      وصفية                 
سكي ـالدقارنوف           النحاة الجدد          التصنيفيوف                التفسنًيوّف تشو         

                                                                                  
  في أوروبا                  في أمريكا                                                       
   سوسنً                   بلومفيلد                                   

               
  2,  البراغيوف                    الكوبنهاجيوف             

    إفّ حاولنا تقديدو عن الدسار التطوّري للسانيات منذ النّشأة مروراً بدختلف الدراحل التي مرّ ت بها، 
وما  رأ عليها من تطوّرات في منتصف القرف العشرين، حيث كاف يهدؼ ىذا الددخل غلى وضع 
القارئ في الجوّ العاـ للدرس اللسالٍ، وإعطائو صورة عامة لدختلف مراحلو وسياقاتو التي مرّ بها، لشاّ 
يسهل عليو فهم كلّ مرحلة فهمًا جيّدًا، كما يدكنّو من فهم الجهود اللسانية لدى الباحثنٌ الغربيّنٌ 

.     وعلاقاتهم مع لستلف العلوـ والدعارؼ الأخرى

                                                           
  .53،صالدرجع السابق أحمد حسالٍ،  -  1
عالم الكتب، أمنًة للطباعة، - البلاغة- فقو اللغة–دراسة إستيمولوجية للفكري اللغوي عند العرب، النحو : بساـ حساف -  2

 .24ـ، القاىرة، ص2000
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: تمهيد
شهدت الدراسات اللغوية في الغرب منذ القرف التاسع عشر توسعا كنضجا، كقد بعث ىذا 
التطور نهضة علمية لا تزاؿ آثارىا تؽتدة حتى أيامنا ىذه، فقد اىتمت اللسانيات اتظعاصرة بوصف 

. خظاـ اللغة على أنها بنية شكلية، كذلك من خلاؿ تػاضرات اللسانيات العامّة لِدِم سوستَ
كنظرياتو في النصف الأكّؿ من القرف العشرين تؾاحا عظيما بتُ عدد كبتَ " سوستَ"كقد لاقت آراءه 

من الدارستُ ككانت معينا لعدد من اتظدارس التي قامت على اتظبادئ النظرية التي أرسى قواعدىا 
كالأسس اتظنهجية التي سطرّ معاتظها ككضعها، كبفضلو أصبحت اللسانيات علم مستقل كقائم بذاتو 

كقبل أف نتحدث عن مفهوـ الدرس عند فرديناند دم سوستَ جدير بنا التعرّؼ على ىذا العالم 
. السّويسرم

.  التعريف بفرديناند دي سوسير: أوَّ 
:  مولده . 1

 نوفمبر 17في جنيف بسويسرا في ( Ferdinand de Saussure )    كلد فرديناند دم سوستَ
، اتؿدر من عائلة فرنسية بركتستانتية، ىاجرت من لوراف خلاؿ اتضركب الدينية الفرنسية في 1857

أكاخر القرف السادس عشر اتظيلادم إلى سويسرا، كشاءت الأقدار أف يولد ىذا الرجل بعد عاـ من 
اميل " مؤسس علم النفس اتضديث كقبل عاـ من مولد (Sigmand Freud )"سيغموند فركيد"مولد 
 مؤسس علم الاجتماع اتضديث فكاف تعذا الثلاثي شأف كبتَ في توجيو (EmileDurkheim)" دكركانً

 1.مسار العلوـ الإنسانية كإحداث ثورة على اتظفاىيم القديدة كاتظناىج الكلاسيكية
:  رحلاتو ومؤلفاتو . 2

    كبعد ما تلقى التعليم الأكّلي في جنيف، انتقل دم سوستَ إلى برلتُ تظزاكلة دراستو، كمكث ىناؾ 
مقالة حوؿ : كتيبو اتظشهور كاتظعنوف كالآتي" سوستَ"ـ، فقد نشر 1878كفي عاـ . ـ1876عاـ 
 النّحو ةكيكوف ىذا العمل قد جدّد نظرم" النظاـ البدائي للمصوتات لدل اللغات اتعندية الأكركبية"

                                                           
 . 118اللسانيات النشأة كالتطور، ديواف اتظطبوعات اتصامعية الساحة اتظركزية، بن عكنوف اتصزائر ص: أتزد مؤمن - 1
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اتظقارف، حيث عالج أصعب مشكلة من مشكلاتها، معتمدا على العلاقات الداخلية أك الوظيفية 
كمبتعدا على الوصف الصّوتي الذم كاف مسيطرا على كل الدراسات اتظتعلقة بأصوات اللغة، كىنا 

تظهر عبقرية ىذا اتظبتدئ بوضوح تاـ، فيبرز اتشو إلى الوجود، كيعلو شأنو بتُ اتظهتمتُ كالباحثتُ في 
.  ميداف اللسانيات

ـ، بعملٍ ثافٍ أك على الأصّح برسالة جامعية ناؿ بها عن جدارة 1980ثم يلحقو سنة 
، كلقد تعرّض فيها دارسان "لايبسيك"كاستحقاؽ كبكل براعة شهادة الدكتوراه بدرجة تؽتازة من جامعة 

، فأبهر بها اتضاضرين كتصنة الامتحاف معان، كختَ (حالة اتصرّ اتظطلق في اللغة السنسكريتية)كتػلِّلان إلى 
لو لم يكن متواضِعان لأمكنّا عكس : "دليل على ذلك ىو ما جاء في ثناء صديقو فأقرّ عليو حتُ قاؿ

بعد تؾاحو بزمن قليل يختار العاصمة الفرنسية ". الأدكار  يث يصبح ىو اتظمتحن كىم اتظمتحِنُوفْ 
" برياؿ دارمستً"مستقراّ لو، فيحضر الدركس التي كانت بمدرسة الدراسات العليا من طرؼ كل من 

، ليعمق دراستو كمعارفو حوؿ اللغات اتعندية كالإيرانية كاللاتّينية، كلكن سرعاف ما يصتَ "ىقيت"ك
ـ، منصب أستاذ تػاضر للقوطية كالأتظانية القديدة في مكاف 1881فيحتل في خريف عاـ . مدرّس بها

 1. كىو لا يزاؿ في الرابعة من عمره" ميشيل برياؿ"
ـ، عاد إلى جنيف كالتحق بجامعتها حيث أنشئ لو منصب كرسي التاريخ 1891كفي سنة 

ـ، حيث توارل على 1896اتظقارنة للغات اتعند كأكربية، كظلّ يشغل ىذا الكرسي إلى غاية سنة 
 2. الأنظار بعد ذلك، كدخل في عزلة تامة كانقطع عن الإنتاج

دم "الذم يرل أف " أنطواف ميي"حاكؿ بعض اللسانيتُ تفستَ ىذا الانقطاع نذكر منهم 
كاف يعاني من عقدة تقص شبو مرضية ىيمنت على أعمالو في جنيف خلاؿ فتًة انقطاعو، " سوستَ

كقد فسّر ىذه العقدة، بوسواس الكماؿ الذم سيطر على باحث كاف هموّ تقدنً القضايا بشكل 
قد اِنهار أماـ إحساسو " دم سوستَ"اللذاف يعتقداف أف " دكمور"ك" بنفنيست"كامل كنهائي، ككذا 

                                                           
.   ديواف اتظطبوعات اتصامعية الساحة اتظركزية بن عكنوف اتصزائر57تػاضرات في اللسانيات التاريخية، ص: زبتَ دراقي - 1
.  54مبادئ اللسانيات البنيوية، دراسة تحليلية استيتمولوجية، ترعية الأدب للأساتذة الباحثتُ، ص: الطيّب دّبو - 2
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بعدـ فهم الناس لأفكاره الثورية، كىناؾ تفستَ ثالث يرل فيو بعض الباحثتُ أف سبب الانقطاع ىو 
كقوع مشاكل حياتو اتطاصة منعتو من مواصلة التدريس، كلعلَّ أقرب ىذه التفاستَ إلى الصّواب ىو 

يدرؾ أنو كاف منهاران فعلا بسبب عدـ فهم " سوستَ"الثاني، ذلك أف من يفهم جوىر الرسالة العلمية 
.  الناس لو لأفّ ما جاء بو من مفاىيم ثورية كاف على درجة كبتَة الأهمية كاتصدّة كالأصالة

ـ، يعود إلى التدريس بعد إتضاح شديد من تلاميذه، حيث ظلّ يدرس مبادئو 1907كفي سنة 
 1. اتصديدة في اللسانيات العامّة

:  وفاتو . 3
كىو  ـ، دكف أف ينجز مشركعو الذم كاف ينوم القياـ بو1913سنة " فرديناند دم سوستَ"    توفي 

 2. تسجيل أفكاره كملاحظاتو التجديدية الثائرة في اللسانيات
حيث لم تكن لديو من اتظؤلفات سول أطركحتو كمقالتو اتظذكورتتُ أيضان كبِضْع مقالات في النحو 

 3". فرديناند دم سوستَ"ـ في كراريس 1964عاـ " بنفنيست"اتظقارف ترعها كنشرىا 
ألَْبِتَْ سيشهام، "ك "Charles Ballyتشارلز بالي، "فقرّر اثناف من تلاميذه كهما 

AlbertSechhaye "4. اتَصمْعِ تلك المحاضرات كتحريرىا كنشرىا 
فهما اللذاف صمّما على بعث تغمل أعمالو العلمية من جديد، كمع أنّهما لم يكونا من 

تلاميذه اتظباشرين بل كلم تكن في حوزتهما حتى مسودّاتو أك تؼطوطاتو الشخصية، إلاّ أف تظافر جهود 
 تعم إخراج دركسو كتنسيقها أتاحتككراريس بعض الطلاب السويسريّتُ ىي التي " ألبتَ ريد تؾتَ"

، تلك الدركس في 1916على حسب ما كاف يدكر بخلد صاحبها، كَىكَذا تخرجّ إلى الوجود سنة 
 5. اللسانيات العامّة

                                                           
.  55مبادئ اللسانيات البنيوية، ص: الطيّب دّبة - 1
. 55مبادئ اللسانيات البنيوية، ص: الطيّب دّبة -2
. 61تػاضرات في اللسانيات التاريخية، ص: زبتَ دراقي - 3
.  14، أردف، ص2007، 1في اللسانيات كتؿو النص، دار اتظستَة للنشر كالتوزيع كالطباعة، ط: إبراىيم خليل - 4
.  61تػاضرات في اللسانيات التاريخية، ص: زبتَ دراقي - 5
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كعلى الرغم من أنها نُشِرَتْ في ظركؼ خاصّة فلا سرعاف ما أصبحت مفتاح التأملات حوؿ اللغة 
كصارت عنصر إتعاـ أساسي لكل الأعماؿ اللسانية التي انطلقت من أكاخر الثلث الأكَّؿ من القرف 

.  العشرين
.  مبادئ فرديناند دي سوسير: ثانيا

 تظن أىمّ الدراسات في 1911 ك1906ما بتُ " فرديناند دم سوستَ"    إف الدراسات التي قدّمها 
اللسانيات البنيوية، فقد كاف أكّؿ من دعَا إلى دراسة اللغة في ذاتها كلذاتها دراسة كصفية آنية للبحث 

.  في نظامها كقوانينها دكف الاىتماـ بجوانبها التاريخية التطويرية الزمانية
فاللغة ليست تغرّد آلة مادّية صوتية بل إنّها نظاـ لغوم مشتًؾ بتُ اتصماعات اللغوية تنتمي لرقع 

.  جغرافية متشابهة قصد تحقيق عملية التواصل
فقد شكلت آراء دم سوستَ اللغوية منعطفا في مطلع القرف العشرين حيث كجهت البحث 
اللساني تؿو العلمية ككصفتو على مدارج النظريات العاتظية، قاـ سوستَ بضبط كثتَ من اتظسائل 

اللغوية، كربطها بالأصوؿ كاتظبادئ ككضع أمامها ثوابت اللغات الطبيعية اتظتمثلة في الثنائيات التي 
ميزت نظريتو، ككصفت بالانسجاـ كالشموؿ، فقد حدّد موضوع الألسنية اتضقيقي، اتظلخص في 

 1". إفّ موضوع الألسنية اتضقيقي كالوحيد إنما ىو اللغة في ذاتها كلذاتها: "مقولتو الدقيقة
:  كمن اتظبادئ الأساسية للسانيات سوستَ

. (صوات كظهور البعض الآخر في اتظنطوؽالأزكاؿ بعض )إعطاء الأكلوية للمنطوؽ قبل اتظكتوب - 
.  اللغة شكل كليست مادة- 
. البنية (العلاقة)التًكيز على نظاـ - 
.  التمييز بتُ منهجي الدراسة الزمتٍ كالآني- 
. التمييز بتُ اللساف كالكلاـ- 

                                                           
.  280تػاضرات في اللسانيات العامة، ترترة يوسف غفارم، اتظؤسسة اتصزائرية للطباعة، ص: دم سوستَ: ينظر - 1
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 1. معاتصة العلاقات السياقية كالعلاقات التًابطية كالاىتماـ بمحورم الاختيار كالتًكيب- 
 ىو دراسة اللغة في ذاتها كلأجل Linguisticsاستقر دم سوستَ على أف موضوع علم اللغة 

ذاتها، ككاف يعتقد أف اللغويتُ إف لم يتفقوا على اتخاذ ىذه اتططوة فلن يستطيعوا أف يفتًضوا منهجا 
مناسبا تعذا اتظوضوع، بػَيْدَ أف اللغة ىي موضوع ىذا العلم فػَعَمِد إلى دراسة القواعد التي تنتظم بنية 

. اتصملة
كبذلك فاللغة عند دم سوستَ ىي موضوع اللسانيات، حيث يدرس اللغة كبنية مُغْلَقَة  دّ ذاتها 
بعيدا عمّا يحيط خارجها كسوستَ أدرؾ أف اللغويتُ لم يتخذكا بهذه الفكرة أساسا لدراستهم، فهذا 

.  يعتٍ أنهم لم يوُصَلُوا إلى اتظنهج اتظناسب لدراسة ىذا اتظوضوع
اللغة نظاـ لغوم مشتًؾ بتُ اتصماعات اللغوية اتظنتمية لرقعة جغرافية متشابهة، فإف اتعدؼ 
الأساسي للنظرية اللسانية البنيوية ىو دراسة اللغة موضوع اللسانيات، فاللساني ىو الذم يهتم 

بالنظاـ الداخلي للغة ليكشف عن قوانينو كأصولو، كلا تهمو العوامل السّياسية كاتضضارية كالثقافية للغة 
فتعد ثانوية، لأنها لا تضيف شيئا للدرس اللساني البنيوم، فاتظنهج الوصفي يهمل اتصوانب غتَ 

 2. اللغوية كيركز على كصف جوىر اللغة كشكلها
كيقصد من ىذا أف اللغة نظاـ لغوم مشتًؾ بتُ اتصماعات اللغوية، كأف ىدؼ الدراسة البنيوية 
يستدعي دراسة اللغة في اتصانب الباطتٍ الداخلي لتكْشِف عن قوانينها، فاتظعركؼ أف منهج البنيوية 

.  كصفي يعتٍ بوصف اللغة انطلاقا من شكلها بعيدا عمّا يحيط بها من ظركؼ كاعتبارات خارجية
كلقد أسهب دم سوستَ في تعريف اللغة، كإضاءة جوانبها للولوج إلى موضوعها، إذ تناكتعا بطرؽ 

، فاتظادة ىي تلك الأصوات كاتظتصورات كاتظعاني، كأمّا الشكل "شكل لا مادة: "تؼتلفة، فوصفها بأنها
الذم ىو قواـ اللغة، كالذم تتشكل بمقتضاه الأصوات كاتظعاني، فاتضدث اللغوم يجرل في اقتًاف 

 بفكرة ضركرة استقلالية اللغة في نظامها، كقد نادمالصوت باتظعتٌ كىذا ىو جوىر اللغة، فسوستَ 

                                                           
.  122-121أتزد مؤمن، النشأة كالتطور ص: ينظر - 1
.  14ت، دار الفكر العرب ص.تػمد حسن عبد العزيز، سوستَ رائد علم اللغة اتضديث، د ط القاىرة، د - 2
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عدّىا أنها نظاـ قائم بذاتو، كأفّ موضوع الألسنية ىو دراسة اللغة في ذاتها كلذاتها، كبهذا تخلصت اللغة 
 1. من كونها تدثيلا للأفكار إلى كونها مؤسسة ذات كظيفة تواصلية
نظاـ كلّ عناصرهِ متماسكة، أم يقتضي "إف جوىر نظرية سوستَ ىو عدّ اللغة أنها نظاـ علاماتو 

كل شيء الآخر بشكل متبادؿ، فيو كل عنصر يتحدّد من خلاؿ موقعو في الشبكة الكلية للعلاقات 
أك أكثر من ذلك تحصل كل علامة مفردة على قيمتها من خلاؿ ىذه الشبكة، من خلاؿ حقيقة 

 2" اختلافها عنو كل العلامات الأخرل للنظاـ ذاتو
فاللغة نظاـ لا يختلف عن الأنظمة البشرية الأخرل كنظاـ الكتابة كنظاـ الصم كالبكم، كىي أىم 
ىذه الأنظمة، لأنها تعبر عن ذاتها بنفسها لكوف الأنظمة الأخرل لا تفهم إلاّ بتًترتها تعذه اللغة، 
كىذه الأختَة أكثر انتشارا، غتَ مقيدة بمكاف كزماف كلا تخص طبقة معينة، كبذلك فهي ظاىرة 

اختلاؼ أدلتّها، كما أف العلامة اللغوية لا تكتسي : إنسانية مُدركة، كما تديز بو اللغة من نظامها
إف اللغة منظومة، : "في قولو" دم سوستَ"قيمتها إلا بارتباطها بالعلامات الأخرل كىذا ما ذىب إليو 

لا قيمة لعلاماتها اللغوية إلاّ بالعلاقات القائمة بتُ ىذه العلامات، كبالتالي فإنو لا يدكن للألسن 
في موضع آخر 3" اعتبار مفردات لغة ما مستقلة بل إف لزاما عليو دراسة العلاقات بتُ ىذه اتظفردات

 4فاللغة نظاـ من العلامات كلا تعد الأعراؼ يربط بتُ الأصوات كالأفكار 
فاللغة تقوـ على أساس العلامات اللغوية ألا كىي الأصوات، كىذا الصوت لا معتٌ لو إف لم 
 5. يجاكره صوت آخر كىذا ما يعبر عن حقيقة الأفكار، فاللغة إذف تػَعَاقُدُ بتُ الأصوات كالأفكار

                                                           
.  90تػاضرات الألسنية العامة، ص: دم سوستَ - 1
سعيد حسن  تَم، مؤسسة اتظختار : بريجتيو بارتشت، مناىج علم اللغة من ىرماف باكؿ حتى ناعوـ تشومسكي، ترترة - 2

.  110ـ، ص2004، 1للنشر كالتوزيع ط
.  124دم سوستَ، اتظصدر السابق ، ص - 3
.  202عبد العزيز تزودة، اتظرايا المحدّبة، ص - 4
كاثريك فوؾ كبيارلي قوفيك، مبادئ في قضايا اللسانيات اتظعاصرة، ترترة منصف عاشور، ديواف اتظطبوعات اتصامعية، اتصزائر  - 5

.  18، ص1980
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ىو انتظامها تعذا على اللّساني الاىتماـ بالنسق اللغوم أثناء دراسة " دم سوستَ"نسق اللغة عند 
الظاىرة اللغوية لأف اللغة لا تعبر بعلامة كاحدة بل بعلامات متعددة، فاللغة ليست ىي الأصوات 

: كالأفكار بل ىي النسق، فالعلامة بذاتها تقل أهميتها ما لم تكن تغاكرة للعلامات الأخرل مثلا
فالعلامة اللغوية أصدرت الفعل، لا تظهر أهميتها إلا  (أصدرت المحكمة قرار العفو عن اتظتهم)

 (العفو)، كاتظضاؼ إليو (قرار)، اتظفعوؿ بو (لمحكمة)بعلاقاتها بالعلامات اللغوية الأخرل، من فاعل 
، كتؿن كأفراد ننتمي إلى تغتمع لا يدكن لأحد منو اتطركج (عن اتظتّهم)كشبو اتصملة من اتصار كالمجركر 

فهي كنز اجتماعي من : "عن تغموعة من القواعد اللغوية اتظتواضع عليها، كتنجح على ذلك بالقوؿ
 كقاؿ دم سوستَ أيضا في ىذا 1" الوحدات كالقوانتُ تدثل نظاما عاما لا يدكن للفرد أف يحيد عنو

إف اللغة توجد على شكل تغموعة من البصمات في دماغ كل عضو من أعضاء اتصماعة على : "اتظقاـ
 2" شكل معجم تقريبا

 بالثنائيات مكمن الأمور التي اشتهر بها دم سوستَ استخدامو لظاىرة ملفتة الانتباه تدثلت فيما سم
(Dichotomies) كمن اتظمكن جدا أف يكوف ىذا الرجل قد تأثر بالنظرية الكلاسيكية القائلة بأف 

كقد ظهرت ىذه الفكرة من قبل . تذة كجهتُ تؼتلفتُ لكل شيء في ىذا الكوف كلاهما يكمل الآخر
عند أرسطو كديكارت، كاستعملها دم سوستَ من جديد في شكل دعائِم مزدكجة أك تفرعات ثنائية، 

كللإضافة إلى ىذا، فقد أكّد على أهمية دراسة الكلاـ في النصوص اتظكتوبة، كعلى تحليل النظاـ 
الباطتٍ للغة بدلان من اتظقارنات اتظعجمية اللغوية، كعلى كضع اللغة في كسطها الإجتماعي بَدَلان من 

النظر إليها بوصفها ترلة من السمات الفزيائية، كبشكل عاـ فقد تطرؽ دم سوستَ إلى عدة مسائل 
ا،   فدم سوستَ نقد  ق أبا اللسانيات اتضديثة 3نظرية لا يدكن للدارس اتظبتدئ الاستغناء عنها أبدن

                                                           
.  127أتزد مؤمن، النشأة كالتطور، ص - 1

2
- De Saussure – Cours de l’inguistique générale 1916 – 2w :de bokins 

translation 1974 p09. 
. 121أتزد مؤمن، اتظرجع السابق، ص - 3
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فقد كاف أكؿ من أثبت ميدانيا بأف اللغة نظاـ قائم بذاتو، كشبكة كاسعة من العلامات كالتًاكيب 
. حيث لا تكتسب مكوّناتها قيمتها إلاّ من خلاؿ علاقاتها بالكلّ 

. ثنائيات دي سوسير: ثالثا
لم يكن من الصدفة اتصمع بتُ ىذه الثنائيات بل كاف تصنيفها في باب الثنائيات من قبيل 

رجع اللساف فيدكن أف » :جذب اتطيوط النظرية لاكتماؿ الرؤية التأسيسية التي بدأىا سوستَ، يقوؿ
كالسبيل الذم قاد الرجل إلى ذلك ىو « تضقو في تسس أك ستّ ثنائيات أك أزكاج من الأمورفك

 كيبدك أف ىذه الثنائيات 11938البحث عن التناقضات في اللغة كما ذىب إلى ذلك ياكسبوف عاـ 
 تنتهي ين أف تكوف، فهي متداخلة كتبدأ حالبعضا كما يتصور مثل تطابق كاختلاؼ جذرتملا 

ؿ الذم يقيّمو الدارس بتُ الدراسة التاريخية كالآنية ضسابقتها، كليس لأحدهما قيمة إلا بالأخرل، فالف
 فهي كخطوط الطوؿ كالعرض الذىنلا حدث على مستول الأشياء اتظدركسة لغويا،كإنما في مستول 

كن تعا كجود فعلي كاقعي، فثنائيات سوستَ مغْرافْيا الأرض فقط، كإذ لم جتسهل على الدارس ؾ
: كمن أىم الثنائيات  التي  ساقها  دم سوستَ في نظرية ما يلي2تكشف عن تػمل الفتوة اللساني، 

  :اللسان و اللغة و الكلام-1
:     يرل دم سوستَ اف الظاىرة اللغوية تتمثل في ثلاثة مصطلحات أساسية

كقد اكتسبت ىذه  ،(La parole)كالكلاـ  (La langue)  كاللغة (Le langage) اللساف
اتظصطلحات صفية عاتظية في اللسانيات اتضديثة، كاستعملت كما ىي دكف ترترة خاصة في اللغات 

على النظاـ العاـ للغة،ك يضم كل ما يتعلق بكلاـ البشر، كىو بكل بساطة " اللساف"الأكركبية كيدؿ 
. «الكلاـ»ك « اللغة»لساف أم قوـ من الأقواـ، ك يكوف من ظاىرتتُ تؼتلفتتُ 

، فما اللغة إلا جزء تػدد "اللغة كاللساف"لا ينبغي اتطلط بتُ :" كفي ىذا الصدد يقوؿ دم سوستَ
تاج اجتماعي يدتلكو اللساف، ك تغموعة من فمنو، بل عنصر أساسي، كىي في الوقت نفسو 

                                                           
 .24تػمد لشاكش، أىم اتظدارس اللسانية ص- 1
 .72اللسانيات، ص: نعماف بوقرة: ينُظر -  2
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التواضعات الضركرية التي تبناىا اتصسم الاجتماعي لتمكتُ الأفراد من تؽارستو ىذه اتظلكة، كإذا نظرنا 
ده متعدد اتصوانب كمتغاير اتطواص، كلأنو يدتد في غتَ اتساؽ إلى أصعدة نجإلى اللساف ككل، فإننا 

. يكولوجيةستؼتلفة في آف كاحد منها الفيزيائية ك الفيزيولوجية ك اؿ
فإنو ينتمي في الوقت نفسو إلى الفرد كإلى المجتمع، كلأنو ليس بإمكاننا اكتشاؼ كحدتو، فلا 

. 1نستطيع إذف تضيفو في أية فئة من الوقائع البشرية
ياتها ليست تغردة بل متواجدة بالفعل في صكاللغة في نظر دم سوستَ كاقعة اجتماعية، ك خُصُو

عقوؿ الناس ك بعبارة أخرل فهي تغموع كلي متكامل كامن ليس في عقل كاحد، بل في عقوؿ تريع 
الأفراد الناطقتُ بلساف معتُ، ك نلاحظ أف دم سوستَ يشبو اللغة بالقاموس الذم يدثل في الأصل 

: ىا في دماغو كذلك  بقولوعالذاكرة اتصماعية تظا يحتويو من علامات لا يطيق الفرد الواحد أف يختً
إف اللغة توجد على شكل تغموعة من البصمات اتظستودعة في دماغ كلّ عضو من أعضاء اتصماعة »

على شكل معجم تقريبا، حيث تكوف النسخ اتظماثلة موزعة بتُ تريع الأفراد كىي لا تتأثر بإرادة 
 2.« (نموذج ترعي)1....=1+1+1+1: اتظودعتُ، ك يدكن صياغة نمط كجودىا بهذا الشكل

إف اللغة إذا كنز اجتماعي من الوحدات ك القوانتُ يدثل نظاما عاما لا يدكن للفرد أف يجيد 
مع تريع الضمائر في اتظاضي أك « كتب»عنو، فإذا طلبنا أم اللساف متعلم أف يصرؼ الفعل

اتظضارع؟، فإنو يحاكؿ جاىدا أف يتبع قواعد التصرؼ اتظتعارؼ عليها دكف إتضاؽ أم تغتَ بالنظاـ 
لذا فإف موضوع اللسانيات ىو اللغة بكل جوانبها النحوية كالصوتية كاتظعجمية اتظرتسمة في . العاـ

:  عقوؿ تريع الناس
أم كل ما يعرؼ الناس عن لغتهم ك ليس ما يتفوىوف بو، ك مها يكن من أمر فإف التأثر الشديد 

أك الاجتماعي "الفوَشخصي" بالنظرية الاجتماعية لدكركانً قد أدّل بدم سوستَ إلى اتظبالغة في الطابع

                                                           
،  123،صاتظرجع السابقأتزد مؤمن، -1

. اتظرجع نفسو كالصفحة نفسها-  2
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تنطلق من التغتَات التي " اللغة"للغة خاصة إذا ما علمنا أنو يعتًؼ بأف التغتَات التي تطرأ على 
". الكلاـ"يُحدثها الأفراد في 

    أما الكلاـ، فإنو فعل كلامي ملموس، ك نشاط شخصي مراقب، يدكن ملاحظتو من خلاؿ كلاـ 
 قالذم كضعو تشومسيكي كقد عرؼ (Performance)" الأداء" الأفراد أك كتاباتهم،كىم مطابق بمفهوـ

أسناقا فردية خاضعة لإدارة اتظتكلمتُ  (أ) الأفراد ك يشمل قولوإنو تغموع ما م: " دم سوستَ بقولو
أفعلا فونولوجية إداريتو أيضا ك ضركرية لتنفيذ ىذه الأنساؽ إنو ليس كسيلة ترعيتو كتكوف  (ب)ك

. 1مظاىر فردية كجيزة للغاية
كمن . 2(1+1+1+1)كلا توجد فيو إلا تغموعة الأفعاؿ اتطاصة، كما ىي الضعيفة التالية 

تراعة ما عندنا نأخذ بعتُ الاعتبار عددا كبتَا من مظاىر « لغة«»الناحية العلمية، يدكننا أف تؿل إلى 
كلاـ الأفراد، كعليو فإف الكلاـ لا يكتسي أهمية كبتَة بالنسبة اللساني لأف موضوع اللسانيات ىو 

. 3*ةتفيد كثتَا في بعض اتضالات كاتضبُس" الكلاـ" في تغموعها الكلي، كلكن دراستو " اللغة"
كتحليل الأسلوب، كالأمراض العقلية كالنفسية، كبما أف اللغة في نفر دم سوستَ نظاـ من العلامات 

قضية خاصة بالكلاـ ك ليس  (Syntax)بدلا من نظاـ من اتصمل، فهذا يدؿ على أفّ التًكيب 
إف النحو مسألة اصطلاح كتواضع، » : ىذا اتظوقف بقولو (Sampson) سامبسون باللغة، كقد انتقد

 ؼ، ثم أرد«كما على الأفراد إلا إتقاف التًاكيب النحوية لتمكن من صياغة أنواع اتصمل اتظختلفة
ما داـ دم سوستَ يرل أف اللغة نظاـ من العلامات، فإف كصف اللهجات الفردية "»:قائلا

(Idiolects) يعّد بالنسبة إليو التي تحدد معاني اتظفردات التي يستعملها، كقد أدّت ىذه النظرة 
 السوستَية باتظدارس اللسانية الأكركبية إلى تجاىل أك عدـ التًكيز ليس على التًكيب فحسب بل على

                                                           
 .123 ،صاتظرجع السابقأتزد مؤمن، -  1
. اتظرجع نفسو كالصفحة نفسها-  2
. 124اتظرجع نفسو، ص-3
. ك فقد القدرة على الكلاـ بسبب أذل يصيب الدماغ (A phasia)  ةاتضبُس*



 .الدّرس اللِّساني عند فرديناند دي سوسير:                                              الفصل الأوّل
 

 
30 

. 1 العلاقات الأفقية التًابطية أيضا
كىكذا فإفّ التمييز بتُ اللغة كالكلاـ لو أهمية كبتَة في اللسانيات كفي الفركع اتظعرفية الأخرل، 

كعلى كل علم من ىذه العلوـ أف يتناكؿ بالبحث كالدراسة الوجيهة التي تتماشى معو ك اتظبادئ العامة 
. التي بتٍ عليها 

: الآنية و الزمانية- 2
كانت اللسانيات السائدة في القرف التاسع عشر ىي اللسانيات التاريخية كلم يكن ىناؾ تدييز 

 الآنية ك الدراسة الزمانية كما ذىب إلى ذلك دم سوستَ في تػاضراتو فاللسانيات ةكاضح في الدراس
 كصفية في حالة ةة دراسدتدرس أية لغة من اللغات على ح (Linguitique Synehronique)لآنية ا

تصر في الواقع على دراستو اللغات اتضديثة ؽأم في نقطة زمنية معينة، ك لا ت(Etat de langne) معينة
أك اتظعاصرة، بل يدكنها أيضا أف تدرس اللغات اتظيتة بشرط أف تتوفر كل اتظعطيات اللغوية التي تنبتٍ 

فتناكؿ  (Linguistique Diachronique) أما اللسانيات الزمانية ،عليها الدراسة العلمية الوصفية
بالدراسة التغتَات كالتطورات اتظختلفة التي طرأت على لغة ما عبر فتًة من الزمن أك خلاؿ حقب 
متتابعة في الزمن اتظاضي ك بدكف شكل، فإف كلا اتظنهجتُ مهم في الدراسة اللغوية، ك ينبغي فقط 

، ساكنعدـ اتطلط بينهما عند البحث إذ لكل منها مبادئو اتطاصة فاتظنهج الآتي منهج استقرائي 
كاتظنهج الزماني منهج حركي تطورم، كاتظؤكد أف دم سوستَ لم يرفض البتة اللسانيات الزمانية، كلم 

يعدىا شيئا ثانويا أك غتَ ضركرم، كلكنو ألح فقط على الفصل بينهما، كي لا تدحض النظرة التطورية 
. لوصف الآتي، ككي تثبت كلّ كاقعة في تغاتعا اتطاصؿ

كحسب دم سوستَ، فاللسانيات الآتية تعتٍ بالعلاقات النفسية كاتظنطقية التي تربط مفردات 
ؿ اتصماعي للمتكلمتُ، كعلى العكس تداما فاللسانيات الزمانية ؽمتواجدة معا كتشكل نظاما  في الع

ؿ بعضها تػل يحفردات اتظتعاقبة التي لا يدركها العقل اتصماعي كالتي المتدرس العلاقات التي تربط 

                                                           
1 -Geollrey Sampson Op.eitp55  
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دم سوستَ  كلتوضيح الفرؽ بينهما بشكل أفضل استعاف 1كف تشكيل أم نظاـ يذكر دالبعض الآخر
 الآنية مثلها مثل الشريحة اتظقطوعة قطعا عرضيا، حيث لا نلاحظ ةبمثاؿ دراسة نبات ما، فالدراس

رعُِ ىذه الألياؼ مرة ؼلألياؼ الطولانية، كلكن قد تقْ ؿؿ إلا منظورا ثعلى سطح اتظقطع رتشا معقدا لا نً
فتبتُ العلاقات القائمة بتُ الألياؼ كترتيبها اتطاص على كتختفي مرة أخرل، أمّا الدراسة العرضية 

التي تدكننا من اتظعرفة اتضقيقية للبنية النباتية في مرحلة مستول معتُ كفي الواقع إف الشريحة العرضية ىي 
كعلاقة بعضها ببعض كىكذا يجب أف تكوف  خاصة من النمو، ك ذلك بمقارنة تؼتلف الأجزاء

 ك من جهة أخرل فقد كضّح دم 2الدراسة الآنية حيث يكوف التًكيز على تناسق الأجزاء ك ترابطها 
، حيث إف ما م كمثاؿ حج اللسانيات الآنية كالزمانية  باستعماؿ لعبة الشطرفبتُسوستَ العلاقة 

يهمنا في ىذه اللعبة ليس نشأتها أك تاريخها كانتقاتعا من إيراف إلى دكؿ أخرل، كليس كل التحركات 
السابقة للبيادؽ مند بداية اللعبة لأنها لا تغتَ شيئا من الأمر الواقع، بل ما يهمنا فعلا ىو تَدوَْضُع 

البيادؽ في اللحظة اتضالية كعلاقاتها ببعضها بعض حيث ترتبط قيمة البيدؽ بموقعو على الرقعة ككذلك 
. اتضاؿ بالنسبة للغة، إذ تستمد كل مفردة قيمتها من خلاؿ مقابلتها مع باقي اتظفردات الأخرل
كعلى الرغم من ىذا التشابو، فقد أكد دم سوستَ على نقطة كاحدة تكوف فيها اتظقارنة 

 إحداث النقلة، لكن بيادؽ اللغة تنتقل أك تتغتَ بطريقة عرضية، كعليو عتزـمضعيفة فلاعب الشطرنج 
كنستخلص من . 3فلكي تشبو لعبة الشطرنج حركية اللغة ينبغي أف تفتًض لاعبا غتَ كاع ك غتَ راقي 

فع بالوقائع اللغوية في أم اتجاه دكلامو أف اللغة لا تتحكم فيها قوانتُ ثابتة، بل إف ىناؾ قوة عمياء ت
لتولد نظاما مغايرا من العلامات، كيبدك أف التغيتَ اللغوم لا يأتي دائما بطريقة عفوية، بل يستَ 

أحيانا في اتجاه معتُ حسب قوانتُ ثابتة ك إف كانت ىناؾ بعض الاستثناءات ك في ىذا اتطصوص 

                                                           
1  -De Saussure vop.cit.p 99-100 
. 126، ص 2005 ك التطور، ديواف اتظطبوعات اتصامعية ، بن عكنوف،ةأتزد مؤمن، النشأ-  2
. اتظرجع نفسو كالصفحة نفسها-  3
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ارس من طرؼ لاعبتُ تم لعبة الشطرنج ك ىي الى يجب أف ننظر Sampson))يقوؿ سامبسوف 
ا التحركات العشوائية . 1أحدهما يحرؾ بيادقو بطريقة عمياء، كالآخر بطريقة ذكية راصدن

 كصفية في حالة معنيةة فاللسانيات الآنية ىي اللسانيات التي تدرس أية لغة من اللغات دراس
 اللغات اتضديثة أك اتظعاصرة، بل يدكنها ةأم في نقطة زمنية معينة، كلا تقتصر في الواقع على دراس

بتٍ عليها الدراسة العلمية فأيضا أف تدرس اللغات اتظيتة، بشرط أف تتوافر كل اتظعطيات اللغوية التي ت
. يةصفالو

بنية اللغة في فتًة تؽددة بعيدا عن النظرة التاريخية التطورية، إذ تهتم ة فهي إذف ترتكز على دراس
. 2بالعلاقات اتظنطقية ك النفسية التي تربط بتُ الألفاظ التي تشكل منظومة بنيها 

كشف عن التطورات التي اؿ التي تهتم بتعاقب الأزمنة لأجل اتكاللسانيات الزمانية ىي اللساني
تلحق اللغة، في حتُ يهمل اتظنهج الوصفي ىذه اتصوانب لذلك دعا دم سوستَ إلى إخراج التحليل 

. 3التاريخي عن الدراسة اللسانية
قب متابعة في حبمعتٌ أنها تدرس التغتَات التي طرأت على لغة ما عبر فتًة من الزمن أك خلاؿ 

. الزمن اتظاضي
فقد آمن دم سوستَ بضركرة اتظنهج الوصفي للدرس اللساني، ك ذلك للتعمق في تفاصيلو 

قائقو، كالوقوؼ على نظرياتو كضبط مصطلحاتو، ذلك أنو اتظنهج التاريخي الذم كاف  سائدا حكمعرفة 
في الدراسات اللغوية الأكركبية أكقعها في أزمة الشمولية كالعموـ إذ أنو لم يرفض ىذا اتظنهج كإنما أكد 

. على ضركرة الفصل بينو كبتُ اتظنهج الآتي لأف لكل منهما مهامو الَمنُوطة بو
فاتظنهج التاريخي مرئي تطورم يتبع الظاىرة عبر الأزمنة اتظختلفة أما اتظنهج الوصفي آتي 

 بالعلاقات النفسية كاتظنطقية التي تربط مفردات متواجدة معا ك تشكل نظاما في "عتٍ م، كىو استقرائي
 

                                                           
. 126،صاللسانيات النشأة كالتطورأتزد مؤمن، -  1
. 11اتظرجع نفسو، ص -  2
. 10ص ،2004، أ اث لبناف ، 1تػاضرات في اتظدارس اللسانية اتظعاصرة،ظة العلوم، ؽشفي-  3
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". 1العقل اتصماعي للمتكلمتُ
إف الذم يحدث تفستَا في اللغة ليس ىو الزمن، بل اتصماعات البشرية التي تدلك قوة التفستَ 

كالتوجيو ك الضبط، لنفرض أف إنسانا يعيش منعزلا عن الناس ك يدلك لغة، فإف ىذه اللغة لا تتغتَ 
، إنو كعاء "2للقوة الاجتماعية التي تدارس عليها بتطوير تأثتَاتها " مهما كاف الزمن طويلا يسمح فقط

يتم فيو التغيتَ من قول خارجية لا دخل لو في تسيتَىا أك توجيهها، ك لا كضع الفرؽ بينها بشكل 
دقيق، استعاف دم سوستَ بمثاؿ تاريخ الدكؿ السياسي، الذم يحدث في الزمن، غتَ أف باستطاعة 
الباحث أف يدرس حقبة ما من غتَ أف يشتَ لعنصر الزمن فالوصف ىو العنصر القائم على الدرس 

. 3ىنا
. (الدليل اللغوي): العلامة اللغوية- 3

اللغة في نظر دم سوستَ عبارة عن مستودع من العلامات، كالعلامات كحدة أساسية في عملية 
الصورة » فالداؿ ىو . ك اتظدلوؿ التواصل بتُ أفراد تغتمع معتٍ، كتضم جانبية أساسيتُ هما الداؿ

أك الشيء اتظعتٍ كيرل دم « كاتظدلوؿ ىو التصوّر التي تدؿ على ما أك تعتٍ شيئا ما،« السمعية
سوستَ أف العلامة اللغوية لا تربط شيئا باسم بل تصورا بصورة تشعية كىذه اتطتَة ليست الصوت 

اتظادم الذم ىو شيء فيزيائي صرؼ،  بل ىي البصمة بصورة تشعية، أك ذلك الانطباع الذم يشكلو 
على حواسنا، ك ىكذا فإف فكرة العلامة عنده تختلف اختلافا جذريا عن اتظفهوـ الذم يزاكج بتُ 

الاسم ك اتظسمّى أك الكلمة كالشيء، ك إف فرض اللسانيات فدراستو ىذه العلامة التي يدكن 
ملاحظتها كملاحظة أشياء الأخرل ك التي يغلب عليها الطابع الاعتباطي، كتتصف بالتغتَ كالثبات 

. 4في آف كاحد

                                                           
. 100-99، ص اتظصدر السابق دم سوستَ،  - 1
. 100اتظصدر نفسو، ص -  2
. 101اتظصدر نفسو، ص- -  3
. 125ص  أتزد مؤمن اللسانيات النشأة ك التطور،-  4



 .الدّرس اللِّساني عند فرديناند دي سوسير:                                              الفصل الأوّل
 

 
34 

توجد بتُ مفهوـ ك صورة تشعية ك ليس بتُ شيء ك اسم، كالإشارة - عند دم سوستَ-فالعلامة 
فإف الصورة السمعية ليست الأصوات اتظادية بخصائصها الفيزيائية، ك إنما ىي البصمة النفسية للصور 
لأنو التتابع الصوتي إذا أُخِذ على حفظ فإنو سوؼ لا يكوف علامة لسانية مستقلة، ك إنما ىو ترتيب 
لأصوات تغردة ليس إلا، كما أف السمات الدلالية التي تكوف مفهوـ الرجل لا يشكل علامة لسانية 

 ثم عن دم سوستَ ردّ التصور 1بمفردىا، بل تقضي الاتحاد التاـ بنما الصورة السمعية ك اتظفهوـ 
: القائل بأف اللغة مدكنة أم قائمة عبارات توافق قدرا من الأشياء مثاؿ

 arbor--- شجرة--- ش،ج،ر
  equos ---حصاف --- ح،ص،ف

إف ىذا التصور يفتًض أفكار مهيأة سابقة على الكلمات ك ىولا يفيدنا بشيء فيما إذا كاف 
. الاسم ذا طبيعة صوتية أك نفسية ذلك أنو يدكن اعتبار ش،ج،ر،ة ضمن ىذا اتصانب

كأختَا التصور كىو الذم يجعلنا نفتًض أف الرابط الذم يجمع بتُ اسم كشيء غنما ىو عملية 
بسيطة جدا، كىذا بعيدا عن اتضقيقة، يعتبر أف كجهة النظر البسيطة ىذه قد تقربنا من اتضقيقة الدالة 

 ثم يصرح دم سوستَ بالإبقاء على مصطلح 2أف اللسانية مضاعفة مبنية على التقارب بتُ عبارتتُ 
 Signifiant)كتعويض تظفهوـ كالصورة السمعية بلفظتتُ داؿ كمدلوؿ  العلامة للدلالة على الطل

Signifrè)  كقد مثلها بالشكل التالي :
 

: ①               الشكل
 
 

                                                           
. 65جورج مونتُ، تاريخ علم اللغة، مند نشأتها في القرف العشرين، ترترة تؾيب غزكاكم مؤسسة الوحدة دمشق ص-  1
. 87،88دم سوستَ، دركس في اللسانيات العامة، ص - 2

مفهوم صورة 

 سمعية
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كيرل دم سوستَ أف أفضلية ىذين اللفظتُ، تكمن في كونهما يدلاف على اتظواجهة التي تفضل 
. سوءا فيما بينها أك في الكل الذم يجمعهما

فكرة العلامة اللغوية ك ىي التي أدت إلى اعتبار اللغة نظاما من العلامات »أسس دم سوستَ 
. 1«كالبحث العلمي يؤمن بوجود أشياء تػددة ك معينة رآىا ىو في العلامة اللغوية

كيعلق دم سوستَ على ما يعبر عن اللغة من أنها مستودع من العلامات كأنهم فهموا العلامات 
، كىذا كلو anonatopociaعلى أنها الصلة بتُ اللفظ ك الشيء الطبيعي »ك  على أنها مفردات اللغة

خطأ أف العلامة عنده لا تصل الشيء باللفظ ك لكنها تصل العثور بالصورة السمعية أنها كحدة 
«. 2طبيعية ذات جانبتُ

𝑐𝑜𝑛𝑐𝑒𝑝𝑡

sondimmage
−

Sigmifiend

sigmifie
= the lingictiaue signe 

 
 أك الشيء اتظعتٍ كبالصورة السمعية كالعلامة ليست كاحدا منها إنها Signifieكىو يعتٍ التصور 

. 3كلاهما معا أك ىي كالورقة لا يدلننا أنن نقطع كجها دكف أف نقطع الوجو الآخر
إف فكرة العلامة ىي التي كاف يبحث عنها لوضع منهج علمي كصفي لأنها ىي الشيء الذم 
يدكن تحديده ك تعيينو،  ك ىي تتسع عنده لتشمل كل ما يدكن تدييزه كاتصمل ك العبارات ك الكلمات 

ىذه ىي الأمور التي نهض عليها منهج دم سوزستَ، ك ىي التي غتَت اتجاه الدرس 4كاتظورفيمات 
. اللغوم في ىذا القرف ك سلكتها في ميداف الدرس العلمي

                                                           
. 87دم سوستَ، دركس في اللسانيات العامة ، ص -  1
. 88،ص اتظصدر نفسو-  2
 .31اتظصدر نفسو، ص- 3
. 16، ص1،1977بيار جتَكا، علم الدلالة، ترترة على الفرنسية منذر عياشي، ط-  4

1شكل   



 .الدّرس اللِّساني عند فرديناند دي سوسير:                                              الفصل الأوّل
 

 
36 

إف العلامة اللسانية انطلاقا من ىذا التصور ىي مركب يتكوف من كجهتتُ الداؿ ك اتظدلوؿ ليتحيل 
الفصل بينهما لأنهما يرتبطاف بعلاقة تواضعية ىو يرل دم سوستَ أف ىذه العلاقة التي يرتبط بتُ 

. Arbitraire 1الداؿ ك اتظدلوؿ علاقة اعتباطية 
أك ما تقابلو " الداؿ ك اتظدلوؿ" إفّ أكّؿ ما اىتمت بو الدلاليات فيما يتعلق بالدرس اللغوم كل من

التكبتَ ك المحتول ك في كاقع الأمر أف الدلاليتُ " ىلمسلف"عند العرب باللفظ ك اتظعتٌ ك عند 
المحدثتُ يعتبركف أف الداؿ ك اتظدلوؿ لا غتٌ لأرضيهما عن الآخر تعما كجهاف لعملة كاحدة كلأف 

 كاللذاف يكوناف العلامة فالعلامة عند دم 2الدلالة ىي علاقة تضايق معينة بتُ الداؿ ك اتظدلوؿ
سوستَ ك اللسانية منها على كجو اتطصوص ك ىي ذلك الانطباع التي تتحوؿ بو الصورة الإكستيكية     

، ك كاف على سوستَ أف يؤكد على أنوّ العلامة (مدلوؿ)إلى صورة ذىنية  (الداؿ )
: الألسنية، كياف نفسي ذك كجهتُ يدكن تدثيلو بالشكل التالي

 
 
 
 

كما انو اقتًح الاحتفاظ بكلمة علامة للدلالة على الكل كتبديل كلمتي بصور كصورة تشعية 
الأصوات التي تلتقطها أذنو، كستدعي إلى ذىن اتظستمع صورة ذىنية أك مفهوـ ىو اتظدلوؿ لذلك 

، غتَ أف 3يدكن أف نستنتج من ىذا التعريف أف العلامة عند دم سوستَ في نتاج عملية نفسية 
استخداـ الشائع تظصطلح سوستَ يعرؼ الداؿ على انو سلسلة أصواتو نفسها لا الصورة الصوتية التي 
يحدثها في دماغ اتظستمع، كعلى ىذا يضيع لداؿ في ىذا السياؽ اتصديد دقيقة ما دية نفسية كلذلك 

                                                           
. 107 ص 20جورج مونتُ، تاريخ علم اللغة منذ نشأتها حتى القرف-  1
. 13، ص1985، بتَكت، 4دار الطبيعة، ط (دراسة مقارنة مع السيحياء اتضديثة)عادؿ فاخورم، علم الدلالة عند العرب -  2
سينرا القاسم، حوؿ بعض الابعاد ك اتظففاىيم، مدخل إلى السيميوطيقة، نصر الدين أبو حامد عيوف مقاىت إلى الدار -  3

 .19، ص (د ت)البيشاء اتظغرب 

تصورصورة

سمعية 
 

. 88 فردينا دم سوستَ، تػاضرات في الألسنة العامة، ص :2شكل
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تؾد أف بعض الذين نقدكا دم سوستَ في تفريعة للعلامة ينقدكنو من خلاؿ إصراره على حصر تعريفو 
. 1للعلامة داخل العمليات النفسية التي تتم في ذىن اتظستمع أك اتظتكلم

الأكؿ مادم كىو الداؿ كالثاني مثالي   كىو اتظدلوؿ، كالداؿ : يضع دم سوستَ العلامة في إطارين
 تشكل لا سيمتد قيمتو كدلالتو من دالة كإنا سيمتد من طبيعة بأنوباعتباره جزء من العلامة عرؼ 

ىو الصورة الذىنية التي signifie، فالداؿ  2كالعلاقات القائمة بينو كبتُ سائر العلاقات الأخرل
في ذىن اتظستمع كتنشأ العلامة من عملية الربط بتُ الداؿ كاتظدلوؿ  تستدعيها سلسلة الأصوات

 .كذلك سواء نظرنا في الداؿ ك اتظثاؿ كذلك
إذا التقطت لأذنو سلسلة الأصوات لا تثتَ في ذىن أم مفهوـ فلا يتم توليد دلالة ما ك لا يدكن 
اعتبار سلسلة الأصوات ىذه جزءا من العلامة، فتضل تغرد ضوضاء،  ك لكن تؾد في تراع اللساف 
اتظنطقة التي تتناسب في اللغة فلا بد من الوقوؼ عند الفعل الفردم لوجود شخصتُ على الأكؿ 

الذات  (ب)ك  (أ)لتصبح كاملة، لا بد من توفتَ ىذا اتضدّ لأدنى اتظفركض لنأخذ مثلا شخصتُ 
. 3يتبادلاف حديثا بينهما 

إذ نقطة انطلاقا الدارة تكمن في أحد اتظتحاكرين، ك لنقل العلامة الألسنية، أك الصور السمعية 
أف تصور ما يشتَ إلى صورة تشعية " اتظستخدمة في التعبتَ عنها، ك لتفرض كما قاؿ دم سوستَ 

تؽثلة، فهذه ظاىرة نفسية كلية تتبعها بدكرىا آلية فيزكلوجية، فالدماغ ينقل إلا أعضاء النطق ذبذبة 
في اتجاه معاكس إذ يتم لانتقاؿ  (ب )ملازمة للصورة، تم تنشر اتظوجات الصوتية من فم اتظستمع 

". 4الفيزيولوجي للصوت السمعية من الأذف إلى الدماغ

                                                           
. 14سينرا القاسم، حوؿ بعض الأبعاد ك اتظفاىيم، ص -  1
. 19اتظرجع نفسو ، ص  2

. 88فردينا دم سوستَ، تػاضرات في الألسنة العامة، ص : 2الشكل
. 23دم سوستَ، تػاضرات في اللسانيات العامة، ص-  3
. 23اتظرجع نفسو ص -  4
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كيتوصل دم سوستَ إلى نتيجة أنو في الدماغ نفسو يعقد التًابط نفسو بتُ ىذه الصورة أك 
بدكره، فإف ىذا الفعل اتصديد سيأخذ مسارا لو الطريق  (ب)التصور الذم يقابلها ك إذا ما تحدث 

: 1ك قد تدثل لو بالرسم التالي (أ )  إلى ىذا الدماغ (ب )أم من دماغ )الأكلى نفسها 
 
 
 
 
 

 
اتظوجات الصوتية ضمن الأجزاء )كىذا الشكل سيساعدنا على تدييز الأجزاء الفيزيائية 

ك الصورة الشفوية لا تدزج ( الصورة الشفوية ك التصورات) كالنفسية ( السمع ك النطق )(الفيزيولوجية
بالصوت ذاتو، ك ىي إلى ذلك صورة نفسية بقدر التصور الذم يرتبط تعاف ك يدكن تقسيم الدارة 

: إلى
: اىتزاز الأصوات اتظنتشرة من الفم إلى الأنف ك آخر داخلي يشمل الأجزاء الباقية:جزء خارجي-أ

 ك ىذا الأختَ يضم الوقائع الفيزيائية اتطارجة عن الفرد ك الوقائع :جزء الفني و آخر غير نفسي-ب
. الفيزيولوجية اتظتموضعة في الأعضاء على السواء

 ك يعتبر فاعلا كل ما ينطق من مركز التًابط عند أحد اتظتطورين إلى :جزء فاعل و آخر منفعل-جــ
أذف  آخرا  ك منفعلا كل ما ينطق من أذف ىذا الأختَ إلى مركزه التًابطي ك يدكن إضافة قدرة ترابطية 
تنسيقية،ك ىذه تظهر عندما لا يكوف الأمر متعلق بعلامات معزكلة تعا الدكر الأكبر في تنظيم اللغة 

. 2كمنظومة

                                                           
. 23دم سوستَ، تػاضرات في اللسانيات العامة، ص: 1شكل -  1
 .20سيد قاسم،حوؿ بعض الابعاد،ص: ينظر - 2

     نطق                                                                                 سمع

 ص  

  ث   
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: يطلق على الدليل  اللغوم المجموع الناتج من الاشتًاؾ
. اللفظ أو الصورة السمعية-أ

. المعنى أو التصور الذىني-ب
ككلاهما اعتباطي لأفّ الأكؿ يرفضو المجتمع على اتظتكلمتُ بصفة تعسفية أك باتظواضعة كالثاني راجع 

في الواقع،ك من تذة فإفّ العلامة  تظهر الاعتباطية في دالا معيّنا»إلى التجربة اللغوية ك الإدراؾ اتضسي 
اللسانية تقسيم الواقع عن طريق التواضع لا غتَ،فهي بمعتٌ الاتفاؽ كالاصطلاح عكس اتظفهوـ 

. 1«العفوم  لدل اتظتكلم الذم يرل العلامة اللسانية  كأنها اسم للواقع
،فالعلامة إذف ما تؾم عن ترابطها 2«إفّ العلامة الألسنية ىي اعتباطية»" دم سوستَ"يقوؿ 

أ خ ) لا تربطهما أم علاقة داخلية  بمجموع الأصوات soeurالداؿ باتظدلوؿ،فمثلا فكرة أخت،
التعبتَ عنها بأم كلمة أخرل ك الدليل على ذلك   كالتي تلعب دكر الداؿ فقط  يث يدكن تدثيلها(ت

  hermanك (بالاتؾليزية) sister بتُ اللغات فهناؾ ىو كجود الاختلافات في ىذه التسمية

. 3(بالأتظانية)serorك  (بالاسبانية)
: اعتباطية العلامة اللغوية-أ

علاقة "يؤكد سوستَ أف العلاقة القائمة بتُ كجهي العلامة اللغوية الداؿ كاتظدلوؿ 
ما تعنيو " داؿ"ما بػ" مدلوؿ"،ك ليس كمة سبب يدعو إلى ربط"غتَ تػلّلة"،بمعتٌ أنّها علاقة "اعتباطية

دكف غتَه من الدكاؿ،ك لا يشتَ ىذا بأم شكل على حرية الفرد في اختيار الدكاؿ تظدلولاتها،ك إنما 
دم "اتصمعي اتظنتمي تعذا اللساف ىو يبدك كمن توضيح " الاصطلاح كالاتفاؽ" كاف الواضع ىو 

أنوّ يسعى بقوة إلى تكريس مبدأ الاعتباطية في العلاقة اللسانية ك إلى كضع حدّ لأم شبهة " سوستَ
في العلامة اللسانية  على أهمية مبدأ الاعتباطية" دم سوستَ"تسعى لإلغائها،ك تؽا زاد من تأكيد 

: أبعادا منهجية عامة أهمها
                                                           

 .106،ص"تاريخ علم اللغة منذ نشأتها حتى القرف العشرين:"جورج موتتُ- 1
 .89دركس في اللسانيات العامة،ص: دم سوسيم- 2
 .67زبتَ دراقي،تػاضرات في اللسانيات التاريخية ك العامة،ص- 3
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إفّ  مبدأ الاعتباطية يقوـ على مبدأ اتظواضعة بل ىو قرنية ك يراد باتظواضعة ذلك العقد الذم -
يتفق فيو أفراد المجتمع الناطق باللساف الواحد على ما يتم استعمالو من كحدات ك اعتبارات بيدا 

إنو يساعد على إثبات اللغة ك ذلك لأفّ الاعتباطية تدنع الفرد من تغيتَ . كلونها في تواصلهم اللغوم
أم شيء في العلامة اللغوية ك لو كانت العلاقة بتُ طرم العلامة معلّلة لكانت تػاكلة الفرد في تغيتَىا 

.  1بوعي ك بإرادة أمرا تؽكنا
يتجلى أثر الاعتباطية كذلك على مستول قيمة العلامة حيث تكوف اللغة كاسطة بتُ -

. الصوت ك الفكر
في موضع آخر من تػاضراتو إلى مفهوـ الاعتباطية ضمن تصور يبدك " دم سوستَ"ك يشتَ -

أكثر نضجا ك أشمل رؤية يتجلى ذلك في مراجعتو تعذا اتظفهوـ بكيفية انتبو فيها إلى أنوّ لا يدس بصفة 
مطلقة كل الوحدات اللسانية في لغة ما،ك من ىنا تخلص إلى أف مبدأ الاعتباطية تشكل في صورتتُ 

أفّ اتظبدأ الأساس لاعتباطية العلامة في كل لغة لا »:اعتباطيتتُ هما مطلقة كنسبية كيقوؿ دم سوستَ
يدنع من تدييز ما ىو اعتباطي جذريا أم ما ىو غتَ معلّل كما ىو اعتباطي نسبيا،إفّ جزء فقط من 

«. 2"العلامات ىو اعتباطي بشكل مطلق
: ثبوت العلامة و تغيرىا-ب
قد يبدك " دم سوستَ"ف كاحد من قبل ’ إذ كصف العلامة اللغوية بالتغتَ ك الثبوت في :ثبوت-1

أمرا متناقضا،ك لكنّو بمقابلة ىذين النقيضتُ، أراد أف يؤكد أف اللغة تتغتَ على الرغم من عدـ مقدرة 
الناطقتُ بها على تغيتَىا،ك عادة ما تديل العلامات إلى الثبوت،لأفّ تذة قول تعمل على منع التغتَ 

الثركة اتظفرداتية »": ك ترماف"اللغوم، ك تقاكـ  التبدّؿ الاعتباطي، ك من بتُ ىذه القول كما يقوؿ 
الكبتَة، ك البنية اللغوية اتظعقدة،ك اتصمود الذم يديز اللغة،بالإضافة إلى كوف اللغة ملك اتصميع،ك أف 

،إفّ اللغة إذف نتاج 3جذرىا ضاربة في أعماؽ التاريخ كتؿن كرثناىا عن الأجداد،ك ما علينا إلاّ تقبلها 
                                                           

 .78الطيب دبو،مبادئ اللسانيات  العامة،ص: ينظر- 1
 .82-81الطيب دبو،مبادئ اللسانيات  العامة، ص-  2

3 -Waterman :ol.cit,P 63. 
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قول تاريخية،ك ىذه القول نفسها ىي التي تقاكـ كل تغيتَ اعتباطي،ك ىكذا يكوف التغتَ اللغوم 
السريع ك اتظفاجئ أمرا مستبعدا،ك ىذا راجع حسب دم سوستَ إلى أفّ تغتَ اللغة  لا ترتبط بتعاقب 
الأجياؿ ك أف اتصهود التي يتطلبها تعلم اللغة الأـ تؤدم إلى استحالة كقوع تغيتَ عاـ،ك أفّ الأفراد لا 

. 1يشعركف إلى حدّ بعيد بقوانتُ اللغة
تغتَ اللغة بصورة تعرجية عبر الزمن،ك يدس ىذا التغيتَ اتظفردات كمعانيها،ك يقصد دم : التغير-2

سوستَ بالتغتَات الصوتية التي تصيب الداؿ، أك تلك التغتَات في اتظعتٌ التي تصيب تصور 
،ك مهما تكن قول التغتَ فإنّها تؤدم دائما إلى تبدؿ العلاقة بتُ الداؿ ك اتظدلوؿ،ك من أراد ..اتظدلوؿ

-أف يتأكد من ىذه الظاىرة فما عليو إلاّ الرجوع إلى اتظؤلفات التي تبحث في تاريخ اتظفردات كأصوتعا
أفّ اللغة  عاجزة جذريا عن الدفاع عن نفسها ضد القول التي تغتَ »كما قاؿ دم سوستَ -كيبدك

 2كأفّ ىذه لإحدل عواقب الطبيعة الاعتباطية للعلامة« من حتُ لآخر العلاقة بتُ الداؿ كاتظدلوؿ
: كمن اتظفاىيم التي تحدث عنها دم سوستَ ما يلي

 إفّ اللغة في نظر دم سوستَ لا يدكن أف تكوف إلا نظاما من القيم المجردة،ك تكمن :القيمة اللغوية*
 La)قيمة الكلمة في خاصيتها التي تدكنها من تدثيل فكرة معينة،ك قد جاء ىذا اللساني بمفهوـ القيمة 

valeur) من الاقتصاد،حيث ذىب إلى أف قطعة تسسة  فرنكات لا يتم تحديدىا إلا بمعرفة أنوّ يدكن
تبديلها بكمية تػدّدة من شيء آخر كاتطبز مثلا،أك مقارنتها بقيمة تؽاثلة للألفاظ في النظاـ ذاتو 
كقطعة فرنك كاحدة أك بقطع نقود من نظاـ آخر كدكلار كاحد مثلا،ك ىذه  لعريقة يدكن تبديل 
كلمة بشيء مغاير كفكرة ما أك تشبيهها بشيء من طبيعة كاحدة ككلمة  أخرل مثلا، إف قيمة 
الكلمة ليست ثابتة ما داـ يدكن تبديلها بتصور معتُ أم بدلالة أك بأخرل،ك لا يتحدّد مضموف 
نُونات أخرل خارج عنها،ك لكونها جزءنا من نظاـ ،فإنها لا تتمتع بدلالة  الكلمة تداما إلا بتواجد كَيػْ

ك اتظلاحظ أف تذة تدييزا بتُ تسمية التصور ك القيمة التي يتمتع بها ىذا .فحسب بل قيمة خاصة أيضا

                                                           
1  -de Saussure :op,cit,p72 

 . 129 اللسانيات النشأة ك التطور ص:أتزد مؤمن- 2
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ا بصورة تشعية فريدة،ك تتحدد قيمة  (أك تلك الدلالة)الاسم  في اللغة حيث تربط التسمية تصورا كاحدن
. 1التسمية بعلاقتها ضمن كافة مفردات اللغة

: العلاقات التركيبية و ا ستبدالية-3
تختلف عنها ك ىي (أم منعزلة )حقيقة أف العلامة اللغوية لوحدىا،" دم سوستَ"إفّ معرفة  

 2داخل نظاـ  أدّل بو إلى إدراكو كجود تػورين أساسيتُ يقوـ عليهما مبدأ العلاقة بتُ العلامات
: كاتظقصود بالعلاقات التًكيبية ك العلاقات الاستبدالية ما يلي

تؾد أف .يقدـ اتظعلم الدرس " ىي تلك العلاقات القائمة بتُ الوحدات مثلا :العلاقات التركيبية-1
. (مفعوؿ بو)(الدرس)ك  (الفاعل)(اتظعلم)لو علاقة مع الوحدتتُ الأخريتتُ " قدّـ "(الفعل)الوحدة 

تلك الصفة التي لا تقبل  مبنية على صفة اللغة اتططية،"من حيث ىي " دم سوستَ"ليها إك ينظر 
كىذاف العنصراف إنما يقع الواحد منهما إلى جانب الآخر ضمن  إمكانية لفظ عنصرين في آف كاحد،

عبارة ما في تركيب ما لا تكتسب قيمتها "ك تتمثل أهمية ىذه العلاقات في أفّ 3السلسلة الكلامية،
فالوحدات اللغوية لا تظهر قيمتها إلا عندما .4"تقابلها مع ما يسبقها أك ما يليها أك الاثنتُ معا 

. تكوف تغاكرة لوحدات أخرل
كاف اتظصطلح اتظداكؿ في الدراسات اللغوية "دم سوستَ"قبل كفاة  :العلاقات ا ستبدالية-2

السائدة آنذاؾ ىو العلاقات الاشتًاكية،لكن بعد كفاتو استعملت العلاقات الاستبدالية،كىي استبداؿ  
تعكس علاقات موجودة بتُ علامة أخرل " كلامو لغوية بعلامة لغوية بعلامة أخرل غتَ موجودة 

ك ىي العلاقات التي تربط عناصر الكلاـ تغتَىا من 5."غتَ موجودة أصلا بل موجودة في أذىاننا طبعا
". شرحّ"كلمة " قدّـ"العناصر الغائبة،ففي اتظثاؿ السابق نستطيع استبداؿ كلمة 

                                                           
 Fedinand de Saussure,cours de linguistique:  نقلا عن129أتزد مؤمن  النشأة ك التطور ص- 1

général,paris,projet,1983,p115. 
 .89،ص البنيوية من مبادئ اللسانيات:الطيب دبة- 2
. 149دم سوستَ،تػاضرات في الالسنية العامة،ص- 3
. الصفحة نفسها اتظرجع السابق، الطيب دبة ،- 4
 .131-130مرجع سابق،ص أتزد مؤمن،-  5
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إفّ أىم  ما ميّز عمل دم سوستَ في اللغة،ىو أنو نظر إليها على أنّها شبكة من العلاقات 
. (المحور الأفقي)،ك تػور ترابطي (المحور العمودم)تػور الاستبدالي :اتظتداخلة ك اتظتقاطعة في تػورين هما

 من إعراب ك ربط، ك اشتقاؽ ك صفة ك غتَ ذلك يدكن ةكل ما يتعلق بالأحكاـ التًكيبي
إذ تحقق ىذه العلاقة بالربط بتُ كحدتتُ تدثلها العلاقة  ،(التًكيبية)إرجاعها إلى العلاقات التًابطية

 الاسنادية بتُ الفعل كالفاعل، أك اتظبتدأ كاتطبر،ك قد تتوسع ىذه العلاقة إلى متممات أك فضلات
يزّ الوحدات نًالوحدات اللغوية،إف ما من لتًكيب أف يتوسع ك يتكوف من عدد غتَ تػدكد ؿكيدكن 

التي تقوـ بتفستَ العلاقات التي تربط العنصر الوظيفي  (linéarité)اللغوية في ترابطها تشة اتططية 
 : 1يطرح ازدكاجية شكلية تتمثل في الولد كبتَ، :فالتًكيب سابقو كلاحقو،

". كبتَ"ك" الولد:"التًكيب مكوف من كحدتتُف إ-
" كبتَة"مذكر،"كبتَ"ثنائية التذكتَ كالتأنيث التي تعكس التطابق بتُ العنصرين السابقتُ فػػ-
. مؤنث

أما العلاقة الاستبدالية  فهي تقوـ على تشات مشتًكة،أك ىي العلاقة بتُ الصيغة كالوحدة 
علم :كقد أعطى دم سوستَ مثالا تعذه العلاقة كىي .اللغوية كما يربط بينهما من جهة اتظعتٌ

(enseigner) كتعلم (enseignement)2ك تنتج ىذه العلاقة نماذج تؼتلفة من التًابط اتظعنوم .
 معلم تعلم، تعليم،: تكوف الكلمات اتظرتبطة فيو ذات جذر كاحد تؿو :النموذج الأوّل-1

. عالم
:  تؿولاحق ك تشتًؾ الكلمات فيو في الم:النموذج الثاني-2

 (Enseignement,arment,changement,…) 

 (Enseignement)تعليم :التشابو بتُ اتظدلولات تؿو  كيقوـ على:النموذج الثالث-3 

. 3(education )ك تربية( Apprentissage )ك اكتساب (instruction)كتثقيف 

                                                           
. 165دم سوستَ،تػاضرات في الالسنة  العامة،ص-  1
 .167 ،صاتظصدر نفسو-  2
. 152اتظصدر نفسو ،ص-  3
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فالتًاكيب التي تنتجها تالف الوحدات ك تعاقبها غتَ نهائية،فهي أشبو ما تكوف بمركز الكوف 
 التي يتلاقى فيو عدد لا نهائي من العلاقات اتظتقاطعة،ك قد مثلها سوستَ باتظخطط التالي

 
 
 
 
 
 
 
 

بتُ نوعتُ من الاشتقاؽ الأكؿ يعتمد على الكلمة ( Enseignement)لقد ترعت الكلمة اتظركزية 
كالنوع الثاني يعتمد على إضافة  اتصذر التي تساعد على توليد عدد كبتَ من الكلمات،

. 1 أك غتَىا(ment…)اللاحقة
كاتظلاحظ أفّ كل كلمة من الكلمات اتظختارة كفي علاقة استبدالية مع غتَىا من الكلمات 

فالتًكيب متوقف على انتقاء اتظتكلم كخياراتو مضافا غليها متطلبات اتظوقف التي تدفع .اتظستبعدة
. باتظتكلم إلى التدقيق في اتطيارات لتحقيق اتعدؼ البلاغي

كقد  قرأت بمقابل كَتَبْتُ : كباتظقابل فإفّ علاقة اتظشابهة تتجسد في الكلمات التي تغتَ من اتظعتٌ تؿو 
كىي إحدل العلاقتتُ تندرجاف تحت علاقة الاستبداؿ أك العلاقة "كظفت العلاقة ىنا بعلاقة التغاير 

:  التًكيب في خطيتو فإذا قلنا مثلا2.«لأخرل ىي علاقة التشابو
. رأيت سبع نساء*

                                                           
 .152دم سوستَ،تػاضرات في الألسنة العامة،ص-  1
  سبتمبر32تػمد تػمد يونس،أصوؿ اتجاىات اتظدارس اللسانية اتضديثة،علم الفكر،العدد الأكؿ،المجلد  -  2

Enseignement 

 

Enseigner  

Enseignon Apprentisssage 

Education 

instruction 

Changement 

armement 

Element 

justement 
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. سبعة رجاؿ*
كردت بالتاء مرةّ،ك دكنها مرة أخرل ك ىذا التحقيق التطابق بتُ العدد  (سبعة)نلاحظ أف كلمة 

ك لا  كاتظعدكد، ك تؾد أيضا أنها كردت منصوبة تظوقعها بالنسبة للكلمة السابقة،إذ كردت مفعولا بو،
. في حالة الرفع أك اتصر (سبع أك سبعُ )يصح أف نعوّضها بػػ

كتطرح منها فكرة القيمة بوصفها العلاقة المحورية التي تحكم نظرية سوستَ كىي بالنسبة إليو اتظفهوـ 
اتظركزم للدراسة اللغوية سواء بالنسبة على جانبها الإجرائي ك ىو تعيتُ ىوية الوحدات اللغوية أك 

.  1جانبها النظرم عند تحديد موضوع اللسانيات أك ما يسميو اتضقيقة اللغوية
كمن خلاؿ ما سبق نستنتج أف فرديناند دم سوستَ يعد  ق رائد البنيوية ك مؤسس اللسانيات 

د الفضل في كالبنيوية،ك ىو أكّؿ من أتعم معاصريو بأفكار جديدة كمتطورة عن اللسانيات،كإليو يع
. في البحوث اللغويةق ك استعماؿ ابتكار اتظنهج البنيوم الوصفي،

 

                                                           
 . 74عز الدين المجذكب، اتظنِواؿ النحوم العربي، -  1
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 : تمهيد
    تطوّرت اللّسانيات عبر مراحلها التّاريخية وابؼتعاقبة وأصبحت علمًا أساسيِّا يعتمد على ابؼناىج 

أفْ يصل إلى ىذا التطوّر لولا جهود علماء كبار أفنوا  (اللسانيات)العلمية ابغديثة وما كاف بؽذا العلم 
حياتهم في سبيل البحث ولدراستو عبر مدارس لسانية بؽا رُوَّادُىَا ومنهجها ومبادئها، وسنتناوؿ في ىذا 

 وإف اختلفت عنو دي سوسيرالفصل ابغديث عن إحدى ابؼدارس اللسانية البنيوية ابؼنبثقة من وصفيّة 
في بعض الآراء ويتضمّن ىذا الفصل نبذة عن ابؼدرسة الغلوسيماتيكية وروّادىا وآرائهم اللغويةّ ومبادئ 

 . ىذه ابؼدرسة ومنهجها ومنهجيّتها
 .التّعريف بالمدرسة الغلوسيماتيكية:  أّ ً 
 :التَّأسيس.1

عرفت ىذه بجماعة كوبنهاجن، وىم بعنة من اللسانيتُ الذين أسهموا بشكل فعّاؿ في تطوّر     
  1. الدّرس اللساني في الرابع الأوّؿ من القرف العشرين

تأسّست ىذه ابغلقة بالدَّانِارؾ بفضل نشاطات ثَلاثٍ من اللغويتُ من بينهم جاسبرسوف     
إلى جانب بَدَرْسَنْ الذي « اللغة طبيعتها وتطورىا وأصلها»،صاحب كتاب(ـ1943- 1890)

 .اىتمّ بالتّأريخ لعلم اللغة في كتابو علم اللغة في القرف التّاسع عشر
ويرجع الفضل في تأسيس مدرسة كوبنهاجن إلى اللّساني الدانِاركي لويس ىلمسلف صاحب     

 مراَراً ،وذكََرَ في واحدة «فرديناند دي سوستَ» واطلّع على كتاب 2النظرية البنيوية التحليلية ابؼشهورة،
 إذْ أفّ من أىمّ ما ميز أراء ىلمسلف ىو 3من مقالاتو أنوّ أكثر كتاب تأثرّ بو في بؾاؿ علم اللغة،

 «دي سوستَ»بالدَّاؿ عند  (التعبتَ)الاعتبار الذي يليو للشكل في البنية اللغوية، حيث استبدؿ كلمة 
بابؼدلوؿ، فالعلامة اللغوية عنده ليست دَّالا يؤدي إلى مدلوؿ، وإنِّا تعبتَ يدؿ على  (ابؼضموف)و

                                                           
 . 231، سلطنة عماف، ص2002، 1اء للنشر والتوزيع، طؼعلم اللسانيات ابغديثة، دار ص:عبد القادر عبد ابعليل-   1
 .157اللسانيات النّشأة والتطوّر، ص: أبضد مؤمن -  2
 .25في اللسانيات وبكو النص، ص: إبراىيم خليل -  3
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 وبردّد الوحدة اللسانية عند ىلمسلف بعلاقتها مع الوحدات الأخرى داخل النَّسق، ولا 1مضموف،
تكوف بؽا قيمة في ذاتها، ولذلك فإفّ الدراسة اللسانية تتولّى دراسة العلاقة بتُ الوحدات، كالعلاقة بتُ 

الصفة وابؼوصوؼ مثلًا، وىذا ما جعل ىذه النظرية تتّسم بنوع من التَّجْريد، الذي لا يخفي في ثناياه 
تأثرّه بدنهج علم الرياضيات والأخذ بتعميماتو، فػَعَمَلُوُ أقَػْرَبُ إلى الصياغة الرياضية الصورية التي تكوف 

ب مقياسًا لتحديد أ أو يكوف وجود العنصر ص مرتبط بوجود العنصر س، مثاؿ  فيها العلاقة بتُ أ و
ذلك في اللغة أف وجود ابعرّ يستلزـ وجود اسم بؾرور، فاللغة على حدّ تعبتَه مُنَبِّوْ، بؽا قواعد بردّد 

إمكانية أو عدـ إمكانية استعماؿ عنصر من العناصر، ومع ذلك فإفّ في أفكاره وترسيخ ابؼنهج 
البنيوي الذي يعدّ اللغة منظومة متعلقة على ذاتها وقد كاف لأفكاره دور في توجيو ابؼدارس اللسانية 

بعده، بكو اعتماد ملاحظة ابعانب الشكلي منطلقا لتحليل العلامات اللسانية وقد بذسّد ذلك بصفة 
  2.خاصة في أعماؿ ابؼدرسة الأمريكية

ىلمسلف قد ركّز اىتماماتو اللسانية على بعض ابؼفاىيم ابؼنطقية الرياضية والتي نتج عنها  فلويس    
مشتّق »وىو مصطلح اختًعو ىلمسلف  Glossematiqueتوجو لساني بظاّه بالنظرية ابعلوسيماتيكية 

 ومعتٌ « بدعتٌ قائِمة مفرداتوGlossary بدعتٌ كلمة أو لغَُةٌ، ومنها Glossaمن الكلمة اليونانية 
  3. «لغة الرياضيات»الكلمة، 

   ويدؿ مصطلح ابعلوسيماتيكية على توجو خاص في الدراسة اللسانية أعلى عنو خلاؿ مؤبسر 
 وينطلق ىلمسلف في نظريتو من مفاىيم دي 4. ـ1936للحلقة الدولية لعلم اللغة بكوبنهاجن سنة 

سوستَ حوؿ قضايا اللغة، والتي وردت في بؿاضراتو، غتَ أنوّ دقّق في عرضها بدرجة كبتَة من التجريد 
النظري، وصياغة ابؼفردات وابؼصطلحات ابعديدة، وتقوـ ابعلوسيماتيك على النقد ابغاد للّسانيات 

                                                           
 .25، ص،ابؼرجع السابقفي اللسانيات وبكو النص : إبراىيم خليل -  1
 .26، صابؼرجع نفسو -  2
. 60، ص« أصوؿ تراثية في علم اللغة»ي حساـ الدين، ؾكريم ز -  3
. 117، ص« مبادئ في اللسانات البنيوية»زيو،  الطيّب - 4



 .مسلفل             الدّرس اللّساني عند ه                 :                       الفصل الثاني

 

 49 

السابقة التي تدخل في تقنيات موضوعها أحداث وظروؼ خارجية عن اللساف بكو معرفة القضايا ما 
  1قبل التّاريخ والتّاريخية، و ابعوانب الفيزيائية والظّواىر الاجتماعية والأدبية والفلسفية والسيكولوجية،

كما حاولت ىذه النظرية أف تتميز عن مدرسة براغ بتوظيفها بؼفاىيم لغوية بـتلفة مرتبطة     
ولا سيما -بابؼفاىيم ابؼنطقية الرياضية، كما لم يكتفي ىلمسلف بدجرّد عرض لأعماؿ دي سوستَ

بل قاـ  (بؿاضرات في علم اللغة العاـ)وشرحها على الصورة التي وردت في مؤلفو القيّم - البنيوية
ببسط مفاىيمها و التدقيق في عرضها لصياغة نظرية بنيوية لسانية صارمة ذات توجو منطقي رياضي 

ـ في تطوير نظرية 1935بدأ ىلمسلف في »: يقوؿ الدكتور ميشاؿ زكريا موضحا ىذا العمل
ابعلوسيماتيك التي لم تنسب إلاّ إليو، فهو مُبْدِعُهَا ومؤسِّسها، وىي نظاـ من القضايا والقواعد الأولية 

التي تندرج ضمنها مفاىيم دي سوستَ عبر منهجية استنباطية دقيقة، وساعده        في ذلك إبؼامو 
 . وىذا ما قادني إلى التّساؤؿ عن حياة ىلمسلف وأفكاره2«باللغات قديدها وحديثها

 (1899 -1965: )(louis  halamselev ) لويس هلمسلف .2
    يعتبر لويس ىلمسلف ابؼؤسس، وابؼنظر والناطق الأوّؿ باسم حلقة كوبنهاجن، حيث تقدّـ عاـ 

 ونشرىا في كتاب صدر Glossematique بنظرية جديدة حوؿ الفونيم بّظها بالنظرية ابعلوسيماتيكية
ـ بعنواف مقدمات لنظرية في علم اللغة ، و ىو من اللسانيتُ الأوائل الذين اىتمّوا 1943سنة 

 ولا عجب في ذلك فهلمسلف قد 3.بصوت جديةّ بالرياّضيّات وابؼنطق الرياضي وابؼنهجية العلمية
، فقد كاف لوالده الذي شغل منصب أستاذ الرياضيات، وتقلّد رئاسة  نشأ في أسرة شهتَة بالعلوـ

 . جامعة كوبنهاجن، أثر عظيم في نبوغو في بؾاؿ اللسانيات

                                                           
. 198، ص «ابؼدارس اللسانية»أبضد عزوز،  -  1
. 246ابؼبادئ والأعلاـ ،ص- علم اللغة ابغديث-ميشاؿ زكريا، الألسنية  - 2
 .Giulioc, le pschly, "la linguistique structurale" ",p81 .246ينُظر ابؼرجع نفسو، ص -  3
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ـ، وما إف فرغ من دراستو ابعامعية حتى غادر 1916    التحق ىلمسلف بجامعة كوبنهاجن سنة 
ـ، وببراغ في عاـ 1921وطنو طالبًا للعلم وابؼعرفة في بعض بلداف العالم، فدرس بألثَػْوَانػْيَا في عاـ 

 . ـ1927 إلى 1926ـ، ثم سافر بعد ذلك غلى باريس، وقاـ ىناؾ عامتُ كاملتُ من 1932
،وتابع بؿاضراتهما في Vendryes وفػَنْدْريِسْ Meilletواتّصل خلاؿ ىذه الفتًة بدلَي     

اللسانيات، كما تعرّؼ على أفكار دي سوستَ ومناىجو التي ساعدتو على إرساء دعائم نظريتو 
 ".الغلوسيماتيك"العابؼية ابعديدة 

وقد تأثرّ ىلمسلف بابؼنطق الرياضي وابؼنهج العلمي السّائد آنذاؾ، ولا سيما ابؼنطق النمساوي     
 .لكارْناَبْ وىذا ما نلاحظو في الأسس العقلانية التي بنُِيَتْ عليها نظريتو

وبعد ىذه ابعهود . ـ1932وقد توج عملو بدناقشة رسالة دكتوراه بعنواف دراسات بلطيقية في عاـ     
التي بذبؽا في العلم والتحصيل ابؼعرفي، شغل منصب أستاذ اللِّسانيات في جامعة كوبنهاجن، وظلّ 

  1.ـ في كرسي اللسانيات ابؼقارنة1937 سنة Pedersenيحاضر ىناؾ حتّى خلف بدرسن 
    وبفاّ لاشك فيو أفّ ىلمسلف يعتبر مدرسة بنيوية قائمة بذاتها، نظراً لتعمقو ابعاد في آراء دي 

أصبح لا يوصف إلاّ بو وىو ابعلو  (أو منهجا)سوير اللسانيات، ومن ثم شقّ لنفسو طريقًا 
 : ومن مؤلفاتو2سيماتيكية 

 .(ـ1928)مبادئ النحو العاـ - 
 (.1934)مقدمات لنظريات في علم اللغة - 
 .(ـ1963)اللغة- 

 :ـ بعنواف1953بالإضافة إلى بؾموعة من ابؼقلات اللسانية والتي نشرىا عاـ 
 

                                                           
. 158-157أبضد مؤمن اللسانيات النّشأة والتطوّر، ص  -  1
. 135، ص «ابؼدارس اللسانية»أبضد عزوز،  -  2
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 (essais linguistiques) عاـ )مقدمة إلى اللسانيات : في مصنّف تضمّن بطسة عشر مقالا منها
  1.(ـ1948عاـ )، واللسانيات البنيوية (ـ1937

فقد جاءت نظرية الغلوسيماتيك لتتخلّى عن الدراسات اللغوية ابؼتأثرّة بالفلسفة والأنتًوبولوجيا 
واللسانيات ابؼقارنة، وتقيم لسانيات علمية مبنية على أسس رياضية ومنطقية وكلية، تعتٍ بوصف 

الظواىر اللغوية، وبرليلها، وتفستَىا بطرقة موضوعية، وتتميّز منو النظرية عن باقي النظريات اللسانية 
الأخرى بدرجة لا مثيل بؽا من التّجريد النّظري خاصة في بؾاؿ التعريف والتّنظتَ والتّصنيف، وكما 

إرساء منهج إجرائي، يدكِّنُ من فهم كل النصوص من خلاؿ »يقوؿ عنها ىلمسلف إنّّا تهدؼ إلى 
الوصف ابؼنسجم والشّامل، إنّّا ليست نظرية بابعد عن العادي لنظاـ الفرضيات، بل نظاـ ابؼقدمات 

ابؼنطقية الشكلية، والتّعريفات والنظريات المحكمة التي بسكِّنُ من إحصاء كلّ إمكانات التّأليف بتُ 
 فقد تستعمل هملسلف في نظريتو في مفردات جديدة وعبارات عنيفة بدعافٍ «عناصر النص الثاّبتة

 .جديدة
 .مبادئ الغلوسيماتيك: ً:ثانيًّا

تعتٍ بوصف الظواىر اللغوية، وبرليلها "    تهدؼ إلى إقامة لسانيات علمية مبنية على أُسُسٍ كلية
وتفستَىا بطريق موضوعية لتميّز ىذه النظرية عن باقي النظريات اللسانية الأخرى بدرجة لا مثيل بؽا 

 فأرست بذلك الأسس 2" من التّجريد النظري وبخاصة في بؾاؿ التّعريف والتّنظيم والتّصنيف
السّويسريةّ بطرقة جديدة، لتبدو بـتلفة عن أصوبؽا لتعقيدىا، إلاّ أنّّا تصب في قالب واحد وىو 

 .الوصف
أنّّا تهدؼ إلى »ولقد كانت ىذه النظرية على درجة عالية من الوصف وفي ىذا يقوؿ ىلمسلف 

إرساء منهج إجرائي، يدكن من فهم كل النّصوص من خلاؿ الوصف ابؼنتظم والشامل ، إنّّا ليست 
نظرية بابؼعتٌ العادي لنظاـ من الفرضيات، بل نظاـ   من ابؼقدمات ابؼنطقية الشكلية والتّعريفات 

                                                           
 .138 -137، ص«ابؼدارس اللسانية»أبضد عزوز، : ينُظر -  1
. 160أبضد مؤمن اللسانيات النّشأة والتطوّر، ص : ينُظر -  2
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 إذ  ،1 «والنظرياّت المحكمة التي بسكن من إحصاء كلّ إمكانات التّأليف بتُ عناصر النص الثاّبتة
تسعى لإيجاد أسس نظرية بسكنها من تفستَ النصوص، ىذه الأسس قائمة على مبادئ منطقية 

 .شكلية، وبهذا اعتبر اللغة شكلا وليس مادة
أفّ نظريتو عي امتداد طبيعي لنظرية دي سوستَ، فهو قد جاء ليتم ما بَدَأهَُ ىذا " ىلمسلف"ويرى 

العلاَّمَةُ، حيث نادى بدا كاف ينادي بو دي سوستَ، كإقراره بأفّ اللغة شكل وليست مادة، إلاّ أفّ 
مبدأ دراسة اللغة لذاتها ومن أجل ذاتها بظُِيَ في : ىذه ابؼدرسة قد بزتلف في ابؼصطلحات فمثلاً 

  2.اللسانيات المحايثة، ومبدأ الداؿ وابؼدلوؿ استبدؿ بثنائية التّعبتَ والمحتوى" هملسلف"إصلاح 
بؿاولة لتأسيس نظرية لسانية علمية وصفية، وفق »    يذكر الباحثوف بأفّ عمل ىلمسلف يعدّ أوّؿ 

ولتحقيق علمية الدّراسة وضعت شروطا بؽا ملخصة في مبدأين معرفيتُ 3،«مقدّمات منطقية بديهية
 : تفستَيتُ وهما

 :مبد  التّجربة-  
    يختلف معتٌ ىذا ابؼبدأ عن العاني ابؼعهودة، إذ يرى ىلمسلف أنوّ أساس النظرية العلمية اعتماده 

. اللاتناقض والشمولية،والتّبسيط، بهذا التًّتيب: على ابؼلاحظة والاختبار، وبعمعو بتُ ثلاثة معايتَ
فإذا كانت أيّ نظرية لغوية أماـ عدّة مناىج إجرائية توفر كلها الوصف الشامل لأيّ نوع من 

النصوص، فلا بدّ من اختيّار ابؼنهج الذي يؤدّي إلى أبسط ىدؼ بفكن، أمّا إذا أدّتو ابؼنهج إلى 
أوصاؼ بسيطة على جدّ سواء فلا بدّ من اختيّار ابؼنهج الذي يؤدّي إلى نتيجة من خلاؿ أبسط 

 4. الإجراءات
 
 

                                                           
 .58ذىنية بضو ابغاج، لسانيات التلفظ وتداولية ابػطاب،ص: ينُظر -  1
. 163أبضد مؤمن اللسانيات النّشأة والتطوّر، ص : نظر -  2
 .164-163ابؼرجع نفسو، ص : ينُظر -  3
4
  .162-161  ،صأبضد مؤمن اللسانيات النّشأة والتطوّر -  
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 :مبد  الأحكام أالملاءمة -ب
 أورد عند دي سوستَ برت تسمية الاعتباطية، ومعناه أفْ ترد النتائج «الإحكاـ»فابؼصطلح الأوّؿ 

الطبيعية تابعة بؼقدماتها ابؼنطقية، إلاّ أفّ ىذا ابؼعيار عديم ابعدوى      من الناحية العلمية، لأنو غتَ 
قابل للتطبيق من الناحية التجريبية، وكذلك الشّأف بالنسبة للنظرية اللسانية إذ لم تكن منطقية لا 
يدكن تطبيقها على ابؼدوّنة اللغوية، ومن جهة أخرى لكي تكوف النظرية ناجحة لا بدّ أف تكوف 

  1.ملائمة، عندما تكوف قابلة للتطبيق على عدد كبتَ من ابؼعطيات التّجريبية
فقد كانت ىذه النظرية ترمي إلى دراسة اللغة دراسة علمية على منواؿ العلوـ الدقيقة بحيث يصبح 
موضوع اللسانيات علما بحتا، متأثرة في ذلك بالفلسفة الوضعية ابؼنطقية عند أوغست كونت، التي لا 

 .تدرس إلاّ الظواىر اليقينية
يبحثوف عن العلامات اللغوية التي تبدو الآف كما قد »    فأنصار الغوسيمَاتيك في مستَتهم اللسانية 

اللسانيات عندىم ليست آنية ولا زمانية، فعامل  كانت في ابؼاضي وكما ستكوف في ابؼستقبل، إفّ 
،فلم تقلقهم ابؼعضلة التي شغلت اللسانيتُ ابػاصة بالفصل بتُ ابؼنهجتُ الآني 2«الزمن ىنا لا أهمية لو

فكانت ىذه ابؼدرسة متميّزة عن باقي . والزماني، بل ركّزوا على البنية اللغوية التي تعتبر أساس الدراسة
ابؼدارس، فريدة في مبادئها ومصطلحاتها لأنّّا استطاعت أفْ تبلور أفكار دي سوستَ في حُلَّة جديدة، 

نظرية بارعة في عمومها »فجمعت بتُ مبادئ النّحو التقليدي ومظاىر اللسانيات ابغديثة، بفاّ جعلها 
  3.«وشموبؽا ومداىا

    تعرّضت ىذه النظرية ألى ىجوـ قوي من قبل الدارستُ لتحويلها اللغة إلى رموز علمية جافة، وفي 
أفّ نظرية ىلمسلف نظرية بؾرّدة، أنّّا نظرية منطقية رياضية، وصاحبها قد غالى في »ىذا يرى فتَث

ابؼبادئ التي نادى بها سوستَ، بزريجا وتأويلا واستنباطا وتطبيقا، مُغَالاة لا تواخى بها كتاباتو دي 

                                                           
. 163 ، ص ابؼرجع نفسو -  1
. 345بلا، بتَوت، دار النهضة العربية ص: بؿمود السّعراف، علم اللغة مقدمة للقارئ، ط  - 2
 .324ميلكا افيتش، ابّذاىات البحث اللساني، ص -  3
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التي يدّعي أنوّ يَحْبِسُها،   عن مبادئ دي سوستَأبعدت ولاعتمادىا على ابؼنطق الرياضي 1، «سوستَ
وكأف نظريتو تورد على الدراسات اللغوية ابؼتأخرة بالفلسفة واللسانيات ابؼقارنة لتحلّ بؿلّ دراسة قائمة 

على أسس رياضية ومنطقية، فرغم نفور الدارستُ منها إلاّ أنّّا مازالت برظى بدكانة عالية وبتقدير 
بدي  دوف غتَه فضل ابؼناداة»الباحث، فكانت آراؤىا بقوة انتمائها إلى الأستاذ الأوّؿ فكاف لرائدىا 

اسم  للبنيوية اللسانية،ومن أجل ذلك أطلق كثتَ من الباحثتُ على نظريات همسلف مؤسس، سوستَ
فنصّبوه بتلك الوريث الشرعي لدي سوستَ، فأعطى لنفسو ابغق في تغيّتَ الكثتَ     2.«السوستَية المحدثة

من ابؼصطلحات اللسانية واستبدبؽا برموز رياضية لا تكاد تفهم من قبل الباحثتُ، رغم ذلك فقد 
أنّّا لم تطبّق حتى الآف تطبيقا »شدت ىذه النظرية الأخطار سواء من قبل معجبتُ أو ناقدين إلاّ 

    3.  وىذا نظرا لصعوبتها    في اعتمادىا على مسلمات رياضية بختة«كاملا على لغة من اللغات
بسيزت النظرية اللسانية بؽمسلف بسمات كثتَة،إلاّ أف الأىمّ فيها وىو اللاَّفت للنظر بشكل واضح 

أنّا  (  théoriede langage prolégomènes àune )في كتابو العمدة مقدمات في نظرية اللغة

نظرية لسانية حاولت أف برقّق التميز بأخذىا بفا كاف سائدا من نظريات وتصوّرات علمية، فنجد 
يتعلق   من أفكار لسانية ومنهجية خاصة فيماde saussureهمسلف متأثرا كثتَا بدا قدّمو دي سوستَ 

ىي  بطبيعة اللغة التي جعلها دي سوستَ شكلا لا مادة، وكل مستوى يخضع بدوره إلى ثنائية أخرى،
 : ثنائية الشكل وابؼادة وتنتج عن ىذه التعالقات أربع طبقات منطقية

 .(الأفكار)مادة المحتوى - أ
 .(البنية التًكيبية وابؼعجمية)شكل المحتوى -ب
 .(الفونولوجيا)شكل التعبتَ-ج
 4. (الفونيتيك)مادة التعبتَ-د

                                                           
 .331، صابؼرجع نفسو-  1
. 324بؿمود السّعراف، علم اللغة مقدمة للقارئ ، ص -  2
 .75نادية رمضاف بقار، فصوؿ في الدرس اللغوي بتُ القدماء والمحدثتُ، ص -  3
 162أبضد مؤمن اللسانيات النّشأة والتطوّر، ص : ينُظر -  4
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    وإذا كاف المحتوى والتعبتَ يتمتعاف بقيمة واحدة، فإف كلاّ منهما يفتًض مُسَبػَّقًا وجود الآخر، 
ومن ناحية أخرى، فإف ابؼادة  (Sémiotic functio )ويرتبط ارتباطا شديدا بالوظيفة الكلامية 

تفتًض مسبّقا وجود الشكل، والعكس غتَ صحيح، وعلى ىذا الأساس تكوف مادة التعبتَ عبارة عن 
أصوات خاـ، ويكوف شكل التعبتَ عبارة عن قوالب تركيبية بـتلفة للمادة الفونيمات و ابؼورفيمات   

زْ   عن ىذه الثنائية، يشتَ إلا أف مستوى التعبتَ يتكوّف من ،(Robins )وغتَىا، وفي حديث لرُوبيِنػْ
الأصوات اللغوية أو الفونولوجيا، ومستوى المحتوى يتكوّف من الأفكار والدلالة والنحو، ويكوف 

سْتويات إلى مكونات نّائية فكلمة 
ُ
مثلا برلّل " فرس"مستقلاِّ عن ابؼقاييس غتَ اللغوية، وأنوّ يحلّل ابؼ

على مستوى المحتوى، ولذا فلا " مفردة" "أنثى" "خيل"على مستوى التعبتَ وإلى / س/./ر/./ؼ/إلى 
  1.وجود بشة لأية صلة بتُ الأصوات أو ابغروؼ بدفردىا والعناصر الأولية للمحتوى

    فابؼادة عند هملسلف ىي ابعوىر أو ابؼاىية اللسانية غتَ ابؼشكلة دلاليّا للمحتوى أو التّعبتَ فهو 
نفسو غتَ مشكّل بالتّحديد بدعتٌ أنوّ لم يخضع بعد إلى تنظيم، ولكنّو يدكن أف يكوف منظما في أي 
شكل، وىذا التحديد للمعتٌ على ىذا النّحو الذي تصوّره لو، لويس همسلف يشتَ إلى أف التكوين 

اللساني للمعتٌ تكوين اعتباطي، أي تكوينو لا يستند على جوىر أو ماىية،بل على ابؼبدأ نفسو 
  2.للشكل، وعلى الإمكانات التي تنجم عن برقّقو

    ونلخص إلى القوؿ أف همسلف حاوؿ توسيع ابؼفاىيم السويسرية وذلك بؼعابعة الظواىر اللسانية 
 ورغم أهمية ىذه الطريقة في دراسة اللغة، إلا أنّّا »معابعة دقيقة على منواؿ العلوـ الطبيعية والرياضية،

 لم يطوّراىا في ابّذاه بلورة نظرية أوْلَدَاؿْ وأتباعو مثل " ىلمسلف"ظلت مغلقة غتَ واضحة، ذلك لأف
 .وأتباعو فقط" ىلمسلف" ىذا يعتٍ أف ىذه النظرية بقيت حبيسة جهود «ألسنية مستَة لتفستَ اللغة

                                                           
1 - R.H.robins,of.eit ,p201. 
  .Dictionnaire de didactique des langues,p :492: ينُظر - 2



 .مسلفل             الدّرس اللّساني عند ه                 :                       الفصل الثاني

 

 56 

ولم تكن واضحة لغتَىم بسبب تعقيد ابؼصطلحات وعدـ شرح الأفكار وتطويرىا فأهملت وتركُت 
  1:ولم يدتد أثرىا في الأبحاث اللسانية التي جاءت بعدىا ونلخص كل ىذا بابؼخطط التّالي

 

 .بنية اللغة                                
 

 (.عالم الأفكار)مادة المحتوى (.                                الصوت اللغوي) مادة التعبتَ 

  .علم الدلالة                                            .الصوتيات
  .شكل المحتوى                     .شكل التعبتَ

 .(القوانتُ الصوتية للغة ما)              (القوانتُ الصوتية للغة ما)
                       

                               اللِّسانيات
 والشيء الغريب الذي نلاحظو في ىذه النظري ىو ابؼيل الشديد ابّذاه صياغة مفردات جديدة 

واستعماؿ عبارات عنيفة بدعافٍ جديدة، فحسب ىلمسلف ىناؾ بطس بظات أساسية تدخل في 
 : البنية الأساسية لكل بصلة تتالّف من

 .تتألّف اللغة من مضموف وتعبتَ- 1
 .تتألّف اللغة من تتابع أي نص ونظاـ- 2
 . يتصل ابؼضموف بالتعبتَ اتّصالا وثيقا خلاؿ عملية التواصل- 3
 .بشةّ علاقات بؿدّدة ضمن التّتابع و النظاـ- 4
لا يوجد تطابق تاـ بتُ ابؼضموف والتعبتَ، ولكن العلامات نفسها قابلة للتّجزيء إلى مكونات - 5

وجدير بالذكر أفّ أىمّ شيء في ىذه النظرية ليست تلك الأصوات وابغروؼ وابؼعاني في حدّ . ثانوية
                                                           

. 25بؿاضرات في ابؼدارس اللسانية ابؼعاصرة، ص: شفيقة العلوي - 1
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ذاتها، ولكن علاقاتها ابؼتبادلة ضمن سلاسل الكلاـ بنماذج النّحو، فهذه العلاقات ىي التي تضع 
نظاـ اللغة الداخلي وبذعلها تتميّز عن باقي اللّغات الأخرى، أمّا الأصوات وابغروؼ وابؼعاني لوحدىا، 

فليست لو أيةّ علاقة بالنّظاـ، وبفاّ لا شك فيو، أفّ ىذه النظرية قد عُنِيَت بابؼصطلحات اللسانية، 
وتناولتها بكلّ دقّة وبراعة، ومع ىذا فقد ذىب بعض الدّارستُ إلى القوؿ بأفّ ىذه النظرية قد 

فَرَةُ  ُنػْ
  1.اكتسبت شهرة سيّ ة بسبب مصطلحاتها الوعرة وابؼ

     يرى ىلمسلف أف نظريتو ما ىي إلا امتداد طبيعي لنظرية دي سوستَ وثورتها في قالب علمي، 
وقد عدّ نفسو ابؼتمّم ابغقيقي لأفكار ىذا العلامّة الذي أصبح يعُرؼ بأَِبِ اللسانيات وبالفعل فقد 

وىو أفّ اللغة شكل وليست مادة، وأفّ ابؼادة ليس بؽا : نادى ىلمسلف بدا نادى بو سوستَ من قبل
،أمّا ( Signifiers)معتٌ في ذاتها، ويدكن أف تكوف صوتية أو مكتوبة أو إشاراتية بالنسبة للدّواؿ 

 (Nalues) ،فقد ذىب أبعد من دي سوستَ،وأعلن أفّ القيم(Signifiers)بالنسبة للمدلولات 
المجرّدة للعبارات ىي وحدىا التي بؽا وجود، وبهذا فإف اللغة نظاـ من القيم، وإف مفتاح برليل ىذا 

ابؼتكاملة في ذاتها وابؼبنية على منهج  (linguistics Immanent )الشكل ىو اللسانيات المحايثة،
إفّ ابؼبدأ السويسري الأولي »(: mounin )وفي ىذا ابػصوص يقوؿ موناف  استنباطي موضوعي،

الذي يؤكد على بسيز العلوـ اللسانية عن باقي الدراسات اللغوية، ويػَعُدُّ اللغة في ذاتها - والأساسي 
 بدبدأ «أصبح يسمّى في اصطلاح ىلمسلف قد-ولأجل ذاتها ابؼوضوع ابغقيقي والوحيد للسانيات

 وفضلا عن ىذا فقد (Transcendances )«التّسامي»أي نقيض (l’immanence)* المحايثة*
،ومستوى المحتوى ((escpression planeأكّد لويس على أف اللغة تتكوّف من مستوى التعبتَ

conten plane) .) 
 :     فانطلق من حقيقتتُ دي سوستَ جوىريتتُ هما

 . بل إنّّا شكل   (Substance)اللغة ليست مادة . 1

                                                           
1 - Ibid.p.51.  
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  contenu)) .1، والمحتوى((escpressionتباين اللغات بعضها من حيث ابؼستوى التعبتَي . 2
مظهر صوتي وآخر :     فكل لغة تتكوّف من ىذين ابؼستويتُ، يعتٍ أنّّا بؾموعة أدلةّ ذات مظهرين

 .دلالي
    يتكوّف ابؼستوى التعبتَي من الأصوات ابؼنتقاة، لأجل إيصاؿ الأفكار، أي إنوّ ابؼستوى ابػارجي 

 . للغة ابؼشتًؾ بتُ الألسن
    وأمّا مستوى المحتوى، فيضم الأفكار ابؼوجودة في اللغة، إذ مثلما استطاعت ابؼناىج البنيوية أف 

أي  )غلى أصغر الوحدات غتَ الدالة، وغتَ القابلة للتقطيع (أي مستوى الشكل)برلل الألفاظ
إلى أصغر القطع التي لا يدكن ( المحتوى) يدكن أيضا للدلالي أف يُجَزّئ ابؼستوى الدلالي  (الفونيمات

  2.برليلها، وقد بّظى ىلمسلف ىذه ابؼرحلة بالسِّمات ابؼعنوية أو الرموز
 لقد اعتقد ىلمسلف أف معظم اللغويتُ خلطوا ولفتًة طويلة بتُ الأفكار أو ابؼادة الدلالية،وبتُ 

أي المحتوى )،لذلك كاف لا بدّ من التّفريق في إطار ابؼستوى (أي الأفكار)الكلمات التي تشتَ للمعاني 
 :على النحو ابؼوضح أدناه- بتُ ابؼادة والشّكل (والتعبتَ

 (5شكل )
 التّعبتَ المحتوى

 - أ –شكل  - أ –مادة  - أ –شكل  - أ –مادة 
 :تعبتَ، لتضمّ / بؿتوى: وحدة لغوية ذات مستويتُ

 .ابؼادة اللغوية= اج 
  .الشكل اللغوي= ب د 

 :وتفستَ ىذا التّخطيط على النّحو الآتي
 . ىي ابؼادة الصّوتية التي نتَكلَّم بها أو عنها= أج 

                                                           
. 283علم اللغة ابغديث، ص- الألسنية-ميشاؿ زكريا -  1
. 187ابؼرجع نفسو، ص -  2
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وجود معنوي ومادي، ويدكن  ىي الشّكل الذي نتحدّث عنو أو بواسطتو،والذي يكوف لو= ب د 
 [رجل  ]:توضيح ىذا التّخطيط من خلاؿ مثاؿ

 (6شكل )
 المحتوى التّعبتَ

 شكل مادة شكل مادة
الأصوات كمادة 

فيزيولوجية وفيزيائية 
تكوف ىذا الدليل 

 .الصوتي
( ) 

  ؿ– ج –ر 
 
 
 
 (ب)

 :رجل
ابعنس الإنساني 

 .ضدّ ابؼرأة
 
 (ج)

حيواف ناطق، : رجل
مفكر لو روح وىو 

 .ما نتحدّث عنو
 
 (ج)

 
 .والتي بسكننا من التعبتَ (فيزيولوجية كانت أو فيزيائية)تشتَ إلى ابؼادة الصوتية العضوية - أ

ترمز إلى عملية إنتاج الأصوات اللغوية وتأليفها ذىنيا ونفسيا للتّعبتَعن الوحدات اللسانية - ب
 .اللغوية، أي إنّّا شكل التّعبتَ

 . ىي مادة المحتوى، وىي تعكس لنا الأشياء التي نعرفها حقا، ويدكننا التحدّث عنها- ج
اللغوية التي نِلكها، وابؼخزنة في / تشتَ إلى عملية تثبيت ىذه ابؼعارؼ في طريق الوحدات الصوتية - د

 : ىذا التميّيز بتُ-  في حقيقة الأمر–النظاـ اللغوي لكل لأمة،فكل النظريات اللسانية تراع
 إلاّ أفّ درجة الاىتماـ متفاوتة، وإف كانت كل ابؼناىج تتفق في ،(المحتوى أالتعبير) (مادة/شكل )

 . نظريتها إلى اللغة من حيث الشكل وابؼادة
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    وابعدير بالذكر أف ىلمسلف يركز اىتماماتو بابعانب الشكلي للمستوى والتعبتَ، مهملا ابؼادة أي 
فمن ابؼمكن أف تتغتَ ابؼادة اللغوية من دوف أف يكوف »الأصوات، مادامت لا بردد النظاـ اللغوي 

  1 «بؽذا التغيتَ بأي شكل من الأشكاؿ أثر في التنظيم اللغوي
 :    ومن ىنا، فإِفّ الدليل اللغوي عنده، ىو ما تضمن إشارة إلى

 . شكل التعبتَ- 
 .شكل المحتوى- 

وبذلك فقد وسع مفهوـ الدليل اللساني لدى سوستَ، إذ نظر إلى اللغة على أنّّا شكل لا مادة 
 - على النحو التالي-مُبْعِداً ابعوانب الصوتية والدلالية الأخرى عن بؾاؿ الدراسات اللسانية،

 (7)الشكل 
 بؿتوى تعبتَ

 شكل مادة شكل مادة
 

 دراسة صوتية
 (علم الأصوات)

 دراسة صوتية
 

 دراسة صوتية
 

 دراسة دلالية
 (علم الدلالة)

 
    إذْ، أفّ ىذه الدراسة التي تهتم بابعانب الشكلي في مستوييو التعبتَي والمحتوى ىي النظرية 

 2 . التي تػُرْبِصتْ إلى نظرية السِّمات ابؼعنوية أو بكو العلاقات(Laglossémantique)الغلوسيماتيكية 
 

                                                           
 .189، صابؼرجع السابق: ميشاؿ زكريا -  1
 .188، وميشاؿ زكريا، الألسنية، علم اللغة ابغديث، ص117جفري سامسوف ابؼدرس اللسانية، ص: ينظر-  2

Monographie de linguistique mathématiques(5) :Eléments sur les idées et les méthodes de 

linguistiques structural ,paris,1973,p57 et oswag det duerol :dictionnaire encyclopédrique des 

sciences du langes,p42-49. 
 



 .مسلفل             الدّرس اللّساني عند ه                 :                       الفصل الثاني

 

 61 

 . المنهج الغلوسيماتيكي: ثالثاً
 Louis) على الرغم من أف أفكار دي سوستَ ىي البنية الأساس لأفكار لويس ىلمسلف    

hjelmslev)، ما كاف يسمّى من »أف منها مثلا من الآراء بصلة إلا أفّ ىذا الأختَ قد اتلف عنو في
نظاما، وما كاف يسمّى كل ما يطلق عليو عمليو، ويكمن النظاـ برت سطح العمليات اللغوية كتيّار 

 أمّا الشيء الذي لاخلاؼ فيو، فهو 1، «مستمرّ بسرّ فوقو التذبذبات ابؼختلفة ويعبّر النص ىو العملية
ضرورة أف تكوف النظرية اللغوية صابغة لوصف وتوقع أي نص بفكن في أية لغة، بحيث تكوف قابلة 

للتطبيق على لغة فعلية أو بؿتملة كما أنوّ يرفض الفكرة التقليدية القائلة بأفّ الوقائع الإنسانية بزتلف 
عن الوقائع الطبيعية،من حيث عدـ وجود إمكانية في دراستها بدناىج دقيقة، ولا إخضاعها لتعميمات 
مطلقة،لأنّّا وقائع منفردة وفردية، ويرى أنوّ لا بد من البحث عن تيارات وصفية عامة، لأنو إذا كانت 

كل عملية تنطبق على نظاـ ما، فإنّّا ستبدو عند التحليل، كما لو كانت بؾموعة متناىية من 
العناصر التي تعود للبروز بصفة دائمة في توفيقات جديدة وتتُيح الفرصة في نّاية الأمر لتقدير دقيق 

  2 .مستمر مستقصى بعمع ىذه لإمكاناتو
ويعتبر ىلمسلف أحدا لأقطاب ابؼؤسسة بؽذه الفرضية عندما تنبّأ بابؼكانة التي سيتّخذىا النص     

(tescte) -  في الدرس اللساني ليلعب دوراً بارزاً في إرساء قواعد فكرة التوسّع بتجاوز –يوما ما 
  اليوـ بطرحو في شكل مفصّل  (tescte)القيود ابعملية غلى ما فوؽ ابعملية، مُدركًِا  مصطلح 

وأدرؾ مكانتو في - يفوؽ طرح دي سوستَ، وقد شهد على ذلك كل من قرأ وفهم جيّدا ىلمسف
إفّ بحثو الدائب عن مذاىب »: (Milkalvic)تقوؿ عنو ميلكا إفيتش . الدرس اللساني ابؼعاصر

، فقد كاف دائما توّاقا للبحث عن أشكاؿ جديدة من العمل -جديدة للبحث اللساني يثتَ الإعجاب
  3.«البحثي

                                                           
 .93،ص2 ابعديدة، بتَوت، لبناف، طالأفاؽدبي، منشورات دارلأصلاح فضيل، النظرية البنائية في النقد ا -  1
. 94ابؼرجع نفسو، ص -  2
 .323، ص فيتش، ابّذاىات البحث اللسانيإميلكا  -   3
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، كونّا "لسانيات النص"    ولعلّ من بتُ ىذه الأشكاؿ ابعديدة أو الفتوحات اللسانية ابؼعاصرة 
الفرع الذي سيتكئ على النص، وينطلق لينحل دَىاليز فكرية، تثتَىا شموع البحث والعلم، التي أثارت 

  جاعلا منو عنصرا مؤسسا في النظرية (tescte)مؤلفاتو العلمية، فأَحَاؿ فيها مرات عديدة بؼصطلح 
ابؼنظوماتية اللغوية ابعديدة، باعتباره عنصرا لغويا تواصليا، ذا مكانة رائدة، إنو كياف لغوي قابل 

   1.للتحليل من أجل إمكانياتو ومكوناتو الدنيا
    وعليو جاء النص في ىذه النظرية معطى ضمنيا منذ بداية التحليل، بل وفي كل مراحلو الأمر 

الذي سيجعل منو في آفٍ واحدٍ منطلقا وغاية، منطلق عملية الوصف والتحليل، وىو كذلك منتهي 
وصف بصيع النصوص في -  عنده–غاية ىذه العملية، لأف ابؽدؼ والغاية من تأسيس النظرية اللغوية 

أي أفّ النظرية الغلوسيماتيكية تنطلق من كوف النص بنية شمولية عامّة لا  2لغة ما، ودراسة بنائها، 
متناقضة و الوصف في ىذه ابغالة يرتكز على العناصر التي ترتبط مع بعضها والتي يجب على علم 

، وذلك أفّ الأمور التي تػَعُمُّ "في ذاتها ولأجل ذاتها"اللغة وصفها وىذا ما يقابل مقولة دي سوستَ
 ىي النصوص لأنّّا المجاؿ الذي برقق فيو اللغة، إنّا ابؼعبر الضروري الذي لا – عنده –نظرية اللغة 

 ليؤكّد ىلمسف في النهاية و بشكل 3من صامتو لبلوغ النظاـ الصوتي والنظاـ النحوي والنظاـ الدلالي،
 .صريح أنوّ الأمر الذي يهمّ نظرية اللغة ىو النص

ـ، أي 1943يقوؿ ىلمسلف في تصنيف نظريتو، في إطار الأفكار التي قاـ بطحها، خاصة بعد -
 (غلوسيماتيك أو نظرية اللغة)إنّّا : في بدء الاىتماـ بالنص، وبروز بشكل واضح في مؤلفاتو العلمية

تهدؼ إلى إرساء منهج إجرائي يدكن من فهم كل النصوص من خلاؿ الوصف ابؼنسجم والشامل إنّّا 
ليست نظرية بابؼعتٌ العادي لنظاـ من الفرضيات، بل نظاـ من ابؼقدمات ابؼنطقية الشكلية والتعريفات 

                                                           
1
- Hjelmeslev.L.prolégomènes,à une théorie du language, edition minait,paris 1968,p21.  

2
ذهنية حمو الحاج، لسانيات التلفظ وتداولية الخطاب، منشورات مخبر تحليل الخطاب، جامعة مولود معمري، تيزي وزو، دار الأمل :يُنظر-   

 .58، ص2005، 1للطباعة والنشر، الجزائر، ط
3
- Hjelmeslev.L.prolégomènes : p17 

سعيد حسن بحتَي، مؤسسة ابؼختار للنشر -تربصة-مشكلات بناء النص-زيناؾ، مدخل إلى علم النص ورلاؼ  زتسيسلا -
. 53،ص 2003، 1والتوزيع، القاىرة، ط
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والنظريات المحكمة، التي يدكن من إحصاء كل إمكانات التأليف بتُ عناصر النص الثانية، إذ تسعى 
إلى وضع نظرية لسانية بزضع عناصرىا بؼعيار الإحكاـ والاتساؽ التاـ - في جوىرىا–ىذه ابؼنظوماتية 

منطقية تابعة بؼقدماتها لا تناقض فيها، ذات وصف شامل - في نّاية الأمر–بشكل يجعل نتائجها 
 1.وبؿكم وبسيط

    إفّ ىذه النظرية عبارة، عن نظاـ برليلي منطقي مستقل عن الظواىر غتَ اللغوية ومتحرر عن كل 
ابؼعطيات الفيزيائية والفيزيولوجية والنفسية والاجتماعية، وعند تطبيق ىذا النظاـ على كتلة مادية 

 .كابػطاب البشري، يفرز لنا أسلوبا بؿدّدا ونصا معيّنا
    ويرجع فضل وجود ىذا النص إلى الإجراءات العلمية التي ولدتو وفق قوانينها، لا إلى كونو ذا 

وجود سابق بزاطب غتَ متميز، وىذا النص ما ىو إلا بصلة من الاستنتاجات ابؼفصلة عن المحتوى 
والمجسّدة في قضايا خاضعة بؼتطلبات ابؼنطق الشكلي، إذ تقتضي نظرية ىلمسف، في بؿاولتها بناء 

منطق رياضي للغة في مرَجها بتُ علم اللغة وابؼنطق الرياضي إلى أف تتّخذ بنيويتو شكلا ثابتا لا 
متغتَا، يولي أهمية كبرى للعلاقات الثابتة أكثر من التحوّلات التي تصيب اللغة في تغتَّىا لتصبح اللغة 

إف العلاقة بتُ التعبتَ والمحتوى، أو الداؿ وابؼدلوؿ تتجسّد إذ »: بؾرّد ذىنية شكلية، يقوؿ ىلمسف
فكرنا دوف تعبتَ، فإفّ تفكتَنا في ىذه ابغالة لن يكوف بؿتوى لساني، وإذا تكلمنا بدوف تفكتَ بإنتاج 

فكانت منظومة إضافة نوعية للدراسات 2، «أصوات لا معتٌ بؽا ،فلن برصل على تعبتَ لساني
 .ابؼعاصرة

فصلها عن الإنساف، فهي الأداة التي بفضلها يدكن صياغة مشاعره - في نظره–    إفّ اللغة لايدكن 
وتتًكز اىتمامات اللسانيات عنده  3وانفعالاتو وجهوده وإرادنتو وحالاتو، بها يدكن أف يؤثر ويتأثرّ 

حوؿ مسألة البنية، بؽذا يتجاوز ابؼستوى الفونولوجي ليهتم بدشكلات التعبتَ ووحدات المحتوى، فاللغة 
ىي  (الأفكار)فمادة المحتوى (Content) وبؿتوى(Escpression)تعبتَ : ىي الشّكل وابؼادّة وىي

                                                           
 .160-159أبضد مؤمن اللسانيات النّشأة والتطوّر، ،ص -  1

2
 - Hjelmeslev.L.prolégomènes à lathéorie du languag,p72,73.           
3
 - Hjelmeslev, prolégomènes,p09      
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ويعتٍ بها التصور النفسي بؼادة  (البنية الصوتية التكيبية ابؼعجمية)الواقع ابغي في ذاتو وشكل المحتوى 
 أما مادة التّعبتَ، فهي ابعانب الصوتي الفيزيائي من المحتوى، أي كيف نستقبل الواقع ابغي من قولنا

ىو التّواصل ، ويستعمل ىلمسلف  (La forme d’escpression)التّعبتَ ،وشكل(الفونولوجي)اللغة
في قراءتو ابعديدة للبلاغة في بياف حقيقة اللغة التي تعرؼ مفهوما، بؿققة  (رولاف بارث)منجزات 

  1.بؼخطط العبارة أو ابؼلفوظ نفسو، والشّكل عبارة ومضموف
 

Escpresion     عبارة                  اللغة                  langage 
                                         Contenu      مضموف                         

                                  contenu الإيحائية- بؿتوى       /  مضموفConnotatif          
 

ومن ثم، كيف يتفاعلاف لإعطاء القيمة اللغوية للملفوظ أو ابؼنجز اللغوي، ولاشكّ  في أف ىذا 
التمييز نابع من إيدانو بدبدأ سوستَ القائل بالتنظيم الصوري للنظاـ اللساني وذلك لإمكانية استخراج 

 2قابلة للانفصاؿ كما تبيّنو- في نظره-ىذا التنظيم اللساني من ابؼادة التي ينظمها، وبالتّالي فإف البنية
باعتماد * لأف ىلمسف في ظلّ تفرقتو ابؼنهجية بتُ المحتوى والتعبتَ يحاوؿ أف يكشف عن بنية ابؼعتٌ

  3. فحسب (الشكل)مبدأ التّقطيع ابؼزدوج الذي كاف قبلو يطبق في بؾاؿ التعبتَ
بصيع ابؼناقشات - بأبعاد متعددة-    ويشكّل ىذا التمييز ابؼزدوج النواة التي تتجذبُ بقوة حوبؽا

، ومن بشة فإف أي منهج لساني واضح أو غتَ ...ابؼنجزة، والتي ستجرى حوؿ أي منهج أو أي مبدأ 
                                                           

      
1
 -Oswald,Ducrot,pire et ne pas dir,(princpes de sémantique linguistique), hermam 

éditeurs des sciences des Arts, p16. 
2
 وينُظر، ميلكا افيتش، ابذاىات البحث اللساني، 118،ص(دراسة برليلية استيمولوجية)الطيّب تيو، مبادئ اللسانبات البنيوية  -  

 Hjelmeslev,essais linguistique,p45 ::وينُظر. 327ص
3
 -Dubois et autres,dictionnaire de linguistique,p380 

أو أشكاؿ الكلمات بدقة أي تلك الكلمات ابؼؤلفة * التي بردّدىا + سوى ابؼعاني أو تسمى-في ابداية-إف ىلمسلف لم يحلّل*
. ، أي النهاية التي تشتَ صنف الكلمة  ووظيفتها(علامة+ابعذر)" أساس"من 

 .123الطيّب دية،مبادئ اللسانيات، ص: وينُظر أيضا-
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ويقصد التعبتَ )واضح، يدكنو بل ويجب عليو أف يتحدّد وفق علاقتو بهذين التمييزين الرئيسيتُ 
 لتًتسم بذلك معالم فرضية التوسع  في لسانيات ىلمسلف باعتبارىا نظاما برليليا منطقيا 1. (والمحتوى

للظواىر اللغوية، ومتحّررا عن ذلك كل ابؼعطيات الفيزيائية في سبيل الوصوؿ إلى نتائج منطقية تابعة 
بؼقدماتها، لا تناقض فيها ذات وصف شامل وبسيط وبؿكم، وعناصرىا خاضعة بؼبدأ الإحكاـ 

والاتساؽ التاـ بكو لسانيات نصية حديثة تقوـ على مستوى النص، في سبيل الوقوؼ على علاقات 
 .للبناء النصي (الشّكل والدلالة)التًابط ابغاصلة بتُ ابؼستويتُ 

    ومن ىذا ابؼنطلق، يصادؼ ىلمسلف أثناء تلقّيو الصراع بتُ الثنّائيات في الفكر السوستَي 
/ اللغة)مشكلة أثارت انتباىو تتمثل في بؿاولة التعرّؼ إلى نوع الوظيفة ابؼوجودة في ثنائية دي سوستَ 

إجراء برليل يدسّ ابؼفاىيم ويقود إلى كل طرؼ في الثنائية مع السماح بدخوؿِ - بذلك-، فقرّر(الكلاـ
معاف بـتلفة إلى كل طرؼ لأف الغموض ابغاصل من جراء عدـ معرفة ابغدود التلقائية الدقيقة بتُ 

يقصد ] ابؼيزاتإفّ ىذه »: الطرفتُ ىو العامل ابؼساىم في إحداث كل الصعوبات، يقوؿ ىلمسلف
 التي قمنا بتوضيحها يتمثل فضلها في كونّا تبصرنا بالعلاقات بتُ اللغة [ابؼعاني السابقة للغة والكلاـ

والكلاـ بابؼفهوـ السويسري، وبكن نعتقد أنوّ في مقدورنا نسياف ىذه العلاقات، التي لا يدكنها أف 
بردّد دفعة واحدة وأف للغة ابؼعيار والاستعماؿ ولا تعمل بالطريقة ذاتها في مواجهة الفعل الفردي 

 ويدكن القوؿ أفّ ىلمسلف في ضبط ىذه الثنائية نابع من التحليل الذي  2، «الذي يهو الكلاـ
منحها دوراً منهجيا في اللسانيات البنيوية، وكشف عن العلاقة الوظيفية بينهما، ويتمثل ىذا الإسهاـ    

 : في برديده بؼفهوـ اللغة للموضوع ابعوىري للسانيات بثلاثة مفاىيم فرعية
 وابؼراد بو النظر إلى اللغة من حيث ىي صورة خالصة مستقلة عن :(Schéma) المخطط.1

 .برققها الاجتماعي ومظهرىا الشكلي ابؼادي
 وابؼراد بو برديد اللغة من حيث ىي شكل أو صورة مادية من منظور إليها في :(Nocm)المعيار .2

 .ولكن بشكل مستقل عن تفاصيل مظهرىا. ظلّ برقق اجتماعي ما
                                                           

1
-  Hjelmeslev:,essais linguistiques,édition minuit,paris,1971,p45. 

2
 - Hjelmeslev:,essais linguistique,p80-81. 
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 ويريد بو النظر إليها من حيث ىي بؾرد بؾموعة من العادات ابؼتبناة في :(Usage)ا ستعمال .3
وابؼراد بو الاستعماؿ  (Act)بؾتمع ما، والمحدّدة بابؼظاىر ابؼلاحظة، والتي يدكن تسميّتها الفعل 

الفردي للغة، فتَى ىلمسلف النص كل ابّذاه فعلي لنظاـ أو أكثر تفرّدا لنظاـ نوعي، أي ما يجعل 
 : اللغة نصا، وىو يساوي الكلاـ عند دي سوستَ ويديز ىلمسلف بتُ ىذه ابؼصطلحات كالآتي

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

   
 
 
 
 
 

 استعماؿ فردي
نشاط يضبطو 
تنفيذ فردي  ابؼعيار ويحدّده

 للمخطّط وبرقيق لو

 (Norme) ابؼعيار

  اجتماعيةاتتواضع

استعماؿ 

 (كلاـ(

  (schéma) ابؼخطط

 (صورة خالصة)

ابؼخطط 

 (مفاىيم)

ابؼعيار 

 )صورة مادية)

استعماؿ 
(usage) 

 عادات نظيفة
 مسموعة

 الكلاـ

(parole) 

(langage  

  اللغة 

(Langage) 
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    فالاستعماؿ أداتو الكلاـ، والكلاـ مصر وميدانو الاستعماؿ وىذا كل يشتغل برت مفهوـ ابؼعيار 
وفي ىذا الشّأف ينبّو ىلمسلف إلى التّقابل ابغاصل بتُ ابؼعتٌ من جهة، والصوت الكلامي  (اللغة)

الصورة الكتابة، أو النّظاـ التّشفتَي أو النّظاـ التًّكيبي من جهة أخرى ليجعل من ىذه الأختَة وحدة 
، (syntatème) نظاـ (tescte) نص(langue)ذات وظيفة تواصلية ليشكل مُساوٍ ألا وىي لغة 

في ىذا –لأفّ العلامة  (syntatagme) وتركيب (paradigme) استبداؿ (procss)إجراء 
ابغديث الذي يدكِن للفكر أف يتحوؿ بو إلى مدلوؿ كما يدكن للصوت أف "ما ىي إلاّ - النّسيج

 ىذا التولّد الثنّائي للمصطلحات، جعل اللغة نظاما سيميائيا تواصليا، ولعّو 1يصبح بو تعبتَا إلاّ ،
 (برابصاتي)إفّ لسانيّات ىلمسلف ذات طابع مقاماتي: الأمر الذي جعل ميلكا إفيتش تصرحّ قائلة

ظاىر،إذ أفّ ابؽدؼ منها ىوأفّ تعتُّ على وضع نظرية عامّة للعلامات الّواصلية، أي نظرية عامّة 
 .وىلمسلف مدين في كل ذلك للفكر السويسري ابؼنتظم 2للسميوطيقا  

    كوف نظرية ىلمسلف لم بزرج عن حدود ابؼكلف عنها في مؤلف سوستَف بإبراز علاقات التتابع 
 كوف الفونيماتت تتُتَبَّعْ تتابػُعًا ثابتا بردده قواعد إجبارية، تؤخذ من ابؼعجم أو 3والاستبداؿ في ابعملة،

 بينما بزضع الكلمات لتتابع تتحكم فيو قواعد بـتلفة إلى حدّ التّباين أحيانا، الأمر لرفيمن الإجراء ا
سلبية بشكل خالص وعلائقية »الذي يبرز قيمة العلائقية للوحدة اللسانية والتي يراىا ىلمسلف 

(dépendance)بل من العلاقات التي تربطها . ،وأنّّا بردّد بكونّا لا تستمدّ قيمتها من ذاتها
 4.«بالوحدات الأخرى

وبعبارة أخرى، إنوّ  5    فابؼنهج الغلوسيماتيكي يرمي إلى دراسة عملية على منواؿ العلوـ الدقيقة، 
 أي (Niemalirele)يهدؼ إلى أف يكوف موضوع اللسانيات كلمّا يجعل وفق تصوّرات حلقية فينا 

                                                           
1
 - Hjelmeslev:,essais linguistique,p125. 

 .27خليل إبراىيم، بكو النص واللسانيات، ص: ، وينُظر326ميلكا افيتش، ابّذاىات البحث اللساني، ص-   -  2
 .120،121، ص2006منذر عياشي، العلاماتية وعلم النص، ابؼركز الثقافي العربتُ ابؼغرب، : ينُظر -  3

4
 - Hjelmeslev.L.prolégomènes ,p61,62.  

333ميلكا إفيتش، ابذاىات البحث اللساني،ص: وينُظر  
5
 - Uldall(1957) in fudge, op,eit,p.277.  
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الفلسفة الوضعية ابؼنطقية التي طوّرىا أوغست كونت، والتي لا تدرس إلاّ الظاىر اليقينية مبتعدة عن 
كلّ تفكتَ بذريدي في الأسباب ابؼطلقة، ونريد ىنا أف نورد بإيجاز ابػطوط العريضة بؽذا ابؼنهج كما 

  1.(Ungeheuer)جاءت في كتاب أنفيهور 
تنصّ ابعمل ميتافيزيقية ليست خاط ة بل خالية من ابؼعتٌ وافّ : النزعة المضادة للميتافييزقا-1

ابؼيتافيزيقية ما ىو إلاّ أحبولة دلالية  تشبيو تركيب ىذه ابعمل ابؼيتافيزيقية بتًكيب ابعمل غتَ
(Semantic Snare).  

 كاف معتٌ ابعملة يحدّد بطريقة بذريبية برقيقية في بادئ الأمر، وقد أدّى ىذا إلى :المبد  التجريبي-2
تناقضات عديدة صعبة الوضعتُ ابؼنطقيتُ يتبنوف ابؼوقف الضّعيف القائل بأفّ العلم ينبغي أف يشمل 

 .كل الوقائع التجريبية ابؼمكنة بوساطة الاستدلاؿ ابؼنطقي انطلاقا من كل عدد بفكن من ابؼسلّمات
 يتناوؿ وصف ابؼضموف أشياء كثتَة غتَ قابلة للملاحظة أو :التّركيز على الوصف التّركيبي-3

الإبلاغ بطريقة مباشرة، كما ىو الشّأف بالنسبة إلى إدراؾ الألواف، وفي ىذه ابغالة يكوف وصف 
 .العلاقات بتُ الظواىر أكثر مُلائََمة، وذلك كمقارنة إدراؾ الألواف عند شخصتُ بـتلفتُ

كلّ أنواع  ينبغي أف يقُضى استعماؿ: (Algebre)تحويا اللغة العلمية إلى علم الجبر -4
ابؼيتافيزيقية من ابػطاب العلمي، كما ينبغي أف بردّ العبارات من غموض أو  التًّاكيب ابػاصة بابعمل

 .تناقض
    وقد أورد ىلمسلف خطوات ابؼنهج الغلوسيماتيكي في مقدّمتو، مؤكدا على أف اللساني يستهدؼ 

اكتشاؼ بعض خصائص الأشياء التي اتفّق على تسميّتها باللّغات بغية استنباط نظرية لغوية 
(linguistic umiversals) وحدّىا بالتّدقيق، وبعد انتقاء الظواىر التي يدكن تطبيق نظرتو ،

 يتنبّأ من (général caleubus)عليها، يضع لكلّ الأشياء ابؼفتًضة في التّعريف حسابا عامّا 
خلالو بكلّ ابغالات ابؼمكن تصوّرىا، ويوفر ىذا ابغسب ابؼستنبط من التعريف ابؼتطلّبات اللازمة 

لوصف النصوص وبنيتها، ولا يدكن إثبات النظرية اللغوية أو دَحْضِها بدجرّد الرجوع إلى ىذه 
                                                           

1
 -ungehever(1960) infudge,p,277. 
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 وحسب 1.النصوص، بل بتَحْكِيمِ معايتَ أساسية تقيّم مدى شمولية ابغساب وانسجامو مع نفسو
ىناؾ منهج واحد لتحليل العبارات ابؼكتوبة و ابؼنطوقة لأفّ أىم شيء في اللغة ىو بنيتها " ىلمسلف"

الشّكلية التي تتمثّل في الشبكة الواسعة من العلاقات التي تربط بصيع عناصرىا دوف استثناء، وليس 
ابؼادة ابػاصة التي تتكوّف منها ىذه العناصر وفيما يخصّ ابذاه التحليل، فإف ابؼنهج ابعلوسيماتيكي 
سيبدأ دائما بالوحدات الكبرى ثم الصغرى، فيتناوؿ النص الشامل سوءًا أكاف مكتوبا أـ منطوقا ثم 

  2. يقوـ بتحليلو تدريجيا إلى فصوؿ وفقرات، وبصل، ومفردات، وحروؼ، وأصوات
    وفي ابػتاـ يدكن القوؿ أف نظرية الغلوسيماتيك قد بصعت بتُ مبادئ النحو التقليدي ومظاىر 
النظرية اللسانية ابغديثة، وبتُ مسلمات ابؼنطق الصوري والأسس ابؼعرفية العامة، ولقد كاف لويس 
ىلمسلف اللساني الأوّؿ الذي اعتتٌ اعتناءً كبتَا بإحداث ثورة على الأسباب الأدبية القديدة التي 
اعتاد النحويوف على استعمابؽا في تقنتُ قواعد اللغة، وحاوؿ عصرنة الدراسات اللغوية باستخداـ 

مناىج علمية رياضية، وحسب ىذه الالتفاتة الذكّيّة فقد أصبح نػَبْراسًا يػُقْتدى بو الباحثوف في بـتلف 
 . الفروع اللسانية

                                                           
1
-louis  Hjelmeslev, op, eit p10. 

2
 .167، صأبضد مؤمن اللسانيات النّشأة والتطوّر -  
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: مواطن التشابه: أولا 
ماهية اللغة؟ :  في مسألة اللغة . أ

    ىناؾ مفهوـ وسع اللغة، ومفهوـ آخر ضيق، فالدفهوـ الواسع ينطبق على نظاـ من الإشارات 
إشارة الدرور، ولغة الزىور ولغة القوة، وتتًجم كلمة لغة ىنا في « لغة»وظيفتو الأساسية التواصل فيقوؿ 

، أمّا الدعتٌ الضيق فهو الذي يستعملو لػما تكلم عن لُسن قوـ ما فنقوؿ اللغة Langageالفرنسية 
. Langueالعربية، السردية، الألدانية ومقابلو الفرنسي 

    ومن الدعتٌ الواسع والضيق يشتَ اللسانيوف إلذ القدرة الخاصة بالبشر للتواصل بواسطة الأصوات 
.  وما يسمونو باللّساف البشري

    اللغة منظومة اجتماعية، ولكنها تتجسد في إنتاجات فردية لولاىا لدا كاف كانت اللغة حية، وىذه 
.   1الخ...الإنتاجات قد تأخذ أشكالا لستلفة، خطاب، درس، رسالة، شعر، قصيدة

    كما تعُدّ اللغة مظهرا أساسيا من مظاىر الإنساف وىي جديرة بالدراسة والحث مادامت مرتبطة 
. 2بو لأنّّا ظاىرة تتميز بالتغيتَ حسب تغتَّ المجتمع والإنساف

    واللغة وسيلة للتعبتَ ويعدّ التعبتَ اللغوي من أظهر الفوارؽ بتُ الإنساف وغتَه من الكائنات الحية، 
فاللغة أداة الإنساف للسيطرة على بيئتو، وىي أداة لنقل التًاث والجسر الذي تعبر عليو الثقافة عبر 

. الأجياؿ،  ولا يتمّ التفكتَ دوف استخداـ الألفاظ الدالة على الدعاني التي تنشأ في الذىن
فاللغة والفكر مظهراف لعملية واحدة، لأف اللغة تسهل الفكر وتساعد على نموه ونمو الفكر يعود فيؤثر 

....  في اللغة حيث يطوّرىا ويرَقى بها 
    فقد أسهب دي سوستَ في تعريف، وإضاءة جوانبها للولوج إلذ موضوعها إذ تناولذا بطرؽ لستلفة، 

«. شكل لا مادة»فوصفها بأنّا 

                                                           
 .04اللسانيات العامة وقضايا العربية، دار الآفاؽ، ص: مصطفى حركات -  1
 .05ينظر الدرجع نفسو، ص -  2
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فالدادة ىي تلك الأصوات والدتصورات والدعاني، وأمّا الشكل الذي ىو قواـ اللغة، والذي تتشكل 
بمقتضاه الأصوات والدعاني، وأف الحدث اللغوي يجري في اقتًاف الصوت بالدعتٌ، وىذا ىو جوىر اللغة، 

فقد حدّد دي سوستَ وظيفة اللغة الأساسية من حيث ىي أداة التفكتَ والتعبتَ، وىي التّعميم في 
 ويقُابل ىذا التعريف بالنظر إلذ ما قالو سوستَ مناداة ىلمسلف 1جوىره، ىو معتٌ الكلمة وفَقوَاىَا،

، وأف الدادة ليس لذا معتٌ في ذاتها، ويدكن أف تكوف صوتية أو مكتوبة «شكل وليست مادة»أف اللغة 
بل ىي في نظرنا أقرب »لدا كانت إحدى الحدود الدمكنة» : أو إشاراتية وأنّا نظاـ من القيم إف يقوؿ

ىو ذلك الذي –الحدود إلذ جوىر اللغة التي يدكن أف تحدد بها اللغة بالدفهوـ السوستَي لذذه الكلمة 
هما مادة الدضموف، ومادة العبارة، فإف الدهمة : يحدّدىا بكونّا شكلا خصوصيا قائما بتُ مادتتُ

القائمة على استخلاص النتائج الدتًتبة عن التمييز الدزدوج الدذكور أعلاه يدكن إرجاعها إلذ صيغة 
أبسط، ويتمثّل في لررّد استنتاج التوصيل إلذ جميع الاستنتاجات التي يدكن استخلاصها من الجملة 

 2.«.... إفّ موضوع الألسنية: التي ختم بها سوستَ دروسو
    كما أنوّ نادى باستقلالية اللغة إذ عدّىا نظاما قائما بذاتو، فيكوف بذلك قد خلصها من جملة 

. الأفكار التي لحقت بها وليست من جوىرىا، فػَغَيَّبَتْ دَرْسَها وطَمَسَتْ حقيقتها
 وأف موضوع الألسنية ىو دراسة اللغة في ذاتها 3    وىذا ما ناَدَى بو سوستَ، إذ عدّىا نظاـ بذاتو،

.  ولذاتها، وظيفة تواصلية
    فاللغة في نظر ىلمسلف لا يدكن فصلها عن الإنساف، فهي الأداة التي بفضلها يدكن صياغة 

عبارة عن - عنده– فبنية اللغة 4مشاعره، وانفعالاتو وجهوده وإرادتو وحالاتو، بها يدكن أف يؤثِّر ويتأثرّ،
 نظاـ يجب الاعتماد عليو وعلى الرياضيات تحليلها والوحدة اللغوية عنده تتكوف من الصورة والدادة

وتظهر الدادة عند تأدية الصوت للمعتٌ، في حيث الصورة ىي تلك العلاقات التي تحكم لرموعة من 

                                                           
 .92التًاكيب النحوية وسياقاتها الدختلفة عند الإماـ عبد القاىر الجرجاني، ص: صالح بلعيد -  1
 .15، ىامش ص1990، 2لزمد الشاوش، أىم الددارس اللسانية، منشورات الدعهد القومي لعلوـ التًبية، تونس، ط -  2
. 90لزاضرات في الألسنية العامة، ص: دي سوستَ -  3

4-Hjelmslev, Prolégomènes P09.  
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دي »الوحدات تبتُّ قيمتها في العلاقات القائمة وليست في مادة، وىنا نقطة الالتقاء بينو وبتُ 
في كوف اللغة صورة وليست مادة ويتبتُّ ذلك من خلاؿ أفّ اللغة عند ىلمسلف تنتهي على « سوستَ

 1الصورة أو الشكل وىو مناط الخلاؼ بتُ اللغات إذ الدلالات والدعاني ىي أمر مشتًؾ بينهما،
في العلاقات لوحدىا، بل في العلاقات التي تحكمها كل  وىذه اللغة التي تقوـ بدراستها لا تتمثل

إف اللغة منظومة، لا »: وِحدةٍ من وحدات اللغة، وىذا ما ذىب إليو سوستَ في تعريفو للغة في قولو
قيمة لعلاماتها اللغوية إلا بالعلاقات القائمة بتُ ىذه العلامات، وبالتالر فإنوّ لا يدكن للألسن اعتبار 

: وفي موضع آخر يقوؿ« مفردات لغة ما مستقلة بل لزامًا عليو دراسة العلاقات بتُ ىذه الدفردات
 فاللغة تقوـ على 2«أفّ اللغة نظاـ من العلامات ولا تعُدّ العراؼ وتربط بتُ الأصوات والأفكار»

أساس العلامات اللغوية ألا وىي الأصوات، وىذا الصوت لا متٌ لو غن لد يتجاوزه صوت آخر وىذا 
.  ما يعبّر عن حقيقتو للأفكار، فاللغة إذف تعاقد بتُ الأفكار و الأصوات

:  في مسألة الكلام . ب
    لقد فرّؽ دي سوستَ ثلاث مصطلحات أساسية في الدرس اللِّساني، ويعدّ ىذا التحديد إلصازاً 
جديدا وعملاقا في البحث اللّساني، الحديث، وتلك الدصطلحات ىي اللغة واللّساف والكلاـ، إذ 

يعُرّؼ ىذا الأختَ أنوّ كلّ ما يلفظو أفراد المجتمع الدعتُ، أي ما يختارونو من مفردات أو تراكيب 
ناجحة عمّا يقُاؿ، إذ عدّىا نشاط فردي متنوعّ لستلط مبتكر، يتعرّض لتغتَّات لا تنتهي، ولا يدكن 

تجاىلها، ومن ىذا الدنطلق يصادؼ ىلمسلف أثناء تلقّيو الصّراع الحاصل بتُ الثنائيات في الفكر 
السوستَي مشكلة أثارت انتباىو في لزاولة التعرؼ إلذ نوع الوظيفة الدوجودة في ثنائية سوستَ 

يدسّ الدفاىيم ويقود إلذ كل طرؼ في الثنائية مع السّماح - إبراء تحليل–فقرّر بذلك  (الكلاـ/اللغة)
بدخوؿ معافٍ لستلفة إلذ كل طرؼ لأف الغموض الحاصل من جراء عدـ معرفة الحدود التلقائية الدقيقة 

إفّ ىذه »: بتُ الطرفتُ، ىو العامل الدساىم في إحداث كل الصعوبات إذ يقوؿ ىلمسلف

                                                           
. 115، صيخليل حلمي، العربية وعلم اللغة البنيو -  1

.124لزاضرات في اللسانيات العامة، نقلا عن أحمد مؤمن، ص: دي سوستَ. غ -  2  
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، التي قمنا بتوضيحها يتمثل فضلها في كونّا تبصرنا [يقصد الدعاني السابقة للغة والكلاـ]الديزات
بالعلاقات الدمكنة بتُ اللغة والكلاـ بالدفهوـ السوستَي، فنحن نعتقد أنوّ في مقدورنا نسياف ىده 

لا تستعمل بالطريقة  (الاستعماؿ)و (الدعيار)العلاقات التي لا يدكنها أف تحدّد دفعة واحدة، وأف اللغة 
  1.«ذاتها في مواجهة الفعل الفردي الذي ىو الكلاـ

ويدكن القوؿ إفّ إسهاـ ىلمسلف في ضبط ىذه الثنائية نابع من التحليل الذي منحها دوراً 
ىو تحديد اللغة - عنده–منهجيا في اللسانيات البنيوية، والكشف عن العلاقة الوظيفية بينهما والدعيار 

من حيث ىي الشكل أو صورة مادية منظور غليها في ظلّ تحقّق اجتماعي ما، ولكن بشكل مستقل 
. عن تفاصيل مظهرىا

    والاستعماؿ يراد بو النظر إليها من حيث ىي لررّد لرموعة من العادات الدتبنَّاة في لرتمع ما، 
الدراد بو الاستعماؿ الفردي للغة،  ،(act)والمحدّد بالدظاىر الدلاحظة، و التي يدكن تسميتها بالفعل 

فتَى ىلمسلف النص، كل إلصاز فعلي لنظاـ وأكثر تفرّدًا لنظاـ نوعي، أي ما يجعل اللغة نصّا وىو 
 فلاستعماؿ أدائو الكلاـ، والكلاـ مصدر وميدانو الاستعماؿ، وىذا 2يساوي الكلاـ عند سوستَ،

، وفي ىذا الشّأف ينُبِّو ىلمسلف إلذ التقابل الحاصل بتُ (اللغة) (الدعيار)كلو يشتغل تحت مفهوـ 
الدعتٌ من جهة، والصوت الكلامي الصوت الكتابية أو النظاـ التّشفتَي أو النظاـ التًكيبي من جهة 

أخرى ليجعل من ىذه الأختَة وحدة ذات وظيفة تواصلية لشكل نسيجا من الثنائيات، تحاكي ثنائية 
.  بشكل مساوٍ (parole)كلاـ (langue)دي سوستَ لغة 

 فالكلاـ عند دي سوستَ فعل ملموس ونشاط شخصي مراقب، يدكن ملاحظتو من خلاؿ كلاـ 
: للغة ولرموع ما يقُاؿ في قولو واستغلالو الأفراد، وىو التجسيد الفردي للنظاـ من طرؼ الدتكلم

لينا ىي الكلاـ إذ طرحت من اللفظ وىي لرموع العادات اللغوية التي تدكّن الدتكلم إاللغة بالنسبة "

                                                           
1
 - L.hjelmslev, Essais linguistiques,p80-81. 

2
- Galissan Ibid,p561.   
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 ، وىذا ما ذىب إليو ىلمسلف إذ عدّ الكلاـ لرموعة من العادات الدتبنّاة في 1من الفهم والإفهاـ
.  للغةفعليلرتمع ما والدراد بو الاستعماؿ اؿ

 :في مسألة الدليل اللغوي. جـ
لقد استطاع دي سوستَ ضبط الكثتَ من الدسائل اللغوية وربطها بالأصوؿ والدبادئ بحيث أنوّ       

قاـ بوضع أمامها ثوابِت اللغات الطبيعية و التي تدثلّت في الثنّائيات والتي ميزت نظريتّو، وكذا التي 
:   يرى أفّ العلامة اللغوية تتمثل في شقّتُذ إ2ت بالانسجاـ والتًّابط،صفوُ 

 . الصوتيةرةيسمّى جانب مادي ويتمثل في الصو: (دال)* الأوّل
مَوُ، إذْ قاؿثليم: (مدلول)* الثاّني أنوّ ينبغي أف تكوف   الصورة الذىنية، وقاـ بتوضيح ذلك في ما قدَّ

 يدؿ يسمّيو دي سوستَ الدّاؿ جزءًا من نظاـ العلامات، والعلامة ىي الاتحاد بتُ شكل
«Signifiant» الددلوؿ وفكرة يدؿ عليها وتسمّى «Signifié»  ومع أننا نتكلّم عن الدّاؿ والددلوؿ

  3اللغوية، عنصرين منفصلتُ فإنّّما بذلك لا يوُجَدَافِ إلاّ بوصفهما مكونتُ العلامة كما لو كاف
العنصرين ليس على انفصاؿ، بل توجد علاقة بينهما وىي اعتباطية، أي أف ىذه العلاقة  وىذين
   4.من خلاؿ الصوت والصورة الذىنيةؽ تتحقّ 

    ومن الدفاىيم الواردة عند ىلمسلف أفّ اللغة لا يدكن فصلها عن الإنساف، فهي الأداة التي 
حوؿ مسألة البنية، ليهتم بمشكلات التعبتَ - عنده– اللسانيات زبفضلها يدكن صياغة مشاعره، فتتًؾ

 (content) ولزتوى (Escprission)تعبتَ : ووحدات المحتوى، فاللغة ىي الشكل والدادة وىي
 (التًكيبية الدعجمية-البنية الصوتية)ىي الواقع الحي في ذاتو وشكل المحتوى  (الأفكار)فمادة المحتوى 

أمّا مادة التّعبتَ، . ويعتٍ بهذا التصور النفسي لدادة المحتوى، أي كيف نستقبل الواقع الحي من حولنا
 La forme de)، وشكل التّعبتَ (الفونولوجي)فهي الجانب الصوتي الفيزيائي من اللغة 

                                                           
.  280دي سوستَ، دروس في اللسانيات العامة، ص. ؼ -  1
. 280لزاضرات في اللسانيات العامة، ص: فرديناند دي سوستَ -  2
. 2002الدرايا المحدّبة، : عبد العزيز حمودة -  3
. 1980العربية وعلم اللغة البنيوي، دراسة في الفكر اللغوي الحديث، دار الدعرفة الجامعية، الإسكندرية، : حلمي خليل -  4
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d’escprission) ىو التصوّر النّفسي لدادة التعبتَ، أي بمعتٌ معاصر، كيف نستقبل ونتصوّر 
ومن ثمّ كيف يتفاعلاف لإعطاء القيمة اللغوية للملفوظ أو الدنجز  1علامة اللغة في عملية التّواصل،

اللغوي ولا شك في أفّ ىذا التمييز نابع من إيدانو بمبدأ سوستَ القائل بالتنظيم الصوري للنظاـ 
  2.اللساني وذلك لإمكانية استخراج ىذا التنظيم اللساني من الدادة التي ينتظمها

    إفّ التصوّر العلمي الذي أشار إليو ىلمسلف يكاد يقُارب الدفهوـ الحديث الذي قالو دي سوستَ 
الدليل ) العلامة ":وىدا الدفهوـ أو المحتوى حيث قاؿ (مدلوؿ)و (داؿ)حيث جمع فيو بتُ طرفتُ 

. " السمعيةرةيتكوّف من صورة سمعية ومفهوـ أي الفكرة التي تقتًف بالصو (اللغوي
أفّ العلامة لا تجمع »:     وأفّ ما ذىب إليو سوستَ في إقصائو للمرجع الدادي في الدليل حيث قاؿ

  3.«بتُ الشيء والاسم بل بتُ الدفهوـ والصورة السمعية
   والذي يدثلّو ىلمسلف بإشارتو عن الأهمية البالغة لشكل التعبتَ وشكل المحتوى مهملاً الجانب 

أصوات خاـ لرردة من النظاـ شر، أو مادة التّعبتَ وىي بالدادي سواءً مادة المحتوى وىي عامة عند اؿ
الدادة اللغوية من دوف أف يكوف لذذا التّعبتَ بأي شكل من الأشكاؿ أثر في فم الدمكن أف تتغتَ 

 تضمن شكل التّعبتَ وشكل  ما وبهذا كاف الدليل اللغوي عند ىلمسلف ىو4التنظيم اللغوي،
 وقد نظر للغة على أنّّا شكل لا مادة، مركّزا يالمحتوى، فوسّع بذلك مفهوـ الدليل اللساني السوستَ
الدادية الصوتية أو الدلالية لعموميتها وعدـ  على ذلك الشّكل وما يحويو من قيم مبعدًا، الجوانب

 .حملها لقوانتُ يدكن رصدىا وتدثيلها رياضيا
 

 
                                                           

1- Oswald, Pucrot, dire et ne Pas diir,(princifes de sémantique linguistique  
éditeurs des scinces et des Arts, p16.  

. 118، ص(دراسة تحليلية استيمولوجية )مبادئ اللسانيات البنيوية : الطيّب دبوّ -  2
. 327ميلكا افيتش، اتّجاىات البحث اللساني، ص: وينُظر أيضا

. 40مباحث في اللسانيات العامة، ص: أحمد حساني -  3
 .189الألسنية علم اللغة الحديث، ص: ، عن ميشاؿ زكرياء24شفيقة العلوي، ص: ينُظر -  4
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: مواطن التّباين: ثانيا 
: في مسألة اللغة . أ

نظاـ من علامات وصيّغ وقواعد، تنتقل من جيل إلذ جيل وليس لو +     يرى دي سوستَ أفّ اللغة 
تحقق فعلي، لأفّ الناس لا يتكلّموف القواعد، وإنّما يتكلّموف وفق لذا، وقرّبَ شيئًا لذا أنّّا تشبو 

  .السِيمْقُونػْيَةُ على شيب الكلاـ الغَرْؽَ على الآلات
. (اللّسانيات )    فقد قرّر دي سوستَ أفّ اللغة ىي موضوع البحث في علم اللغة 

    وفي الدقابل تحاوؿ نظرية ىلمسلف بناء منطق رياضي للغة في مزجها بتُ علم اللغة والدنطق 
وقوؿ دي سوستَ باجتماعية اللغة يجعل ........ الرياضي، إلاّ أفّ بنيويذتو تتّخذ شكلا ثابتا لا متغتَّا

ىلمسلف  ينادي باستقلاليتها عن الانساف لشاّ يقرّ بها من العلوـ الطبيعية والدقيقة، وبالتالر تشهد 
  1.اللسانيات فقداف إنسانيتها وحياتها، وتصبح لررّد ذىنية شكلية

فالبنسبة إلذ دي سوستَ إفّ منهج العلاقات القائمة بتُ عناصر النظاـ اللغوي، تػُرْسَدُ ضمن إطار 
الدراسة الآتية، ىتو الدراسة بالنسبة إليو تتناوؿ علاقات وفق قواعد لزدّدة تفّضي إلذ نتائج ثابتة، 

لتتموقع ضمن إطار الدراسة  (الساكرونية  )والجدير بالذكّر أي فكرة لحركية اللغة تزُلَح خارج الآتية أو 
. (الدييكرونية)التاريخي 

    أمّا بالنسبة لذلمسلف فالدسألة لستلفة تدامًا فبدلا من الحديث عن سكوف الدراسة الآنية فهو 
يتصوّرىا ضمن ديناميكية أصيلة، فالحديث بالتالر عن العلاقات بتُ عناصر النظاـ، ىو في واقع 

الأمر حديث عن لغة في اشتغاؿ، وىذا الاشتغاؿ ىو في حدّ ذاتو حركة أو نشاط لولاه ما أفضينا 
. أبدا إلذ النتائج

 ىلمسلف كسوستَ أف اللغة شكل لا مادة وأف الدادة لا معتٌ لذا في ذاتها سواءً كانت نادى    قد 
.  مكتوبة، أو منطوقة أو إشارية

                                                           
:  نقلا عن159اللسانيات النّشأة والتطور، ص: أحمد مؤمن -  1

Phonology and phonetic. INTOMAS ? P283 
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أماّ الددولات والقيم الدعنوية فقد ذىب إلذ أبعد من سوستَ، فقد اعتبر القيم المجرّدة للعبارات ىي 
التي لذا وجود، ولذذا فاللغة نظاـ من القيم ومفتاح دراسة ىتو القيم ىي اللسانيات المحايثة التي تفضي 

 وىو مفهوـ متداوؿ لدى سوستَ وصار عند ىلمسلف 1بأفّ اللغة يجب أف تدرس بنفسها ولنفسها
. يعرؼ بالمحايثة

يبحثوف عن العلامات اللغوية التي تبدو الآف كما »في مستَتهم اللسانية * فأنصار الغلوسيماتيك
قد كانت في الداضي، وكما ستكوف في الدستقبل، إفّ اللسانيات عندىم ليست آنية ولا زمانية، فعامل 

فلمّ تػُقْلِقُهم الدعْضِلة التي شغلت اللسانيات الخاصة بالفصل بتُ الدنهجتُ  . 2«الزمن ىذا لا أهمية لو
 .الآني و الزماني بل ركّزوا على البنية اللغوية التي تعتبر أساس الدراسة

:  في مسألة الكلام  . ب
مثلا كلاـ الفرد وىو بذلك ليس واقعة اجتماعية لأنوّ +     إذا كاف تصوّر دي سوستَ لدفهوـ الكلاـ 

يصدر عن وعي، ولأنوّ نتاج فردي متكامل على حتُ أفّ الوقائع الاجتماعية ينبغي أف تكوف عامة 
. تدارس غرضها على المجتمع، وليس كالحركة الفردية التي تتصف بالاختيار الحرّ 

    فالاختلاؼ بينهما يكمن في تقسيمات سوستَ وتعريفاتو للغة وإيراده الفروؽ الدوجودة بتُ اللغة 
. واللساف والكلاـ

    فالوظيفة الدميزة للكلاـ بالدقابل مع التفكتَ ليس خلق وسيلة صوتية مادية للتعبتَ عن الأفكار، 
وإنّما ىي تستعمل كواسطة بتُ الفكر والصوت في ظروؼ معيّنة تسمح بتًابطها الذي يؤدّي ضرورة 

. تحديدات متبادلة للوحدات

                                                           
. 161أحمد مؤمن اللسانيات النّشاة والتطوّر، ص: ينُظر -  1
 .345علم اللغة مقدمة للقارئ، ص-لزمود السعراف -  2
، بأنوّ تحليل    Terrminology glisary of linguisticشرح ماريو باي ىذا الدصطلح في معجمو : مصطلح الغلوسيماتيك* 

شبو رياضي للغة مؤسس على التّوزيع والعلاقات الدتبادلة يبن الجلوسيمات، وقد شرح ىذا الدصطلح بأنوّ أصغر وحدة ذات معتٌ  
 .05تواتي بن تواتي ،الددارس اللسانية في العصر الحديث، ط،بلا، الجزائر، دار الوعي، ص
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وعلى الرغم من أفكار ىذا العلامّة ىي البنية الأساس لأفكار ىلمسلف إلاّ أفّ ىذا الأختَ قد 
ما كاف يسمّى نظامًا، وما كاف يسمّى كلامًا يطلق عليو : اختلف عنو في جملة من الآراء منها مثلا

عملية، وكمن النظاـ تحت سطح العمليات اللغوية كتيار مستمرّ تدرّ فوقو الذبذبات الدختلفة ويعتبر 
  1.النص ىو العملية

. (العلامة اللغوية  ): في مسألة الدليل الغوي. جـ
 (داؿ)    من الدفاىيم الواردة عند دي سوستَ في تعريفو للدليل اللغوي رؤيتو بأفّ الدليل يجمع بتُ

الدفهوـ أو المحتوى، وقد أكّد على العلامة اللغوية أنّّا كياف نفسي ذو وجهتُ  (مدلوؿ)صورة حسية و
يستحيل الفصل بينهما لأنّما يربطاف بعلاقة تواضعية، ويرى دي سوستَ أفّ ىذه  (داؿ ومدلوؿ)

وىو يعتٍ بهذا التصوّر أف كلاهما معًا (Artitraire) 2 العلاقة التي تربط بينهما علاقة اعتباطية
. بالورقة لا يدكننا أف نقطع وجها دوف أف تقطع الوجو الآخر

    فقد أثتٌ ىلمسلف على جهود دي سوستَ الذي يعدّ الدؤسّس الأوّؿ للسانيات البنيوية، وعلى 
الرغم لشاّ يبدو من إخلاصو العلمي لدى سوستَ، إلاّ أفّ توجّهاتو العلمية واىتماماتو بالدنطق الرياضي 
ومعرتو الواسعة باللغات لقديدة والحديثة، مكّنتو من صياغة لسانيات موسومة بالروح الرياضية فكانت 

ىي قبل كل - في نظره- منظومة، الغلوسيماتيكية إضافة نوعية للدراسات اللسانية الدعاصرة، فاللغة
.  شيء شكلا وىي في آفً واحدِ تعبتَ ولزتوى

كما –    إفّ كثتَا من الدفاىيم التي التقطتها ىذه الددرسة من مبادئ سوستَ أخذت مفهومًا جديدا 
التعبتَ )فهو بذلك ذىب أبعد من سوستَ حيث استبدؿ ثنائية الداؿ والددلوؿ بػػػ - سبق وأشرنا

. الذي يخضع كل مستو منهما لثنائية الشكل والدادة (والمحتوى
    فقد اتفق كلاهما على إعطاء مفهوـ واحدٍ للداؿ، أمّا فيما يتعلق بالددلوؿ فقد اختلف 

                                                           
. 93، ص2النظرية البنائية في النقد الأدبي، منشورات، دار الآفاؽ الجدبدة، بتَوت، لبناف، ط: صلاح فضل -  1
. 107، ص20تاريخ علم اللغة منذ نشأتها حتى القرف : جورج مونتُ -  2
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 ولا يظهر 1حيث أفّ الددلوؿ يظهر في قيمتو فاللغة نظاـ من القيم،« دي سوستَ» عن« ىلمسلف »
اختلافهما في ىذه النقطة بثنائية مستوى التعبتَ ومستوى المحتوى ويتمثل كليهما في الوحدات 

 ومن ىذين ة/ع/م/ا/جيحلّل إلذ حروؼ  (جَامعة)الدليل اللغوي : للكلمة مثلا (الحرؼ)الدالة
الدستويتُ تتكوّف اللغة والعلامة بينهما ىي العلامة اللغوية، بمعتٌ أفّ النّظرية أثبتت أساس اىتماـ 

 وأفّ كل علاقة من ىذه العلاقات لا يدكن معرفتها إلا 2العلاقات القائمتُ بتُ الوحدات اللغوية،
ىي عناصر ذات علاقات لزدّدة مع » : بمجاورتها مع العلاقات الأخرى، ويؤُكِّد ىذه القضية بقولو

 وبذلك تتمثل البنية اللغوية عند ىلمسلف في 3عناصر أخرى داخل بنية معينة في لغة معينة،
.  «العلاقات الداخلية

فيتمثل في ذلك التصوّر الخالر من التّجسيد الصوتي لو وتكوف تلك الصورة - عنده–    أمّا الرسم 
متًابطة بتُ أجزائو، مثلا عندما نتصوّر صورة في الذىن دوف التلفظ بها نتصوره ككل وليس كأعضاء 

 4.منفصلة أي الرأس لوحده واليدين لوحدهما
    ومن خلاؿ ماسبق استقراضو من الأفكار التي جاء بها ىلمسلف يتّضح لنا أنوّ فعلا أحدث 

لرموعة من التغتَّات فيما يتعلّق بالدراسات اللغوية، إذ حاوؿ عَصْرَنةََ الدراسات اللغوية باستخداـ 
وبهذا تكوف النظرية الغلوسيماتيكية التي جاء بها ىلمسلف وأرسى معالدها وفق 5مناىج رياضية لغوية،

في التعامل مع اللغة لا  (غتَ اللسانية)ما يخالف اللسانيات السابقة، ورخّص إدخاؿ العوامل الخارجية 
يجب أف تُدرس بمعزؿ عن ىذه الأختَة، كما سعى إلذ إظهار كل ما ىو مشتًؾ بتُ جميع اللغات 

ية ترى أفّ جميع الألسن لذل خاصية مشتًكة تتم في مبدأ اتيك ومعتٌ ىذا أفّ الددرسة الغلوسيم6البشرية
.  البنية وتختلف فيما بينهما كيفية تطبيقها

                                                           
. 162اللسانيات النشأة والتطور، ص : أحمد مؤمن -  1
. 116العربية وعلم اللغة البنيوي، ص: حلمي خليل -  2
. 117 نقلا عن حلمي خليل، ص68زكريا إبراىيم، مشكلة البنية، ص -  3
. 505اللسانيات البنيوية، ص : فاطمة علو  -  4
. 65الددارس اللسانية في التًاث العربي في الدراسات الحديثة، ص: لزمد الصغتَ نباتي -  5
 .161اللسانيات والتطور، ص : أحمد مؤمن - 6
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ومن خلاؿ ىذا نستنتج أف اللغة لا يدكن لذا أف تخرج عن الإطار الاجتماعي فلا يدكننا أف 
نتصور انساف ما يعيش معزولا طواؿ حياتو يكتسب لغة لأف الأفراد في المجتمع ونشاطهم يولد نوعا 

 .من الحركة بالنسبة للغة 
وبالتالر تبدؿ وتطور الدليل اللغوي، كما أف اللغة ليست حرة إذ سيسمع الزمن للقوى 

 . الاجتماعية التي تدارس عليها لتطوير تأثتَاتها
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 صفحة النهاية بعد أن كنت قد وقّعت أوُلىى صفحاتها مع بداية عرضي وصلت إلى توقيع
الذي تطرقت فيو إلى مسألة ألا وىي مسألة الدرس اللساني، والتي تعتبر من أىمّ القضايا التي تطرح 

جدلاً واستفسارات علمية في عصرنا ىذا، إذ حاولنا من خلال بحثنا ىذا الدقارنة لظاىرة الجهود 
 نموذجًا ويقابلو الدانمركي «فرديناند دي سوسير»اللسانية في الدراسات الحديثة لكل من السويسري 

 .لويس ىلمسلف نموذجًا
    ويتجلى في دراسة مفهوم الدرس اللساني وتجلياتو العلمية من خلال كل منها وإبراز نظرتهما 
 .الشمولية لذذا الدوضوع خاصة من خلال نقاط التباين بين العالدين وإبراز تجليات النظرية الحديثة

 :    فخلصنا من كل ما تقدّم إلى جملة من النّتائج
  علم اللسانيات ىو العلم الذي يهتمّ بالدراسة العلمية للغة باعتبار اللغة أداة يعبر بها كل قوم

 .عن أغراضهم وحاجيّاتهم
  ،اللسانيات علم واسع امتدت روابطو إلى علوم شتّّ تستمدّ منها معطيات وتمدّىا بأخرى

 .ومن ىنا نستطيع القول أنّّا الثورة الدنهجية لدختلف العلوم والدعارف الأخرى
  في كتابو على دراسة الثنائيات مثلا اللغة واللسان والكلام، الآنية «دي سوسير»اعتمد 

 .والزمانية، الدال والددلول، العلاقات التركيبية والاستبدالية
  أنّ اللغة عند دي سوسير ظاىرة اجتماعية ونظام من العلامات تعطي لرالا أرحب من

 .الدفاىيم التي تعود إلى الخبرة الإنسانية
  أن التصوّر الذي أشار إليو دي سوسير يقارب الدفهوم العلمي الذي قالو لويس ىلمسلف

 .«اللغة شكل لا مادة»وىو أن 
 الدال والددلول عند دي سوسير يقابلو شكل المحتوى وشكل التعبير عند ىلمسلف . 

    وفي الأخير نرجو أن يتّسم بحثنا بضفة الجدية أو يكون نماءً لأعمال أخرى، أكثر دقّة 
ومنهجية، ووضوحًا، راجين من الله عزّ وجلّ أن يكون بحثنا قد وصل إلى الدستوى العلمي 
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الذي يتمنّاه كل طالب باحث مبتدأ ساعي إلى اكتساب الدعرفة وآخر الكلام الصلاة والسلام 
 .  على خير الأنام
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:ملخص  

و  (فرديناند دي سوسير )               تبين هذه الدراسة الأسس المعرفية و النظرية عند كل من الدارسين 
 إذا جرائية عندهما و البحث فيما الإنسعى ضمن هذا السياق لبسط مجموعة المفاهيم  (لويس هلمسلف )

.كانت الغلوسيماتيكية في جوهرها امتدادا لمدرسة جنيف أو أنها تشكل قطيعة مع الروح اللسانية   

.   الغلوسيماتيك- النظرية-اللسان : الكلمات المفتاحية  
 

Résumé : 

                   Cette étude académique se focalise sur les principes 

cognitifs et théorignes chez  «  Ferdinand De Saussure » et  

« Louis Hjelmslev » .  

                   Dans ce contexte on va essayer à exposer un ensemble 

de concepts chez  eux tout en montrant si le Glosimatisme est une 

extension pour l’Ecole de genéve on s’il est une rupture avec 

l’esprit linguistique. 

Mots clés : langue- théorie- glossématique. 

 

Summary : 

                   This study focuses on the cognitive and théoric 

principles for « Ferdinand De Saussure » and «  Louis Hjelmslev »  

                   On this context , we will expose some consepts for 

these great thinkers and we will try to show if the Glosimatism is 

an extension for the School of geneva or it is a rupture with the 

linguistic spirit .  

Key words : Language -theory- glosimatic. 


